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Egy osszeférhetetlen vidéki megbizott
1956 utani karrierje

Borai Emil, az AEH egri eqyhdziigyi féeléadéjanak tevékenysége
1956-1969 kozott’

Bevezetés

Az Allami Egyhaziigyi Hivatal (AEH)' torténetének egy-egy aspektusa szdmos 20. szazadi
egyhaztorténettel foglalkozo6 kutatot motivalt arra, hogy a hivatal szépen fennmaradt iratal-
loméanyat kezébe vegye, és hosszabb-rovidebb lélegzetvételd irast kozoljon annak historia-
jarol. Egyre tobb olyan szaktorténeti munkaval is taldlkozhatunk, amelyben kifejezetten
tarsadalomtorténeti szemponta vizsgalat targyat képezte e végrehajto szerv. A legfrisseb-
bek sordban megkeriilhetetlen So6s Viktor Attila kozelmultban napvilagot latott doktori ér-
tekezése.? A disszertéaci6 tobbek kozott tartalmazza a hivatal dolgozoinak palyaképét, igy a
vidéki megbizottak, az egyhaziigyi f6el6adok, késGbb egyhaziigyi tanacsosok karrierutjat. A
Pazmény Péter Katolikus Egyetem Egyhaztorténeti Kutatocsoportjanak 2015-0s tanul-
manykotetében Beke Péter foglalkozott az AEH Szolnok megyei tevékenységével az 1970-es
években. A helytorténeti nézéponta elemzés egyik kozponti szereplGje a munkateriileten
teljesitd egyhaziigyi tanicsos.® 2013-ban Kalman Peregrin Kiss Istvan* Nograd megyei

" A tanulmény az EFOP-3.6.1-16-2016-00001. szamu ,Kutatasi kapacitasok és szolgaltatasok komp-
lex fejlesztése az Eszterhazy Karoly Egyetemen” cim{ pélyazat keretében valosult meg.

Az AEH 1951-t8l 1989-ig allt fenn, s jogutod nélkiil sziint meg. A hivatalt is érintették az allami
szervek korében 1956 végén végbement atszervezések, dsszevonasok. Az 1956. évi 33. szamu tor-
vényerejii rendelet megsziintette az Allami Egyhaziigyi Hivatalt, feladatkorét a Miivel6désiigyi Mi-
nisztérium vette at. Az AEH igy betagozédott a kultuszminisztériumba, hivatalos elnevezése pedig
Miivel8désiigyi Minisztérium Egyhaziigyi Hivatal lett. A hivatalt végiil 1959-ben tjjaszervezték, s
visszakapta onallosagéat, melyre az 1959. évi 25. szamu torvényerejl rendelet értelmében keriilt
sor. Lasd bévebben: Kobel Szilvia: Oszd meg és uralkodj! — A partallam és az egyhdzak. Buda-
pest, 2005. 60—91.; Kopeczi Bocz Edit: Az Allami Egyhdziigyi Hivatal tevékenysége. Budapest,
2004. 14-18.; So6s Viktor Attila: Az Allami Egyhaziigyi Hivatal — Az AEH szervezeti felépitése,
nemzetkézi kapcesolatai és dolgozéinak hivatali palyaképe. PhD disszertacio, E6tvos Lorand Tu-
domanyegyetem, Budapest, 2015.

Sobs: Az Allami Egyhdziigyi Hivatal, id. mi

Beke Péter: Az Allami Egyhaziigyi Hivatal tevékenysége Szolnok megyében az 1970-es években.
In: Torok Jozsef — Tusor Péter — Toth Krisztina (szerk.): Katolicizmus Magyarorszagon a II. Vati-
kéni Zsinat koraban. Budapest, 2005. 213—257. Beke munkéjahoz nagyon hasonl6 Mezey Andras
publikacibja, amely Csongrad megyében tekintette 4t az egyhazkorlatozas ,nem allambiztonsagi
szintereit és modszereit”. Mezey Andras: Az egyhdzkorlatozas néhany nem allambiztonsagi szin-
tere és eszkoze Csongrad megyében az 1960-as években. In: Sods Viktor Attila — Szabé Csaba —
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megbizott sajat visszaemlékezésein és levéltari forrasokon keresztiil taglalta a kérdéskort.
Fazekas Csaba a millennium évében jelentkezett Lobkovitz Laszlé Borsod-Abaaj-Zemplén
megyei f6el6ado hivatali eldmenetelével ®

A jelen dolgozat szerzGje Borai Emil egyhdzpolitikai karrierjébe kivan bepillantist nyj-
tani. Borai 1924-ben sziiletett Székesfehérviron. 1952 és 1969 kdzdtt dolgozott az AEH-
ban, 1954-t8] 1969-ig egri egyhaziigyi megbizott statusban.? Szembet(ing lehet, hogy az
egyhaziigyi féel6ado igen hosszi id6t toltott egy bizonyos munkateriileten,® s a korszak ki-
hivisaihoz mérten valtozatos problémékkal kellett szembestilnie az évek sordn. A forras-
adottsagokbol és a terjedelmi korlatokbol kifolydlag itt javarészt az 1956-os forradalom és
szabadsagharcot koévets, tobb mint tiz éves palyafutasat vessziik gores ala, a Magyar Nem-
zeti Levéltar Orszagos Levéltaranak,? illetve Heves Megyei Levéltaranak'® iratanyagara, ki-
sebb mértékben az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaranak" dokumentumaira
tdmaszkodva. A forrasok alapjan igyeksziink valaszt talalni arra a kérdésre, hogy Borai
Emil mint az egyhizkorlatozas Heves megyei emblematikus alakja hogyan, milyen tton ke-
riilt vissza a forradalom okozta zavarok utin a hivatalba. Erdekldésiink homlokterébe
azoknak a tobb valtozason 4tesett juttatasoknak a tételes bemutatasa keriilt, melyeket Bo-
rai szolgalataiért cserébe kapott. A kiilonboz6 javadalmakhoz hasonléan és a fels6 igények
gerjesztette hangsilyeltolédisokkal pirhuzamosan a vidéki kader megitélése is 4lland6an
moédosult. A dicséretek és az egyre sirlisodé kritikak nem kizarélagosan Borai személyes
torténetének szempontjabol lényegesek. A megbizottrol késziilt mindsitések és az itt-ott
elé6forduld megjegyzések véleményiink szerint fontos lenyomatai az Allami Egyhaziigyi Hi-
vatalban uralkodé légkérnek, igy tovabb arnyalhatjik az intézményrél sziiletett eddigi in-
terpretacidkat. Mindekdzben arra toreksziink, hogy megvilagitsuk Borai Emil munkaméd-

Szigeti Laszl6 (szerk.): Egyhaziildozés, egyhaziild6z6k a KAdar-korszakban. Budapest, 2013. 329—
361.
4 Kiss Istvan (1928-?) az oktatasi teriiletr§] keriilt az AEH-ba. 1970 és 1989 kézétt a Nograd Megyei
Tanacs Végrehajtoé Bizottsdginak egyhaziigyi titkara volt. Sobs: Az Allami Egyhdziigyi Hivatal,
263.
Kalmén Peregrin OFM: Kiiitkeresés? Onigazolas? — Kiss Istvan Nograd megyei AEH-megbizott
visszaemlékezései. In: Sods — Szabé - Szigeti (szerk.): Egyhaziildozés, egyhaziildoz6k a Kidar-
korszakban, 242—251.
Fazekas Csaba: Egy ,janicsar” kiilinleges rekordja 1961-b6l. Egyhaztorténeti Szemle, 2. évf.
(2000) 2. sz. (http://www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/janicsar.htm (letoltve: 2016. mérc.
21.)
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban: MNL OL) Allami Egyhéziigyi Hiva-
tal Altalanos iratai, XIX-A-21-b 558. d.
Az 1956-0s forradalom utan tobb egyhaziigyi fGelGadé is visszatért eredeti munkateriiletére, Borai
Emil azonban tarsai tobbségéhez képest jelentdsebb id6t toltott Heves megyében. Ebbdl a szem-
pontbdl a korszakban hozza hasonlé példaul Cseh Lajos (1918—-2001) karrierutja, aki mint Jasz-
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Egyhdziigyi Hivatal, 238.

Feltétleniil ki kell emelniink a téma kapcsan az AEH Titkosan Ugykezelt iratait (XIX-A-21-d), El-
noki iratait (XIX-A-21-a) és Altalanos iratait (XIX-A-21-b).

A Heves Megyei Levéltarban toredékesen fennmaradtak Borai Emil havi, negyedéves és féléves je-
lentései, illetve tobb egyhazpolitikaval foglalkozé dokumentum. Magyar Nemzeti Levéltar Heves
Megyei Levéltara (a tovabbiakban: MNL HML) XXXV-22 12. 6.d. 57. 6. e.

Az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban Grzott anyagok kéziil kis szamban ugyan,
de azokra a dossziékra koncentréltunk, amelyek bizonyitékul szolgalhatnak Borai Emil és az al-
lambiztonsag egyiittmikadésére.
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szerét, mentalitasat és az egyhazpolitika szinterének vidéki mindennapjait. A tanulmany
nem vallalkozik a targyalt idGszak teljes bemutatasara; ez azért sem lehetséges, mert jocs-
kan meghaladn4 a megszabott terjedelmi korlatokat. Igy a szerzé az éltala sszevalogatott
esetekkel ismerteti meg az olvasét. A felhasznalt dokumentumok a korabbi tébb éves kuta-
tomunka tapasztalatai alapjan alkalmasak lehetnek arra, hogy segitségiikkel betekintést
nyujtsunk egy vidéki ,.egyhaziild6z6” tevékenységébe.

Borai Emil egyhaziigyi féeléado forradalom utani visszatérése

A vidéki kaderapparatus megjelenése, mondhatni, egykoru a hivatallal. A megyei fGel6adék
a megyei tanics stitusiba tartoztak, a fizetésiiket is onnan kaptidk. A megyei tanacsoknél
1év6 f6eladoi munkakdrbe az AEH javasolt munkatirsakat. A megbizottak elébb az okta-
tasi osztaly, majd a miivel6dési osztaly szervezeti egységébe, végiil, miutin az AEH 1959.
janius 2-4n visszanyerte fiiggetlenségét, a megyei Végrehajto Bizotisig kizvetlen feliigyele-
te ala tartoztak el6adoi, fGeléaddi besorolasban.'? A forradalom és az azt megelz6 koriil-
mények alaposan meggyengitették az AEH intézményét és presztizsét, mindamellett a ka-
derilloméany mentalitasa sem tiint a legmegfelelébbnek. Az 1956 decembere utn a fiigget-
lenségét ideiglenesen elveszté AEH az elsG sokkot kévetSen tijra mozgdsitotta vidéki appa-
ratusat. Megyénként eltérs idében jelentek meg a koznyelvben és papi kérokben csak ,,ba-
juszos plisp6koknek” nevezett feliigyel6k. Badalik Bertalannal®® 1956. december elején,
Shvoy Lajosnal* pedig mar novemberben felbukkantak a megbizottak. A székesfehérvari
plispok szerint 1957. januar 25-én véglegesitették az ottani f6el6ado statusat, ami még négy
egyhizmegyében tortént meg, mivel az ottani {§pasztorok nem demonstraltak azonosulast
a rendszerrel.’s Az illetékes munkatarsak tevékenységének célja — a Rikosi-korszakhoz ha-
sonloan és persze illeszkedve az aktudlis egyhézpolitika arculatihoz — tovabbra is az allami
iranyelvek minél gordiilékenyebb megvaldsulisanak biztositasa volt. A vidéki — piispokségi
— megbizott személye 1957 utdn altaldban egybeesett a teriiletileg illetékes megyei (tanacsi)
egyhéziigyi munkatarséval.’® A leirtak Heves megyére és az egri egyhazmegyére is igazak,
Borai Emil 1957-t6] miniszteri biztosi titulusban ellendrizte Heves megye és az egri egy-
hazmegye vallasos életét, valamint a kiilonbozs felekezetli egyhazakat. Az egri egyhaziigyi
f6eléadd mar 1957 aprilisdban informalta a hivatalt a papsag forradalom alatt tanusitott
magatartasarél. Feljegyzéseiben nagy figyelmet forditott a katolikus klérusra és az egyhaz-
korméanyzat élén all6 dr. Brezanoczy P4l kaptalani helynokre.’® A tovéabbitott adatok ter-

2 Sogs: Az Allami Egyhdziigyi Hivatal, 201.

13 Badalik Bertalan (1890-1965) 1908-ban 1épett be a domonkos rendbe, 1914-ben szentelték pappa.
A magyar domonkos rendtartomény f6noke 1938 és 1946 kozott. 1949-t6l veszprémi pilispok, on-
nan az allamhatalom nyomésara 1957-ben mozditottik el.

%4 Shvoy Lajos (1879-1968) székesfehérvari megyéspiispok, 1901-ben szentelték pappa, 1927-t61 szé-
kesfehérvari piispok.

5 K4lman Peregrin OFM: A Magyar Katolikus egyhdz helyzete. A Magyar Katolikus Egyhdz hely-
zete a kadari egyhdzpolitika elsé éveiben a teolbgiai 6sszefiiggések titkrében. PhD disszertacio,
Pazmény Péter Katolikus Egyetem, Budapest. 2014. 214.

% Lukéics Miklés: Az Allami Egyhéziigyi Hivatal szervezeti valtozasai 1951—1989 kézott. Vallastu-
domanyi Szemle, 11. évf. (2014) 3. sz. 165-166.

7 Dr. Brezandczy Pal 1912. janudr 22-én sziiletett az akkor Maramaros varmegyében talalhaté Ak-
naszlatinan. 1952-ben keriil Egerbe, ahol ordinérius és a szatmari egyhdzmegye magyarorszagi ré-
szeinek érseki helynoke volt. 1956-ban kaptalani helynoki rangra emelkedett, 1959-t8] apostoli
korményzd, 1964-t5] egri piispok, majd 1969-t8] egri érsek. 1972. februar 11-én hunyt el Egerben.
Az Egri Féegyhdzmegye schematizmusa, (1975) 158.
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mészetesen bizonyos esetekben alapként szolgaltak a forradalom utdni megtorlashoz és az
egyhaziildézés meginditasahoz.

Az egyhaziigyi f6el6add 1956 elbtt és az 6tvenes évek masodik felében megbizhat6 és
hatékony kaderként elismerések sorat gyfijthette be a hivataltél. Az AEH vezetdsége egy
1957. julius 13-4n kelt elemzésében a kovetkezGképpen jellemezte Borai tevékenységét:
»Eddigi miikodése alatt mindenkor, az ellenforradalom alatt is szilird magatartast tandsi-
tott, és jol oldotta meg a kiilonleges igényeket megkivetel6 munkajat.”® A Miklos Imre?®
elndkhelyettes 4ltal készitett és a Kiiliigyminisztérium Személyzeti Osztalyanak megkiildott
feljegyzés tantisdga szerint 1956 utan Borai kiiliigyi vonalon akarta tovabb folytatni karri-
erttjat. Az AEH vezetése ,eddigi munkéja elismeréséiil” timogatta ilyen iranyu torekvéseit,
azonban a rovidke feljegyzés végén hozzatette az elndkhelyettes, hogy nem szivesen valnak
meg a bevalt munkatarst6l.> Borai kérelme arra enged kovetkeztetni, hogy a f6eléadénak
az egyhazpolitikai munkakordn kivill es tervei voltak. A vidéki statusszal kapesolatban
felmeriilt tovabblépési szandékra magyarazattal szolgalhat Turai Istvan22 budapesti fGel6-
adé6 egyik, az AEH-nak cimzett panaszlevele. Ebben Turai Miklés Imrét vadolta az AEH és
az egyhézpolitika problémaiért, illetve a politikai munkatarsak ,szakméval” szembeni bi-
zalmatlansagaért. A f&varosi f6el6add szerint Miklés Imre Borai Emilnek azt javasolta,
hogy ,nézzen mas munka utin, mert az egyhazpolitikai munkéanak nincs jovdje, ebben a
munkaban mar nincs semmi fantazia”.*3 Az egri fGel6ad6 feltehetéen megfogadta az elnok-
helyettes tanacsait, amire raerdsitett a hivatalban uralkodé légkér és a forradalom trau-
maja.

A munkahelyvaltasi tervek megsziiletésekor lényeges motivaci6 lehetett Borai Emil
1956-0s élménye. A forradalom és szabadsigharc egri eseményei nyilvanval6an erés félel-
mekkel t6ltotték el az egyhaziigyi f6eldadot, aki a vallasos emberek és a papsag szemében
az egypartrendszer kozismert, a beliigyi szervekkel is kapcsolatot apolé reprezentinsa
volt.24 A félelem érdekes szituaciét idézett el§: Borai Emil 1956 okt6berében az Egri Erseki

'8 MNL OL XIX-A-21-d 1. d. 0018-2/1957; MNL OL XIX-A-21-d 1. d. 0018-1/1957.

9 MNL OL XIX-A-21-a 7. d. 245/3./1957.

20 Miklos Imre (1927-2003) eredetileg hirom kereskedelmi iskolai osztalyt végzett, majd 1966-ban

az ELTE BTK-n kozépiskolai tanari képesitést szerzett. 1951. szeptember 15. — 1989. aprilis 30. ko-

zott dolgozott az Allami Egyhéziigyi Hivatalban, elészor mint elgado; alosztalyvezets 1953. janius
1-jét6l, osztalyvezetd 1953. augusztus 26-t0l; elndkhelyettes 1956. janius 1-jétél, elnodk, allamtitkar

1971. méjus 12-t8l. 1989. 4prilis 30-t6l nyugdijaztatisat kérte, 1989. november 1-jétSl nyugallo-

manyban. Sobs: Az Allami Egyhdziigyi Hivatal, 280.

MNL OL XIX-A-21-a 7. d. 245/3./1957.

Turai Istvan (1922-?) legmagasabb iskolai végzettsége redlgimnaziumi érettségi. 1953 szeptembe-

re és 1957 januarja kozétt az AEH munkatarsa mint eldado, féeléadd Szegeden. 1957. februdr és

aprilis kozott Szeged Megyei Joghi Varos Tandcsanak egyhéziigyi féel6adéja, 1957 aprilisatol 1958

novemberéig Csongrad Megye egyhiziigyi féel6addja. 1958. novembertdl 1973-ig Budapest Féva-

rosi Tanacs egyhaziigyi féeléadoja. Sods: Az Allami Egyhdziigyi Hivatal, 312.

23 Idézi: Kalman: A Magyar Katolikus egyhaz helyzete, 100.

24 Borai 1956 eldtti tevékenységérdl viszonylag keveset tudunk, szinte kizarolag a forradalom utin
keletkezett forrasok adnak errdl némi tajékoztatist. Annyi biztosan megéallapithaté a dokumentu-
mokbol, hogy tevileges szerepet vallalt a ,klerikilis reakcié elsé frontjanak” 1954-es attorésében,
amikor Gsszesen hat magas egyhazi pozicidban székeld papot helyeztettek at adminisztrativ mod-
szerekkel. A Heves megyei tarsadalomban Borairdl alkotott képpel kapcsolatosan érdemes ki-
emelni, hogy az egyhaziigyi féel6add 1957-es visszatérésekor irt elsé jelentésében arrol tajékoztatta
a hivatalt, hogy bizonyos egyhazi és vilagi korok azt terjesztették személyérdl, hogy AVO-s. MNL
HML XXXV-22 12. 6. d. 57. §. e.; MNL OL XIX-A-21-d 0018-2/1957.
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Papneveld Intézet rektor helyettesétdl, dr. Kiss Istvantol®s kért menedéket a szeminarium
falai koz6tt.26 A vicerektor mély humanizmusarél tett taniibizonysagot, amikor — megeléz-
ve a lehetséges atrocitasokat — elbijtatta ,ellenldbasat”. Az egyhaziigyi megbizott ezt a gesz-
tust azzal ,halalta meg”, hogy 1957-t6l kezdve folyamatosan timadta Kisst, szovetkezve az
allambiztonsig egyhazi elhéritasaval (BM II/5-c Alosztalya), mindent megtett, hogy elszi-
getelje.*” Az egyik 1957-es jelentésében a bijtatas tényét valtig tagadta, és azt Kiss Istvan és
a ,reakcids papsag” hiresztelésének allitotta be.?8 Kiss ,biineit” gyarapitotta 1956-0s sze-
repvallalasa. Egyfel§l BrezanOczy Pal kaptalani helynok kérésére delegalt tagként részt vett
az Egri Varosi Tanacs Forradalmi Bizottsagaban, illetve november 2-an, halottak napjan a
f6székesegyhazban celebralt gyadszmiséje miatt keriilt az ,ellenforradalmarok” listajara. A vi-
cerektort a forradalom utén révid idére drizetbe vették, s Brezan6czy kozbenjaraséara sza-
badulhatott.?® Az egyhazi elharitis operativ munkajinak és Borai kérlelhetetlen bosszija-
nak koszonhet6en Kiss Istvant 1960. januar 18-a4n renddri feliigyelet ald helyezték, mivel
»aZ 1956-0s ellenforradalom ideje 6ta a teolégiai tanari allasat arra hasznalja fel, hogy a fia-
tal papokat a népi demokratikus ellenes szellemben neveljen” — allt a hat4rozatban.3° A fog-
sagot ugyan elkeriilhette, de Borai Emil jogkorénél fogva 1960. januar 30-4n Szajlara he-
lyeztette plébanosnak, rektorhelyettesi tisztségébdl 1960. januér 1-jei hatéllyal tanarra fo-
koztak le,3 {ild6z6i Gsszehangolt munkéjinak eredményeképpen a szemindrium épiiletét
aprilis 9-én végleg el kellett hagynia.32 Az AEH azonban nem nyugodott a pap teljes ellehe-
tetlenitéséig, igy az egyhaziigyi féel6add az egyhézi elharitas intenciéi alapjan 1960. szep-
tember 1-jére elérte Kiss nyugdijazisat, az 6tvennégy éves nagymiiveltségii és kozkedvelt
pap 4j lakhelye a székesfehérvari Ids Papok Otthona lett.33

Arra a kérdésre, hogy az 1956-0s affér, az AEH szervezetén beliil tapasztalhaté hibak,
bizonytalansagok,34 a vezetGk és munkatarsak kidbrandultsiganak ellenére miért maradt

% Dr. Kiss Istvant (1906—1981) 1930-ban szentelték papp4, segédlelkész Erdételken, 1932-ben hitok-

taté a Didsgydr-Vasgyar plébaniin, 1934-ben hittantanar Mezgkovesden, 1936-t61 teoldgiai tanar

Egerben. 1942-ben érseki tanicsosi stallumba 1épett, 1959-ben Szajlara helyezik plébanosnak,

1960-ban 4llami nyomésra nyugdijazzak. Az Egri Féegyhdzmegye schematizmusa, (1963) 51.

Az esetrd] Kiss Istvan két életrajzirdja is beszamolt. Lasd b6vebben: Szecskd Karoly: Dr. Kiss Ist-

van élete és munkdssaga: egy élet Krisztus urunk szolgdlataban. Eger, 1999. 77.; Kipolnai Ivan:

Emlékezés Dr. Kiss Istvdnra. Magyar egyhaztorténeti vazlatok, 23. évf. (2011) 1-2. sz. 216.

?7 Dr. Kiss Istvanrél az allambiztonsig .ellenséges magatartdsa” miatt mar 1951. november 3-&n
személyi dossziét nyitott. Az ekkor elkezd$d6 titkos nyomozati szakasz nem hozott eredményeket,
igy 1956. julius 10-én lezartak a dossziét. A forradalom leverése utin akkori szerepvallalasaért ro-
vid id8t Grizetben t5lt6tt, majd 1957-t6l Gjfent az egyhazi elharitas célkeresztjébe keriilt, anyaga
1958. jinius 22-én keriilt feldjitasra. Megkezdték tigynoki figyeltetését, és tobb tanit is kihallgat-
tak tigyében. A dosszié lezarasat 1960. aprilis 9-én hajtottak végre. Allambiztonsagi Szolgalatok
Torténeti Levéltara (a tovabbiakban: ABLT) 3.1.9. 0-8934.

28 MNL OL XIX-A-21-d 1. d. 0018-8/1957.

29 ABTL 3.1.9. 0-8934.

30 ABTL 3.1.9. 0-8934.

31 MNL OL XIX-A-21-b 32.d. 2. t.

32 ABTL 3.1.9. 0-8934.

33 MNL OL XIX-A-21-a 19. d. E-14-3/1960.; Kapolnai: Emlékezés Dr. Kiss Istvanra, 216.

33 MNL OL XIX-A-21-b 32.d. 2. t.

34 Az AEH 1967-es, utdlagosan sziiletett értékelése alapjan a hivatal kézponti és vidéki munkatérsai
nem voltak alkalmasak az egyhazpolitikai munkara, a dokumentum politikailag tapasztalt, ,,mar-
xista miiveltséggel” felvértezett apparatus igényét fogalmazta meg. A forras kritikus szemmel ele-
mezte a kiderek 1956-o0s forradalom kdzbeni kilengéseit, a rendszeresen indokként szolgalé ,pa-

o

2

125



Tanulmdny GAL MATE

Borai Emil az egyhazpolitika ,lizemeltet6i” kozott, a forrasok nem adnak vélaszt. Csak fel-
tételezni lehet, hogy a kaderhiany, a megbizhaté munkaerd csekély szima, illetve a Borai
Emil részérg] garantalt munkakori tapasztalat arra motivalhatta a hivatal vezet§ségét és
Heves megye partapparitusat, hogy marasztaljak bevalt emberiiket.

A Magyar Szocialista Munkaspart (MSZMP) Kozponti Bizottsiginak (KB) Politikai Bi-
zottsaga 1958. junius 10-ei lilésén targyalta az MSZMP KB Agitacids és Propaganda Oszta-
lya 4ltal készitett, Javaslat a Politikai BizottsGgnak az dllam és egyhdzak viszonyaroél és
az egyhazpolitikai helyzetrsl cimfi eléterjesztést. A Politikai Bizottsig az iilésen tigy don-
tott, hogy ,sziikséges” feliilvizsgalni azt a 20-25 kadert, akik felsG- vagy kozépfokon allami
szervek részérdl egyhaziigyi kérdésekkel foglalkoznak. Az elGterjesztések vitajahoz tartozéd
emlékeztetd tanfisiga szerint maga Kadar Jinos® vetette fel utols6 hozzaszoloként, hogy
»~Meg kell nézni azt a 20—25 embert, akik allami vagy tarsadalmi teriileten felsd, vagy ko-
zépfokon egyhéaziigyi kérdésekkel foglalkoznak”.3® A Politikai Bizottsig 1958. jinius 10-ei
hatarozatidnak értelmében, az egyhazpolitikai munkatarsak feliilvizsgalatanak céljabol 1ét-
rehozott bizottsag 1958. julius 22-én {ilt 6ssze. A csoportba tébb partallami szerv is delegalt
tagokat: az MSZMP Agitacios és Propaganda Osztalya Koételes Istvant,37 a Beliigyminiszté-
rium Zsiga Ferenc®® rend6rnyomozé 6rnagyot, az AEH Miklés Imre elndkhelyettest, végiil

rancsra cselekedtem” védekezd mechanizmust. MNL OL XIX-A-21-d 37. d. 002a-5/a/1967. 1dézi

még: Soos Viktor Attila: Az Allami Egyhdziigyi Hivatal és a Beliigyminisztérium kapcsolatrend-

szere 1956 utdn, a hatvanas évek végéig. In: Sods—-Szabd—Szigeti (szerk.): Egyhaziildozés, egy-

haziild6z8k a Kadar-korszakban, 223-224.

K4dar Janos (1912-1989) Fiumében szilletett Csermanek Janos néven, majd 1918-t61 kezdve neve-

18sziileivel Budapesten élt, és tanulmanyait is itt végezte el, 1927-ben letette az iparostanonci vizs-

gat, irogépmiiszerész szakmat kapott. Tizenhét éves koraban csatlakozott a kommunista mozga-
lomhoz, 1930-td] tagja volt a Kommunista Ifjisagi Internacionalénak és a Kommunistak Magyar-
orszagi Partjanak, illegilis kommunistaként 1933-ban beborténozték, majd szabadulasa utan ille-
galitasban tevékenykedett. 1943-ban vette fel a mozgalomban a Kadar Janos nevet, amit késébb is
megtartott. 1945-t6] kezdve tagja lett az orszaggytilésnek, és a Magyar Kommunista Part Kézponti

VezetSségének titkari és osztalyvezetdi feladatait is ellatta. 1948. augusztus 6-an 6 kovette Rajk

Laszlot a beliigyminiszteri székben, akinek perében dont6 szerep jutott szimara. 1950 nyarén &t is

elérték a parton beliili tisztogatasok, levaltottik, lefokoztik és pert inditottak ellene. A Legfelsébb

Bir6sag életfogytiglani borténbiintetésre itélte, majd Sztilin 1953-as halalat kovetSen rehabilital-

tak. 1956. november 1-jén Miinnich Ferenc kiséretében elhagyta Budapestet, 1956. november 7-én

a szovjet tankok védelmében tért vissza az orszigba, és megkezdddott a forradalom leverése és a

megtorlas periddusa. Kadar Janos ettdl fogva egészen 1989-ig ugyan kiilonb6zd poziciokban (mi-

nisztertanacs elnoke, dllamminiszter, MSZMP KB els§ titkara stb.), de Magyarorszag elsé szama

vezetGje maradt.

36 Soos Viktor Attila: Az Allami Egyhdziigyi Hivatal vidéki munkatarsainak feliilvizsgélata 1958-

ban. In: Somorjai Addm - Zombori Istvan (szerk.): Episcopus, Archiabbas Benedictinus, Histori-

cus Ecclesiae. Tanulmanyok Varszegi Asztrik 70. sziiletésnapjara. Budapest, 2016. 514.

Koteles Istvan (1927-?) hat elemi iskolaja mellett Ifjasagi Partiskolat és MDP PartfGiskolat vég-

zett. 1956 novemberétdl 1957 januarjaig karhatalmista a BM kotelékében. 1957 marciusatdl 1962

januarjiig az MSZMP KB Agiticids és Propaganda Osztilyanak politikai munkatara volt, majd

1962-t6l fijra a Beliigyminisztérium Politikai Nyomoz6 Fosztaly Vizsgalati Osztaly4n (11/8.) telje-
sitett szolgalatot. https://www.abtl.hu/ords/archontologia/f?p=108:5:1896649720540704::NO::

P5_PRS_ID:21165 (letéltve: 2016. mij. 16.)

38 Zsiga Ferenc (1928-?) alkalmi segédmunkais, kisegitémunkas, hivatalnok, majd hallgaté a Marx
Kiroly Kézgazdasigtudomanyi Egyetemen. 1952-t6] dolgozott az dllambiztonsag kotelékében mint
hadnagy, 1955~1958 koz6tt rendérnyomozo féhadnagy, 1958-t61 Grnagy, 1969~1985 rendér alez-
redes, BM karrierje csiicsan ezredesként tevékenykedett. 1957-t6l az egyhazi elhéritas BM II/5-c
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a Tolna megyei Partbizottsig Prantner Jozsefet,3® aki ekkor megyei elsé titkari titulust vi-
selt.*° A négyfds bizottsag személyi sszetétele és a nevekhez kot6d6 életpalyak szimboli-
zaljak az MSZMP, az AEH és a BM kozétti kapesolattartast, egyiittmiikodést és atjarast.4!
Az Osszelilt bizottsdg a Heves Megyei Partbizottsidg Agitacids és Propaganda Osztalyaval
egyeztetve arra a megéllapitasra jutott, hogy Borai Emil az egyhazpolitika teriiletén ma-
radhat. A fGvarosi bizottsag véleménye szerint az egri megbizottat ,4ltalanos és politikai
miiveltsége, diplomaAciai és politikai készsége feltétleniil alkalmassa teszi erre a munkaterii-
letre”. Figyelemreméltd, hogy mar az 1958-as feliilvizsgalat soran felbukkantak a Borai
mentalitasat kritiz4l6 észrevételek: ,,...egyhazi személyekkel sziikséges diplomaciai ravasz-
kodast az elvtarsak felé is sokszor alkalmazza, amivel sokszor sértd is.”#? Erre azért fontos
kiilon kitérniink, mert az évek milasaval kritikai szinezetét tekintve a vizsgalatot végzd
funkcionariusok megjegyzéseihez nagyon hasonlé elemzések sziilettek Borai Emil viselke-
désével kapcsolatosan.

A Politikai Bizottsag hatarozata értelmében a sz(ik korii konzultaci6é eredményérdl érte-
siteni kellett az adott egyhaziigyi f6el6adé munkateriiletének megfeleld megyét, majd az ott
felkért személyek reflektalhattak, és kiegészithették az elemzéseket. A bizottsig tagjai koziil
Prantner Jozsef egyeztetett a megyei Agitici6s és Propaganda Osztaly vezetdjével, Dorko
Jozseffel. Dorkéd a testiilet allaspontjanak els6 részével egyetértett, a politikai &rmannyal
Osszefiigg6 vadakat viszont elutasitotta, s kijelentette, hogy 6k ezt nem tapasztaltak Borai-
nal. A vidéki apparatus figyelmét inkabb az egyhaziigyi f6el6ado6 feltiinGen kozlékeny ma-
gaviselete keltette fel. Ennek kovetkeztében a megbizott sziikségteleniil is , kifecsegett” bi-
zonyos informacidkat.*3 Arrél lehetett sz6, hogy Borai Emil illetéktelen civileket, alkalom-
adtan papokat avatott be bizalmas ligyekbe. Ezt a hipotézist bizonyithatja Prantner Jozsef
AEH elnok 1964. augusztus 11-ei figyelmeztetése, aki levelében nagyobb elGvigyazatossagra
intette beosztottjat az amagy csak bennfentesekre tartozé adatok egyhazi személyekkel tor-
ténd megosztasaval kapcsolatban.** Az egyeztetéseket kivetSen 1959. januar 22-én késziilt
egy feljegyzés az Egyhaziigyi Hivatal vidéki munkatarsainak helyzetérdl, amelynek értel-
mében tiz egyhiziigyi f6el6adé — koztiik Borai Emil — a beosztisiban maradhatott. A 6-
elGaddk koziil 6t f6 esetében vetddott fel a levaltas igénye, &m mindéssze kettGjitknek kel-
lett tAvozniuk statuszukbdl. Tovabbi 6t személy koriil ellentétes 4llaspont alakult ki a négy-
f8s bizottsag, valamint a megyei partbizottsagok és a megyei tanacsok részérdl, az utobbiak
a kaderek pozici6janak megerésitése mellett érveltek. Az AEH végiil a helyi partvezetSk
akaratat timogatta.4s

alosztily alosztilyvezetG-helyettese egészen 1961-ig. https://www.abtl.hu/ords/archontologia/
f?p=108:5:3360584713414804::NO::P5_PRS_1D:2329 (letéltve: 2016. apr. 29.)

39 Prantner Jozsef (1911~1975) elészor 1951 és 1955 kozott dolgozott az Allami Egyhaziigyi Hivatal-
nak mint féel6ad6 Vacott, alosztilyvezetd 1955-ig. 1955 szeptemberétdl 1956 novemberéig az Or-
szigos Béketanacs munkatérsa. Az MSZMP Tolna Megyei Bizottsag elsé titkara 1956. december 1.
- 1961. oktéber 31. kézétt. 1961. november 1. ~ 1971. majus 11. kozott az Allami Egyhaziigyi Hivatal
elndke. Sobs: Az Allami Egyhaziigyi Hivatal, 293-294.

4° MNL OL XIX-A-21-d 3. d. 0034-1/1958.

4 Sobs: Az Allami Egyhaziigyi Hivatal vidéki munkatdrsainak feliilvizsgalata, 514.

42 MNL OL XIX-A-21-d 3. d. 0034-1/1958.

43 MNL OL XIX-A-21-d 3. d. 0034-1/1958.

44 Sobs: Az Allami Egyhaziigyi Hivatal, 233.

5 A feliilvizsgalat kapeséan felmeriilt véleménykiilonbségekr6l lasd bvebben: Soos: Az Allami Egy-

haziigyi Hivatal vidéki munkatdrsainak feliilvizsgdlata, 528-529.
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A hivatal 1959. janius 2-an Gjfent autoném orszagos f6hatdsag lett a Minisztertanacs el-
lenérzése alatt. Olt Karoly*® elndk leiratot intézett a megyei Végrehajto Bizottsagok elnoke-
ihez. ,,A feladat fontossagéra vald tekintettel kivinatosnak tartom, hogy a feliigyeleti jogot a
megyei Végrehajtd Bizottsag részérdl lehetfleg a VB elndke gyakorolja, és az egyhaziigyi 6-
eldadok kozvetleniil a VB elndknek legyenek alarendelve. Sziikséges ez azért is, hogy az
egyhazak felé az egyhazpolitikai kérdéseknek fontossaga ezaltal kiemeltessék.”#” Lendvai
Vilmos,*® az MSZMP Heves Megyei Végrehajto Bizottsaganak elnoke egy héttel késébb re-
agalt Olt levelére. Az idézett sorokbo6l j6l kit(inik, hogy Lendvai az AEH kérésnek maximali-
san eleget tett. ,A 97.402/1959. szdmi megkeresésre kozlom, hogy a Magyar Forradalmi
Munkas-Paraszt Kormény Titkirsaga Tanacsszervek Osztalya értesitett arrél, hogy az Al-
lami Egyhaziigyi Hivatal 6nallé orszigos f6hatésagként a Minisztertandcs kozvetlen fel-
tigyelete ali tartozik. Ez értesités kapcsan intézkedtem annak érdekében, hogy a megyei
egyhaziigyi f6el6ado, aki a miivel6désiigyi osztaly szervezeti keretében miikodott, innen ki
legyen emelve, és kozvetlen a Végrehajtd Bizottsag ala legyen rendelve.

A Megyei Tanacs Végrehajto Bizottsag elSterjesztésem alapjan 510/1959. VB. szami ha-
tarozataval az egyhaziigyi f6el6add mikodése feletti feliigyelettel a vb. elnokét biztam meg.
Helyiség és egyéb, a miikodéshez sziikséges dologi feltételek biztositva vannak.”49

A Heves megyei, mondhatni idealis helyzethez képest bizonyos helyeken eltéréseket le-
het felfedezni. Szolnok megye vagy Szabolcs-Szatmar-Bereg megye teriiletén példaul nem a
VB elndkére, hanem annak helyettesére biztdk az egyhaziigyi féel6ado6t. Problémat jelen-
tett, ha nem 4lltak rendelkezésre megfelel§ korillmények (helyiség, irnok, irodai eszkozok)
az ,adminisztrativ feladatot ellaté bizalmi munkakorben dolgozéd személy” tevékenységé-
hez. A rossz kaderpolitika jelei ezekben az iratokban is menetrendszeriien megmutatkoz-
tak: most néhany VB elnok fogalmazta meg az egyhaziigyi f6el6adé személyével kapesola-
tos kételyeit az utasitas teljesitésérdl sz6lo feliratokban.5°

Borai Emil juttatasai

Borai Emil forradalom és szabadsagharc el6tti illetményeir6l csak az 1956-o0s évrél marad-
tak fenn adatok. A féelGad6 szamara 1956 majusaban és az azt megel6z6 harom hénapban
havonta csaladi pétlék nélkiil 1600 forintot és 64 Ft korpotlékot utaltak ki.5* Az illetmény-
szamfejts lapon 1956 jiniusatdl 1956 szeptemberéig havi brutté 1770 Ft alapfizetés keriilt
felvezetésre, tehat jiniustél béremelésre keriilt sor.5 Borainak a forradalom utén, 1957.
februar 1-jén sziintették be bérezését, az ezt megel§z6 hairom hénapban fizetését minden

46 Olt Karoly (1904-1985) 1959. junius 2. és 1961. oktober 20. kozott az Allami Egyhaziigyi Hivatal
elnoke. Soos: Az Allami Egyhdziigyi Hivatal, 286—287.

47 MNL OL XIX-a-21-b 38.d. 3/1. t.

48 Lendvai Vilmost (1918-?) 1953. szeptember 1-jén valasztottdk meg a Heves Megyei Tanics VB el-
nokévé, ezt a tisztséget 1962. oktdber 1-ig toltétte be. Eredetileg négy polgari elemit végzett, majd
négy honapot toltott partiskolai képzésben, végiil elvégezte a Jogi Egyetemet. Tisztsége aldl torté-
nd felmentése utin egy termeldszovetkezet elndke lett. http://www.tortenelmitar.hu/index.php?
option=com_ content&view=article&id=4963&catid=75%3A1&Itemid=67&lang=de (letdltve: 2016.
maj. 16.)

49 MNL OL XIX-A-21-b 38. d. 3/1. t.

5 MNL OL XIX-A-21-b 38.d. 3/1.1.

51 MNL OL XIX-A-21-b 558. d.

52 MNL OL XIX-A-21-b 558. d.
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potlék nélkiil 1841 Ft-ban hatiroztik meg.53 Felmentésekor a 2762 forintos felmentési il-
letmény mellé a hivatal az Gsszesen tizenegy év munkaviszonyét figyelembe véve kiutalt
szamara 1013 Ft felmentési jarulékot.5*

Borai Emil mint statusaba visszahelyezett vidéki kader 1958 juniusa el6tt 1900 Ft java-
dalmazasban részesiilt. A PB 1958. jinius 10-ei hatarozata 13. pontjinak ,b” alpontjiban a
kovetkez6képpen rendelkezett: ,Olyan statuszba kell besorolni az Egyhaziigyi Hivatal vidé-
ki munkatarsait, amely lehetGvé teszi a papokkal valé megfelel§ foglalkozast.” Horvath Ja-
nos,’ az AEH ekkori elnoke a fizetésemelés melletti érvelésében arra hivatkozott, hogy ,a
féel6adok igényesebben kell 61t6zkodniiik, és olyan elkeriilhetetlen reprezenticios kiada-
sokat is vallalniuk kell, amelyek més tanicsi alkalmazottakat dltaldban nem érintenek”.5¢ A
bérezési ,reform” el6tt a megbizottak részben a ,fGel6ad6i 1.”, részben a ,f6elGadobi I1.”
kulesszami 4llasba voltak beosztva. Az AEH vezetGsége ,az egyhaziigyi megbizottak mun-
kéjuk jellege, politikai fontossaga és szakmai felkésziiltségiik miatt” a ,f6el6adoi 1.” kules-
szama allasba helyezte a megyei munkatarsakat. Borai szaméra ez 400 forintos béremelést
jelentett, ennek koszonhetGen a Heves megyei f6elad6 2300 forinttal a legjobban fizetett
egyhaziigyi f6elGadok soraba lépett. A magasabb bérezés a megyei és egyhdzmegyei bvitett
munkakor miatt 1éphetett életbe, szemben a szolnoki, zalaegerszegi vagy a salgétarjani £6-
eladok 2000 forintos havi fizetésével. Emellett természetesen figyelembe vették Borai
Emil hivatali éveinek szamat is.57 Az alacsonynak éppen nem nevezhet6 apanazs 1969-re
3800 forintra emelkedett.5® Altalainossagban megallapithatjuk, hogy a hivatal alkalmazott-
janak lenni a korszakban anyagi megbecsiilést jelentett. Egy korabbi 6sszehasonlit6 kutatas
megvizsgélta az 1951-es indulasi idGszak fizetéseit, az 1957-1959 kozotti Miivel6désiigyi
Minisztérium Egyhéziigyi Hivatala és az 1959-t61 6nall6 Allami Egyhéziigyi Hivatal munka-
tarsainak alapbéreit. Vilagosan kideriilt, hogy amikor 6nalléan, a Minisztertanécs feliigye-
lete alatt miik6dott a hivatal, a munkatarsak bérezése kedvezébb volt.5® A komparativ
elemzések arra is ravilagitottak, hogy mind a hasonl6 allami szervek atlagfizetéséhez, mind
a hasonlé munkakérhoz képest magasabb juttatast kaptak az Allami Egyhaziigyi Hivatal-
ban.®°

A béremelés mellett Borai Emil és kollégéi alkalom adtan akar évente t6bbszor is egyéb
illetményekben, jutalmakban részesiiltek. Az AEH elnoki iratainak tantisaga szerint a hiva-
tal politikai és vidéki munkatarsai a hatvanas évek els§ felében két izben jutottak hozza
ugynevezett ruhasegélyhez. ElGszor 1962 februarjaban, amikor az elndkség egyszeri ,beru-
hazasi segélyt” kért a Minisztertanacstél, amelyet fejenként 2500 Ft-os Osszegben utaltak
ki (36 f6 részére dsszesen 90 000 Ft).5' Masodjara ugyancsak 1962-ben, az év végén, de-
cember 17-én szintén 2500 Ft jutalomban (ruhasegély) részesiilt 20 egyhaziigyi f6el6ado6.52

53 MNL OL XIX-A-21-b 558. d.

5 MNL OL XIX-A-21-b 558. d.

5 Horvath Janos (1921-1988) eredeti szakmajat tekintve vasesztergilyos volt. 1951 és 1959 kozott
dolgozott az AEH-ban. 1951-t6] elndkhelyettes, 1952-t61 1959-ig elnck. 1959-t8] a Textilalkatrész-
gyart6 Vallalat igazgatéja. Sods: Az Allami Egyhdéziigyi Hivatal, 256.

56 MNL OL XIX-A-21-d 3. d. 0046/1958.

57 MNL OL XIX-A-21-a 21. d. P-51-1-2/1960.; Sods: Az Allami Egyhdziigyi Hivatal, 194.

8 Soos: Az Allami Egyhdziigyi Hivatal, 191.

8 Sobs: Az Allami Egyhdziigyi Hivatal, 191.

¢ Sobs: Az Allami Egyhaziigyi Hivatal, 193-194.

6 MNL OL XIX-A-21-a 25. d. H-34-3/1962.

62 MNL OL XIX-A-21-a 28. d. H-34-1/1963.
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Mindkét alkalommal megkotésként szerepelt a Prantner Jozsef elngk részérdl a beosztot-
takhoz intézett leiratban, hogy a kedvezményben részesiil6k kizarolag a segélyezés céljara —
tehat ruhazkodasra — kolthetik a kiutalt Gsszegeket. Borai a korszakban szokvanyos kéri-
téssel kiilon koszondlevélben biztositotta héldjarél és hiiségér6l munkaaddit. 1963. januar
8-4n kelt, igen szerény hanghordozassal kezdett koszonetnyilvanitdsa masodik bekezdésé-
ben utalva a kozbeszédben akkoriban sokat hangoztatott stabil egyhéazpolitikai helyzetre
beismerte, hogy a féel6adoknak mar ,nem olyan latvanyos” a munkaja, mint azel6tt.
Ugyanakkor ravilagitva sajat pozicidjanak tovabbra sem csokkend silyara, hangsilyozta a
megbizottak nagyobb felelGsségét, az Gj korilményekkel egyiitt jaro ,meggondoltsagot” ko-
vetel6 munkamédszereket.3

A béremelés és ruhapénz egyfajta kezdeti 1épésként értelmezhetd az apparétus feleme-
lését célz6 koncepcidn beliil. A hivatal munkatarsainak csapnivalé megjelenése a papokkal
torténd talalkozasok alkalméaval ugyanigy rombolta az AEH tekintélyét, mint az ezzel paro-
sulé durva stilus. Kiss Istvan Nograd megyei megbizott visszaemlékezésében szemléletesen
abrazolta az elGadok kiilsejét: ,,A hivatal munkatarsai is, a vidékiek is elhanyagolt, slampos,
borostas kinézettel iiltek le targyalni az egyhazi partnerekkel. Ugy, ahogy ez egy munkas-
kédert6l elvarhat6.”%4 A ruhapénzek folyositasat kovetden megkovetelték a megyei dolgo-
z6ktdl, hogy 6ltonyt és nyakkendét viseljenek. %5

A féiskolatol a partiskolaig
Mikozben Borai az egyhizkorlatozis lebonyolitasanak egyik legf6bb fogaskerekeként tevé-
kenykedett, iigyelt sajat szakmai elémenetelére is. Az AEH allomanyaban ekkor ritkasag-
nak szamité diplomaés altalanos iskolai tanir képesités birtokaban alkalmaztik. A fGiskolai
tanulmanyait ,,j6” eredménnyel végezte el.®® Ezzel a képzettséggel Borai Emil kitiint a ko-
rabeli egyhaziigyi féel6adék sorabdl. A megbizottak miiveltségét illetGen koztudomasy,
hogy az 6tvenes években csekély aranyban taladlunk kéztiik diploméval rendelkezs egyéne-
ket, s6t sok esetben még az altalanos iskolai végzettséget is partutasitasra szerezték meg. A
kadarizmus kezdeti évei alatt sem sokat véltozott ez. Szemléletes példa Lobkovitz Laszlo-
nak,%” a Borsod-Abatj-Zemplén megyei tanics egyhaziigyi féeléaddjanak esete, aki kihasz-
nalva a part altal kinalt mobilizacids lehetGségeket az ltaldnos iskola elvégzése utan né-
hany nappal egyetemi hallgaté lett.5

Mint minden egyhiziigyi f6elGadd, a Heves megyei megbizott is rendszeresen latogatta
az agynevezett orszigos értekezleteket, ahol mai széval élve ,tréning” jelleggel megvitattak
a legtijabb iranyelveket, és a munkatirsak megkapték a legfrissebb feladatokat. Az AEH el-
noke, osztalyvezetdi és osztilyvezetd-helyettesei mellett az egyhaziigyi f6el6addk is lehetd-
séget kaptak a hozziszolasokra. A féelGadok rendszerint a helyi sajatossagok rovid elemzé-
sével jarultak hozza a vitdhoz.%® A megbizottak 4llandé iranyitasanak az AEH-t6l leiratban

63 MNL OL XIX-A-21-a 28. d. H-34-1/1963.

%4 Kalman: Kititkeresés? Onigazolds? 245.

% Kalman: Kiutkeresés? Onigazolds? 246.

% MNL OL XIX-A-21-d 21. d. 0038/1-13.

7 Lobkovitz L4szl6 1957-t6l 1963. december 15-ig dolgozott az AEH-nak mint egyhaziigyi féel6ado.

1963. december 15-t6l a Borsod-Abalj-Zemplén megyei Talajer6gazdéalkodasi Véllalat miszaki ve-

zetGje. Sods: Az Allami Egyhaziigyi Hivatal, 275.

Fazekas: Egy .janicsar” kiilonleges rekordja 1961-bél, id. mi

% Az orszagos értekezletekre kiildott meghivok az AEH Altalénos iratai (XIX-A-21-b) kozétt marad-
tak fenn, a jegyz6konyvek pedig a Titkosan Ugykezelt iratok (XIX-A-21-d) dllagiban talalhatok.
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vagy telefonon érkezé utasitisok mellett ezek a talalkozok képezték a személyes részét, il-
letve meg kell emliteniink a k6ézponti politikai megbizottak megyei kiszallasait.”® Ezek al-
kalmaval a f6varosi kdderek tanicsokkal, instrukcidkkal 1attak el beosztottjaikat, s olykor
egy-egy kurrens egyhazpolitikai problémat egyiitt prébéltak megoldani. Borai Emil és
munkatarsai a f8osztalyvezetG-helyettesektSl szarmazo, telefonon vagy €16 eladasban el-
hangzott intencidk alapjan készitették példaul negyedéves munkaterveiket.” Az egy egy-
hazmegyéhez tartozé kdderek szintén konzultiltak egymdssal a teriiletet érint6 munka-
megosztasrol.

Az MSZMP Heves megyei Végrehajté Bizottsiganak (VB) irataibol kideriil, hogy Borai
Emil az 1960/1961-es tanévt6l a Marxizmus-Leninizmus Esti Egyetem Filozéfia Tanszéké-
nek tiszteletdijas oktatdgardajat erésitette. Az egyetem 1960-as évnyitdjarol a megyei Nép-
0jsag a megszokott modon cikkezett, roviden megemlékeztek a tanévnyitén elhangzott eld-
adésokrol és az els6 nap eseményeirdl. Beszédes, hogy a cikk Borai Emilt doktor titulussal
tlintette fel a tantestiilet névsoraban, holott ez a cim féiskolai diploméval nem illette volna
meg.7 Az eset nem egyediilalld, egy 1960. novemberi szamban a Hirek rovatban publikalt
kozlésben is ,dr.” elGtaggal szerepel az egri f6elGadd neve.”s A szerkesztSk taldn e gesztus-
sal Ghajtottdk emelni az olvasék elGtt az esti egyetem presztizsét. A hatvanas évek masodik
felében Borai az oktatéi tevékenységgel parhuzamosan az esti egyetem politikai gazdasag-
tani levelezd tagozatan folytatott tanulmanyokat.’* A f6el6ad6 szakositott képzése 1967-ig
tartott, ekkor partiskolai vonalon 1Gj képesitést szerzett.”> Az esti egyetem el6adasain kiviil
Borai Emil gyakran szerepelt a megye lakossiga szimdara gyarakban, iizemekben, kulturha-
zakban és oktatasi intézményekben megrendezett, tudoményt népszerisité el6adasokon. A
programok alkalméval munkakoréhez igazodva az ateista vilagnézet propagalasaval és a
vallasos vildgnézet indirekt kritikijaval osszefiiggd tematikat alakitott ki. A referatumok
osszeallitasat megkonnyitette az AEH iranyelvei alapjan végzett egyhéztorténeti és aktualis
politikai kérdésekrdl torténd allandé tajékozodas és az amigy nem til magas szinvonalarol
hires esti egyetemen lebonyolitott tovabbképzés.

Borai Emil munkajanak sikerei

A karrierathoz szorosan kétédnek azok a politikai hatalom szempontjabdl pozitiv 1épések,
amelyeket Borai az AEH szolgalatiban az egyhazak rovaséara hajtott végre. Kétségtelen,
hogy a kddarizmus els§ éveiben vitathatatlan sikereket tudhatott magéénak a Heves me-
gyei féel6adod. A forrasok tanulményozasakor azonban figyelembe kell venniink tbb jel-
lemz§ sajatossagot. A kozponttol viszonylag tavol tevékenyked$ kadernek folyamatosan bi-
zonyitania kellett munkajanak fontossagat és feladatainak komolységat. Borai ezt sohasem
felejtette el kidomboritani az altala irott, rendkiviil terjedelmes negyedéves és féléves jelen-
téseiben, illetve egyéb beszamoloiban. Ezeket a dokumentumokat megfelel$ forraskritika-
val kell kezelniink, hiszen az egyhéazkorlatozés ,helytartdjanak” az altala elért eredmények
kommunikal4dsa mellett maximalisan érdekében 4llt a papsag lejaratasa, ellehetetlenitése

~
-]

A kiszallasok tapasztalatairél a Titkosan Ugykezelt iratok, illetve az Elndki iratok (XIX-A-21-a) al-
lagaba keriiltek elhelyezésre jelentések.

72 MNL OL XIX-A-21-d 19. d. 0012/1-29.

72 Népujsig, 11. évf. (1960) 213. sz. 1.

73 Népujsig, 11. évf. (1960) 263. sz. 4.

74 MNL HML XXXV-22-3 13. d. 239. 6. e.

75 MNL HML XXXV-22-3 15. d. 265. 8. e.
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és manipulalasa. Borai iskolai végzettsége és a palyan eltoltott évek rutinja folytan kiemel-
kedhetett tarsai koziil. Azt, hogy az egyhazpolitika ,frontjan” jobban teljesitett bizonyos
kollégainal, bizonyitja, hogy egészen 1969-ig allt szerz6déses viszonyban a hivatallal. A ha-
tékonysag tulajdonithaté kell6képpen gatlastalan és az drmanyt6l abszolit nem mentes
mentalitdsanak, ami miatt az AEH nem egyszer biralta is. Az egyhaziigyi f6el6adékkal
szemben tdmasztott pontos elvarasokat a legijabb szakirodalomban forraskozlés forméaja-
ban tételesen publikaltak.” Ebben az esetben Borai egyhazpolitikai manéverei koziil mi
azokat igyeksziink goresé ala venni, amelyek bepillantast engednek a kor egyhaziigyi meg-
bizottjanak mindennapi munkajaba. A terjedelmi korlitok miatt jelen frAsunkban harom
lényeges pontot fogunk attekinteni: a békemozgalom 1956 utini Gjjaszervezését, az tigyne-
vezett ,reakcios” papsag hattérbe szoritasat, végiil Borai Emil szerepvallalasat az ,ateista és
antiklerikalis vilagnézeti nevelés” terén.

Az elérelépések tekintetében lényeges megemliteniink a papi békemozgalom Wjjaszer-
vezésére tett erdfeszitéseket. K6ztudomasi, hogy az 1956-os forradalom és szabadsagharc
megsemmisit§ csapéast mért a békemozgalomra. Az MSZMP egyhazpolitikai elképzelései-
nek egyik pregnins pontjaként jelent meg 1957-t6] kezdve a mozgalom reorganizacidja.”
Az 1956-0s események idején a szervezet silyosan kompromittalodott, igy a politikai veze-
tés 1957-ben jobbnak latta annak reformjat. A torekvés nyoman igen korai sikerek diag-
nosztizalhatok: majus 24-én megalakult az Orszigos Béketanics Katolikus Bizottsaga
(OBKB), ezenfeliil az Opus Pacis (OP), amely egyfajta ellenstilyként a katolikus piispoki kar
égisze alatt miikodott Grész Jozsef8 elndk vezetésével.” A helyzet Heves megyében az 4l-
lampart szempontjabol igen szerencsésen alakult, mivel a békemozgalom mély gyokerekkel
rendelkezett a teriileten. Mar dr. Czapik Gyula® érsek, majd ut6da, dr. Brezano6czy P4l kap-
talani helynék egyhizkormanyzata alatt megszilardult egy jelent6s befolyissal s magas
egyhazi stallumokkal biré valasztméinyi tagokbol all6 békepapi garda.®* Borai Emil 1957-
ben azonnal felvette a kapcsolatot e ,lojélis” csoporttal, s megkezdte a békemozgalom res-
tauraciojat.?? Az allam részérél kiemelten fontos volt tébbek kozott Rozsali Menyhért,®3

76 Az ezzel kapcsolatos forrasokat idézi: So6s: Az Allami Egyhdziigyi Hivatal, 212-215.

77 A témarol bdvebbe: Balogh Margit: Egyhdz és egyhdzpolitika a Kadar-rendszerben. Eszmélet,
9. évf. (1997) 34. sz. http://eszmelet.hu/balogh_margit-egyhaz-es-egyhazpolitika-a-kadar-
rendszerben/ (letoltve: 2016. okt. 23.)

78 Grisz Jozsefet (1887-1961) 1911-ben szentelték pappa. 1943-t6l kalocsai érsek, 1951-ben mas egy-
hazi vezetGkkel egyiitt letartoztattak, majd Gsszeeskiivés vadjaval tizenot év bortonre itélték. 1955
oktoberében kiengedték a bortonbdl, de 1956 majusdig hazi drizetben tartottik. 1956 majusiban
kiszabadult, majd elfoglalta az érseki széket. 1957-ben mint elnék csatlakozott az Opus Pacishoz.

79 Az Opus Pacis megalapitdsarol és a békepapi mozgalom megszilarditisarol 14sd bévebbe: Kalman:

A Magyar Katolikus eqgyhaz helyzete, 226-229.

Dr. Czapik Gyulat (1887-1956) 1910. augusztus 10-én szentelték pappa Bécsben. 1939-t6] veszp-

rémi megyéspiispok, 1943-t6l egri érsek. 1956. 4prilis 25-én hunyt el Budapesten. Schematismus

Clrei Archidioecesis Agriensis Ad Annum Jesu Christi, 1945. 193.

A békemozgalomrodl lasd bévebben: Pal Janos: Békepapok. Katolikus békepapok 1950-1989. Bu-

dapest, 1995.

82 MNL HML XXXV-2212.6.d.57.8.¢.

83 Rozsili Menyhértet (1916—1973) 1940. janius 16-4n szentelték pappa. 1940-t6l segédlelkész Man-
dokon, 1941-t6] Kemecsén, majd 1943-td] Tiszafiireden, 1947-t6] hitoktatd. 1949-t6] segédlelkész
Fegyverneken és Miskolcon a Szent Anna plébanian. 1950-ben keriil vissza Heves megyébe el6bb
Egerszalokra, majd 1954-ben Verpelétre plébanosnak, 1957-ben keriileti esperes. 1958-t4] pléba-
nos Jaszberényben és patai esperes, 1959-t6l az egri egyhazmegye apostoli kormanyz6i helynoke,
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Varga Sandor,?4 Katona Istvan® vagy Csépanyi Ferenc®® szervezd tevékenysége a béke-
munkaban.®” Az allami egyhazpolitika az orszigos kiterjedésii Opus Pacist nyilvanval6
okokbdl hamar ellehetetlenitette, és idejekoran egy Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei zar-
vényszervezetté iiresitette.®® Az OP az OBKB-t6l valo fiiggetlenségét csak csekély ideig tud-
ta megdrizni Heves megyében. A megye békepapjai az OP elnoksége és a piispoki kar tudta
nélkiil helyi alakulé iiléseket kezdtek el szervezni. 1957 decemberében Borai kozremGkodé-
sével a megyei Hazafias Népfront vezénylete alatt a part helyi reprezentansaival kézosen
iilt 6ssze a ,haladd papsag” egy ,barati eszmecserére”. A gyiilésen maga Brezanoczy Pal
helynék is tiszteletét tette, és a jov6ben tevékenyen részt vallalt az egyhdzmegyéjébe tartozo
teriiletek békemunkéjanak fellenditésében.®? A decemberi talalkozd mar ekkor a népfron-
tos szervez$désti OBKB vidéki folényének biztositisara iranyult. Egerben az els6 Opus Pa-
cistol fiiggetleniil megtartott 1958-as békegy{ilésrdl értesiilve Grész Jozsef kalocsai érsek
azonnal levelet irt Brezanéczynak. Az érsek az Uj Ember jtlius 31-ei szimébol értesiilt a
rendezvényrél, s mélységes megdobbenésének adott hangot az egri kdptalani helynéknek
irott soraiban. Az ordinarius a Plispoki Kar dontéseivel val6 nyilt szembehelyezkedésként
értékelte a torténteket. Grész aggalyosan megjegyezte: ,,...fél6, hogy a Heves megyei példa
kovetSkre talal.” ,Ez esetben — folytatta — a Piispoki Kar kénytelen lesz Ggy az Orszagos
Béketanics Katolikus Bizottsagat, mint az Opus Pacist feloszlatni.” Az érsek azt is tudtara
adta Brezanoczynak, hogy érzékeli a Heves Megyei Katolikus Békebizottsag és az Orszagos
Béketanacs Katolikus Bizottsdga k6zotti hatalmas atfedéseket.®® Borai Emil, miutan latta,
hogy a békemunka az iranyelveknek megfeleléen épiil Heves megyében, taktikai megfonto-
lasbol 4thelyezésekkel elérte, hogy a békepapok mas megyékben folytathassék tevékenysé-
giiket. Ezzel a mo6dszerrel a békemozgalom tekintetében ,elmaradottabb” teriileteken is lo-
jalis, a békeakcidokban jartas papok kezdtek tevékenykedni.®!

Mivel az AEH vidéki reprezentansa befolyéssal birt az egyhazi diszpoziciok iranyaira, e
jogositvanyat el@szeretettel alkalmazta az igynevezett ,klerikalis reakciéval”, tehat a politi-

apatfalvi cimzetes apat. 1962-ben a gy6ri egyhazmegye piispoki helyndke. Az Egri Féegyhdzmegye

schematizmusa, (1963) 62.
84 Varga Sandort (1911-?) 1936. februir 16-4n szentelték pappa. 1947-t6l plébanos Balaton kozség-
ben, 1953-t0] Gyongyts—Alsévarosban, 1955-t6l érseki tanacsos, 1958-t6] tanacsos plébanos. 1958-
t6] Mezékovesden 1. plébanos a Szent Laszl6 toronyban, 1959-t8] Poroszlén cimzetes apat. Az Egri
Féegyhdzmegye schematizmusa, (1975) 144.
Katona Istvant (1912-?) 1936-ban szentelték pappa. 1936-t0] segédlelkész Rakamazon, 1937-t61
hitoktat6 Tiszafiireden, 1938-t6l tanulmanyi feliigyel a Szent Laszlé konviktusban MezGkdves-
den, 1940-t8] segédlelkész Polgaron, 1945-t6l hitoktaté Kunszentmartonban. 1947-t6l hittanar
Gyongydsén, 1951-t61 plébanos Tarnamérin, 1954-t61 Kerecsenden. 1958-t6l plébanos Fiizes-
abonyban, 1958-t6l keriiletei esperes, 1961-t8] cimzetes apat. 1965-t8l plébanos Gyongyds—Felss-
véarosban. Az Egri Féegyhdzmegye schematizmusa, (1975) 105.
8 (Csépanyi Ferencet (1919—?) 1944-ben szentelték pappa. 1944-t61 segédlelkész Kerecsenden, 1945-
t6] Torokszentmikloson, 1946-t6l ugyanitt hitoktat6, 1947-t6] segédlelkész Jaszapatiban, 1951-t6l
kihelyezett lelkész Bekoleén. 1953-t61 plébanos Kisnandn, 1955-t61 Kalban, 1958-t6l keriileti espe-
res, 1959-t6l tb. kanonok. 1960-t6l Nyiregyhazan plébanos az 1. plébanian és szabolcsi fGesperes,
1965-t6l cimzetes apat, 1969-ben kanonok. Az Egri Féegyhazmegye schematizmusa, (1975) 88.
MNL HML XXXV-22 12. 6. d. 57. 6. e.
88 Kalméan Peregrin OFM: Az egyhdz 1956 utan. In: Szabd Csaba (szerk.): Magyar Katolikus Egyhaz
1956. Budapest, 2007. 228-22g.
MNL HML XXXV-22 12. 6. d. 57. 6. e.
99 MNL OL XIX-A-21-a 14. d. 0-24-14/1958A.
9t MNL OL XIX-A-21-d 14. d. 001-1-21-1962.
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kailag megbizhatatlan vagy ellenséges egyhazi személyekkel és csoportokkal szemben. Az
egyhazkormanyzati szuverenitasat erGsen sért proceddra bejaratott eljarasként kinalko-
zott a renitens klerikusok elszigetelésére, akiket a hivatal ezaltal periférikus plébanidkra
helyeztetett. Borai Emil toébbszor hangoztatta jelentéseiben, hogy ,Heves megyének specia-
lis helyzete van”. Egyik beszdmol6jaban a kovetkezGképpen nyilatkozott: A kozségek jo
fekvése, anyagi viszonyai a megyét az egyhazmegye legjobb helyévé avatjak. A papok alma,
hogy itt kapjanak plébaniat.”?? 1960-ban egy masik alkalommal Osszegzést készitett a tér-
ség tiz legtobb hivével rendelkezd plébaniajardl, amihez Gjfent hozzatette, hogy Heves me-
gye kozségei jobbak, mint az egri egyhizmegye mas tajai.? Még ha Borai némileg el is td-
lozta sajat munkateriiletének silyat, akkor sem szabad figyelmen kiviil hagyni az érseki
kozpont jelentGségét. Az el6zéekhez mérten a fGel6adb az elénydsebb, nagyobb lélekszam-
mal rendelkez6 telepiilések plébaniiit és az egyhazkormanyzat tekintélyesebb stallumait
~demokratikus”, tehat ,megbizhat6” egyhazi személyeknek tartotta fenn. Ez a térekvése
mar 1957 nyarato6l egyértelmiien felismerhet§, amikor az egyhdzmegye teriiletén kinevezett
tizenkét Gj esperes mindegyike ismert békepap lett.*4 Borai 1959-ben az idézett jelentést
tette az AEH iranyéaba: ,Jelenleg Heves megyében minden esperesi helyen demokratikus
pap van, akinek pozitiv iranyitidsa megmutatkozott a tsz. szervezések idején is.” A ,reak-
ciésnak” nyilvanitott papsig viszont kénytelen volt elviselni a gyakori athelyezéseket. ,A
helyzet megértéséhez tartozik még, hogy 1955-t6l mind intenzivebben befolyasoltuk a me-
gyei dispozicidkat, olyan szempontbél, hogy az agressziv, ellenséges, renitens elemeket
megyén kiviil, sok filidval rendelkez6, anyagilag gyenge helyekre disponaltattuk” - irta
ugyané 1958-ban.% Borai 1962-ben tjra felidézte az AEH szdméra a Czapik Gyulaval és
Brezan6czy Pallal vivott faradsagos harcainak kimenetelét. ,1954-t8l 1960 nyariig folyt ez
[a] nem minden nehézség nélkiili tisztitas, amikor mintegy kiraspolyoztuk az »Ecclesia mi-
litans« méregfogait, minden kulcshelyrdl eltavolitottuk a legvehemensebb antidemokrati-
kus elemeket, a kaptalan tagjait, s oda [a] papi békemozgalom kiprébalt emberei keriil-
tek.”97

A Borai altal instrualt athelyezések a rendszer szemében ellenséges tevékenységet kifej-
t6 papok korlatozasanak csak az egyik formajat kinaltdk. Az AEH és a kadarista allambiz-
tonsag az Otvenes évek masodik felében, még aktivabban a hatvanas évektél folyamatos
kapcsolatban allt egymassal annak érdekében, hogy sziikség esetén zavartalan informacio-
csere folyhasson a két fél kozott. A ,reakcibs papsag” iildozése a politikai rend6rség asztala-
ra tartozott, az egyhaziigyi fGeladdk az akcidkban inkabb segéder§ként kaptak szerepet.
Ahogy az példaul dr. Kiss Istvan kapcsan emlitésre keriilt, gyakran elGfordult més titkos
vagy nyilt nyomozati szakaszban, hogy az iigyszerd feldolgozas szempontjabodl lényeges
vagy a célszemélyekre kompromittilé informaciék adatszolgéltatdjaként Borai Emil egy-
haziigyi f6elGado6 neve kertilt a dossziék egyes oldalaira. Ezzel kozvetleniil vagy attételesen,
de segitségére volt az egyhazi elharitis Heves megyei vonaltartdjanak, Lénart Jézsefnek®®

92 MNL HML XXXV-22 12. 6. d. 57. 6. &.

93 MNL OL XIX-A-21-b33.d. 2.t.

%4 MNL HML XXXV-2212. 6.d. 57.6.e.

9% MNL HML XXXV-2212. 6.d. 57. 6.e.

9% MNL OL XIX-A-21-d 3. d. 0055-1- 0055-6/1958.

97 MNL HML XXXV-2212. 6. d. 57. 6.e.

98 Lénart Jozsef (1931—?) munkés-paraszt csalad sarja. 1951-ben az Soproni Erd6méméki Egyetem-
r6l két honap utén szeretett volna dtmenni a Miiszaki Egyetem Hadmérnoki Karéra, ekkor a sike-
res felvételi procediira igéretével elvégezte a tiszti képzést. A Magyar Néphadsereg égisze al6l 1952.
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tobb kisebb eset? ,realizilasa” mellett a monstre ,Fekete Holl6k” iigy egri szalanak felgon-
gydlitésében.'*® Az egyhaziigyi f6el6add AEH-nak irt jelentéseit olykor Lénart és kollégai is
megkaptak, attdl fiiggben, hogy mennyire tiint érdekesnek az adott dokumentum tartalma
az allambiztonsag szamara.'* A munkamegosztasbdl természetesen Borai is profitalt, hi-
szen amit esetlegesen a papsig nem mondott el neki, azt megtudta egyéb forrasbdl. ,Bre-
zandczy és koztem lévd viszony viszont nagyon jonak, kiegyensidlyozottnak mondhato.
Rendszeresen mintegy beszamol iigyeirél, legalabbis nagy résziikrél, a tobbi pedig Ggyis
megtudom mashonnan...” — irta egy 1963-as beszdmolbjaban.'*? A titkosszolgalattal tGrté-
nd egylittmiikodés mellett persze az egyhaziigyi f6eladok elsddleges fegyvereként az ordi-
nariusoktol kikényszeritett athelyezéseket, nyugdijazdsokat és egyhazi biintetéseket tart-
hatjuk szdmon. Més kérdés, hogy ezeket a miiveleteket, ha az dllambiztonsag agy latta jo-
nak, az egyhazi elhéritas kérésére hajtottik végre az AEH képvisel6i.

A vidéki apparatus munkakorét nem kizarolag az egyhazak és a sziikebben vett klérus
életének ellen6rzése toltotte ki. A megbizottaknak foglalkozniuk kellett a teriiletiikon é16
lakosok vilagnézeti nevelésével is. Borai Emilnek az egyhaziakrol, érseki aulardl és egyhaz-
politikai terveir§l szolé horribilis mennyiségii jelentések elkészitése mellett legfGképpen
el6adasok megtartisa és példaul agitatorok, parttagok, iizemi munkasok vilagnézeti neve-
lése jutott feladatként. A vildgnézeti nevelés — és a papokkal folytatott targyalasok — eseté-
ben hasznos lehetett korabbi felsGoktatasban szerzett lexikalis ismerete, amelyet a hivatal
irAnymutatasai szerint szakkonyvek olvasasaval és partiskolai iton folyamatosan bdvitett.
Az .ateista és antiklerikalis” propagandanak nagy 16kést adott az MSZMP Kozponti Bizott-
saganak 1958. jllius 22-ei hatarozata, amely két pdlusra osztotta az egyhazak ellen fogana-
tositott harcot. A part elvalasztotta egymastdl a politikai ellenség, tehat a ,klerikalis reak-
cid” és a ,vallasos vilagnézet” fogalmait, igy az elleniik vivott kiizdelem szintén két pilléren
nyugodott. Amint lathattuk, a ,klerikalis reakci6” lekiizdésére sziikség esetén az adminiszt-
rativ mddszerek is a szervek rendelkezésére alltak, viszont a ,vallasos vilagnézetet” tiirel-
mes, akar tobb évtizedes ideoldgiai nevelémunkaval 6hajtottak az emberek tudatabdl vég-
leg eltiintetni.*®3

oktéber 5-én nyomban étkeriilt az AVH-hoz. Tanulményai befejeztével a Miiszaki Egyetem Had-

mérnoki Karan tevékenykedett mint elharité tiszt. Az 1956-0s forradalom soran fegyverrel védte a

Honvédelmi Minisztériumot, és kés6ébb fegyveres karhatalmistaként verte vissza a forradalmaro-

kat Budapesten. 1957 februarjaban nyert beosztast a BM Heves Megyei Renddr-fGkapitanysag Po-

litikai Nyomozo Osztalyara, a szamara ekkor teljesen j feladatkort jelent§ egyhazi elharitas vona-

lara, 1978-ig kiilénboz8 rendfokozatokban itt tevékenykedett. ABTL 2.8.1. 0779

Lasd példaul: Gal Maté: The case study of the persecution of a rural church in Hungary after

1956. In: Forisek Péter — Schrek Katalin — Szendrei Akos (szerk.): Miithelytanulmanyok 3. Re-

juvenating Scholarship. Collection of Graduate School Studies in History. Debrecen, 2015. 135—

146.

0 Lisd bivebben: Wirthné Diera Bernadett: Katolikus hitoktatas és elitképzés a Kadar-korszakban
~ Az 1961-es ,Fekete Hollok” fedbnevii iigy elemzése. PhD disszertacid, E6tvos Lorand Tudo-
méanyegyetem, Budapest, 2015. .

11 Tlyen volt példaul Borai Emil 1968. els§ félévi jelentése, amely tobb egyhazi személyrél tartalma-
zott kompromittald adatot. MNL OL XIX-A-21-d 42. d. 007-17/1968.

12 MNL OL XIX-A-21-d 19. d. 007/1-42.

103 Balogh Margit — Gergely Jen6: Allam, egyhdzak, vallasgyakorlds Magyarorszédgon, 1790—2005.
2. kotet: 1944-2005. Budapest, 2005. 1003.
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Az ,1ij tipust” egyhdazpolitika jegyében napvilagot latott direktiva el6tt Borai tébbszor
panaszkodott az AEH iranyaba, hogy nincs megfeleléen szabalyozva a kérdés.’** A meg-
ajult igényeket és a hiadnyossigokat az MSZMP Heves Megyei Bizottsaga is érzékelte, s
1959. november 11-én feladatul tiizte ki a jarasok, varosok és kozségek szamara, hogy mér-
jék fel az ateista propaganda helyzetét és tarsadalmi hat4sait.’°5 Putnoki Lasz16'°° elsé tit-
kar és Dorkd Jozsef, az Agitacios és Propaganda Osztaly vezetGje altal bekért informéciok
alapjin az elemzést Bird Jozsef'®? megyei I1. titkar 1959. december 2-4n terjesztette fel az
MSZMP KB Agitacios és Propaganda Osztalyahoz.'°8 Ezek utdn megkezd6dott a szervezd-
munka, amelybél Borai Emil mint el6ad6 és a megyei partbizottsag mellett miikods Ateista
Bizottsag'®® és az Oktatési Bizottsag'® tagja vallalt részt egyiittmiikodve tarsadalmi és t6-
megszervezetekkel, illetve kulturalis intézményekkel és iskolakkal.'!

Az egyhaziigyi fel6ado az elGadasok tekintetében megyeszerte tobb helyen tartott tu-
domanyt népszer(sits referatumokat, amelyeket sokszor az éppen aktualis egyhézpolitikai
kérdésekhez igazitott. 1964. februar 1-jén példaul a gyongyosi laktanyaban adott el6 ,Egy
év a kiilpolitikaban és a II. Vatikani Zsinat” cimmel.’2 Eléfordult, hogy célzottan egy cso-
port szdmara készitettek eladassorozatot. Az 4llam szempontjabal érthetd modon kiemelt
prioritast élvezett a pedagogusok ,helyes” vilignézeti 4llasa. Borai és a Tudoményos Isme-
retterjesztd Tarsulat (TIT) kijelolt el6ad6i komoly figyelmet forditottak azokra a fogéko-
nyabb személyekre, akik a propaganda tovibbadisara alkalmasak lehettek. Szamukra
kéthetes, tigynevezett bentlakisos ateista propagandista képzést szerveztek."® A lakossag
vilagnézeti nevelésével Osszefiiggésben Borai Emil vitriolos megjegyzései a tarsadalmi és
tomegszervezeteket s a tudomanyos intézményeket sem keriilték el. A vidéki megbizott el-
sGsorban Gket okolta a propagandamunka lomhaségaért. 1959-ben a hivatalnal bepana-
szolta a TIT megyei vezetését, mivel ellendrzése soran kideriilt, hogy a tarsulat az elkészi-
tett adatsorokkal szindékosan félrevezeti a megyei partbizottsagot, hogy pozitivabb szin-

%4 MNL OL XIX-A-21-d 2. d. 007-24/1958, MNL HML XXXV-22 12. 6. d. 57. 6. e.

195 MNL HML XXXV-22. 12. d. 20. 8. e.

16 Putnoki Laszlé (1922. jhlius 18-?) 1957. januér 5. és 1962. oktéber 28. kizott volt az MSZMP He-

ves megyei elsd titkara. http://0-0-0.hu/person/person.php?personid=8851 (letdltve: 2016. 4pr.

25.)

Bir6 Jozsef (1915-1975) 1956 novemberétdl a Heves megyei tigynevezett kormanyosszekots volt.

Az 6 kérése alapjan kétszer rendeltek el Egerben sortiizet, amelyek nyolc halilos aldozatot kavetel-

tek, s harmincnal is tobben megsebesiiltek. Megbizasaval pdrhuzamosan az MSZMP Heves Megyei

Ideiglenes Intéz6 és Végrehajtd Bizotisiganak masodik embere lett. A hatvanas években a megyei

partszervezet elsé titkara, majd a megyei tanicselnoki tisztségét toltotte be. Cseh Zita — Pintér

Tamads: A Heves megyei kormdnydsszekdts 1956. november 22-ei jelentése. AchivNet, 1. évfolyam

(2012) 3. sz. http://www.archivnet.hu/pp_hir_nyomtat.php?hir_id=396 (let6ltve: 2016. mjj. 17.)

108 MNL HML XXXV-22. 12.d. 20. 8. e.

109 MNL OL XIX-A-21-b79.d. 2. t.

10 https://www.neb.hu/hu/allami-egyhazugyi-hivatal (letoltve: 2016. m4j. 27.)

1 Az egyhazpolitika végrehajtisanak intézménytorténetére lasd bGvebben: Koébel Szilvia: A pdrtdl-
lam strukturdlis eszkéztdara az egyhdzpolitika szolgdlataban. In: Sobs—Szabé-Szigeti (szerk.):
Egyhaziildozés, egyhazilldoz6k a Kadar-korszakban, 195-220. Kifejezetten a Heves megyei
mechanizmusokra: Gal Maté: ,Jelentés a valldssal kapcsolatos témegnevel6 munka helyzetérél és
feladatairél.” A valldsos vildgnézet elleni eszmei harc fejezetei Heves megyében (1958-1964). In:
Rakita Eszter (szerk.): PhD-hallgatok III. konferencidja. Miihelykonferenciak, miihelybeszélgeté-
sek X. Eger, 2015. 89~109.

12 MNL OL XIX-A-21-d 23. d. 007-23/1964.

13 MNL OL XIX-A-21-d 13. d. 0030/1-2/s.
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ben tiintesse fel magat. Az el6adbknal és a helysziniil szolgalé intézményeknél személyesen
érdeklddott, de 6k allitasuk szerint semmit nem tudtak a kiiszbon 416 eseményr6l. Borai a
referensekkel sem bant keszty(is kézzel. ,Hiba itt még, hogy sokszor érvényesiil az elGaddk
kijelolésekor a bratyi szellem. Sokszor olyanokat biz meg a TIT ilyen kényes ateista elGadas
megtartisara, kinek csak annyira materialis a felfogdsa, amennyiben az elGadasért jaré 65

Ft-ra gondol. igy el6adasat ateista meggy6z6dés nem fiitheti 4t” — irta ugyanebben az je-
lentésében.'4

A negativ visszhangok

Borai Emilrél minden péalyajan elért eredményét szaimba véve sem allithatjuk, hogy mentes
lett volna az apparatust érint6 hiAnyossagoktél és hibaktél. Az AEH, mint arra mér utal-
tunk, tisztiban volt a hivatal személyzetét és politikajat 4titat6 negativ jelenségekkel. Errdl
arulkodik egy 1967 decemberében keletkezett feljegyzés és a hozza tartozd egykora jelentés.
A feljegyzés ismeretlen szerzdje a forradalom el6iti idészak gondjaival 6sszefiiggésben rog-
ton a hosszas okfejtés elején az allomany helyzetérdl nyilatkozva a ,torténelmi tavlat” tiik-
rében megéllapitotta, hogy annak személyi Osszetétele ,egyéltalin nem volt szerencsés”. "'
Az alloméany csupdn a ,,durva adminisztrativ modszerek” alkalmazéasiban latta az egyetlen
lehetdséget a papokkal toérténd kapcsolatfelvétel kbzben. A szerzé 1967-b6l visszatekintve
ravilagitott, hogy a kadergondokra az évek ugyan hoztak némi enyhiilést, de nem olyan
mértékben, mint amire sziikség lett volna. A kritikus stilyos taktikai melléfogasként tartotta
szamon, hogy az AEH ezekre a ,nem jelentéktelen posztokra nem a minden vonatkozisban
legmegfelel6bb kadereket” allitotta.*s

A hivatal berkein beliil tapasztalhat6 er6tlenség tbb dolgoz6t arra késztetett, hogy kife-
jezze rosszallasat az intézmény irdnyaba. Az egri egyhaziigyi fGel6add osszefoglaldiban is
talalunk éles hangi megjegyzéseket az AEH felsGbb szintii dontéseivel kapcsolatban. Borai
egy a hivatal részére 1959-ben irott jelentésében nyiltan biralta az AEH Brezanéczy Pal
kéaptalani helynokkel kialakuit kapcsolatit. Az egyhaziigyi fGeldadé fajlalta, hogy Bre-
zan6czy budapesti utazasai soran rendszeresen kijatszva az 6 elképzeléseit sajat koncepcio-
jat érvényesiti. A széban forgd panasz az egyhdzmegyében foly6 éppen aktualis stallumok
betoltése koriili targyalasokat érintette. Borai véleménye szerint az Egerben tortént egyez-
tetések utan Brezanoczy hirtelen Budapestre utazik, s ott igyekszik elgancsolni a terveit. A
hivatal pedig ahelyett, hogy segitené f6el6adojanak ligyét, nyugalomra inti az athelyezése-
ket 1lletSen, igy nem halad megfelel§ mederben az iigyvitel."7 Hozz4 kell tenniink, hogy az
egri ordinérius valéban j6 osszekottetésekkel rendelkezett az AEH elndkségében, amit le-
hetGségeihez mérten torekedett egyhéaza javara kamatoztatni.'® Az egyhaziigyi f6el6ado és
a BrezanéOczy P4l kozotti Osszeiitkozések a hatvanas években valamelyest enyhiiltek. Egy
1963-as iratbdl kideriil, hogy az ,olvadas” val6jaban a hivatal utasitasanak készonhetGen
ment végbe. ,Az elmult évben sikeriilt elérni, hogy néhiany megyei elvtarsnal, killonosen

14 MNL OL XIX-A-21-2 15. d. H-26-7/g/1959.

us MNL OL XIX-A-21-d 37. d. 002a-5/a/1967. 1dézi még: Sobs: Az Allami Egyhdziigyi Hivatal és a
Beliigyminisztérium, 223—224.

16 MNL OL XIX-A-21-d 37. d. 002a-5/a/1967.

17 MNL HML XXXV-22 12. 6. d. 57. 6. e.

u8 példaul Adridnyi Gabor egyhaztorténész is utalt ilyesfajta ismeretségre kdnyvében, eszerint Bre-
zanoczy PAl tegezd baratja volt Miklos Imrének. Adridnyi Gabor: A Vatikdn keleti politikdja és
Magyarorszdg (1939-1978). A Mindszenty-iigy. Budapest, 2004. 72.

137




Tanulmany GAL MATE

Borai elvtarsnal tisztaztuk [a] Brezandczy személyével kapcsolatos vitat, vagyis személyé-
_ nek egyhazpolitikai szempontbdl helyes értékelését.”*

A hatvanas évektdl a Rikosi-korszakot idéz6 munkamodszerek szaméara kedvez§ szélja-
ras megfordult, s ez a tendencia egyértelm{ien megmutatkozott a vidéki f6eldadok minden-
napi munkavégzésében is. Borait tobb kritika érte az AEH fel6l, amelyeknek egy része az 4l-
tala készitett jelentések bornirt tartalmat érintette.’?® A beszamolok nem csak az AEH-nak
szurtak szemet. Dr. Csendes Karoly,'** a legf6bb tigyész helyettese 1962. aprilis 27-én kelt,
Prantnerhez irott levelében felhdborodasanak adott hangot, amiért az elngk alkalmazottja-
tol egy nyomozati anyagban ,minésithetetlen médon megirt” véleményadasra lelt. Csendes
egyben kérte az AEH vezetdjét, hogy foglalkozzanak az iiggyel, bizonyiték gyanant pedig
csatolta a sz6ban forgd, egyébként az egyik lelkészrél irott, valoban vulgéris kijelentéseket
és feltételezhet@en oriasi tulzasokat tartalmazoé inkriminalt jelentést.!2?

Az AEH 1962-ben behatébban elemezte sajat vidéki alkalmazottait. A Madai Andras*?3
f6osztalyvezetG-helyettes altal irott 1962. november 20-ai Borai-jellemzésbél jél kirajzols-
dik, milyen megitélés ala esett ekkor a f6eldado. A jellem- és munkamadszer-analizis két-
ség kiviil a pozitivamokra is nagy figyelmet forditott. Elismerden értékelték Borai tobbéves
tapasztalatat, kapcsolati halojat, j6 egyuttm(ikods készségét (példaul a BM munkatarsai-
val), adminisztraciéban tetten érhetd precizitisiat. Madai szerint felséfoka iskolai végzett-
sége még alkalmasabba4 tette egyhizpolitikai feladatok ellatasara.'** A vezetd kader rosszal-
last legf6képpen Borai Emil ,jellembeli magatartisarél” szolva fogalmazott meg. A f6osz-
talyvezetS-helyettes elpanaszolta, hogy beosztottja ,t6bb esetben allitott olyan dolgokat,
ami nem felelt meg a val6sagnak”, vagy éppen ,letagadott olyan eseteket, ami 6 neki sze-
mély szerint kellemetlen volt”.'*5 Madai a f6el6adé rossz modoranak szamlajara irta, hogy
tobbszor ,alap nélkiil, vagy vélt esetek alapjan marasztalt el embereket, ez vonatkozik civil
és papi személyekre egyarant”.'26 Az Allami Egyhaziigyi Hivatal dokumentumainak tiikré-
ben Madai Andris jellemzése nem tekinthet§ megalapozatlan feltételezésnek. 1962. marci-
us 21-én Borai panaszos levelet kiildétt Prantner Jozsef elndknek az egyhazi személyeknek
tartandé politikai el6adasok éppen aktualis negyedik sorozataval osszefiiggésben. Az egy-
haziigyi f6el6ado a kozpont és vidék kozti rossz kommunikaciora tett észrevételeket, misze-
rint az AEH részérdl csak a levele keletkezése el6tt négy nappal, a rendezvény datuma
(marcius 27.) el6tt pedig két héttel érkeztek meg a kézponti elGadok beszédvazlatai. Borai a
késéssel indokolta, hogy tobb felkért Heves megyei felsz6lalé a sziikos idGkeretre hivatkoz-
va nem vallalta a szereplést. Kifogasolta még, hogy a tarsszervez6 Hazafias Népfront Heves
Megyei Bizottsaga egyaltalan nem kapott felvilagositast az ligyben. A biralatok az elGaddk
kvalitasairdl sem hallgattak. Okulva az egyik meghivott szakember legutdbbi — Borai Emil

19 MNL OL XIX-A-21-d 20. d. 0032/1-9.

20 MNL OL XIX-A-21-d 23. d. 007/1-83.

2t Dr. Csendes Karoly 1960-1979 kozott volt a legfobb ligyész helyettese. Zinner Tibor: Igazsdgszol-
gdaltaték a partallam 6rldkiovei kézott I. rész. Birak Lapja, 1. évi. (1991) 2. sz. 20.

122 MNL OL XIX-A-21-a 25. d. E-14-3/1962.

123 Madai Andras 1958. jilius 1. — 1980. december 31. koz6tt dolgozott az Allami Egyhaziigyi Hivatal-
ban. Csoportvezetd, fGosztalyvezetS-helyettes a Protestans FGosztalyon 1967. augusztus 1-jétél, f6-
osztilyvezet§ 1972. jinius 1-jét6l a Protestans és mas felekezetek Fosztalyon, 1973. méjus 1-jétdl
megbizott {Gosztilyvezets. 1981. januar 1-jét6] korhatar el6tti nyugdijazdséara keriilt sor. Sods: Az
Allami Egyhéziigyi Hivatal, 277.

24 MNL OL XIX-A-21-d 21. d. 0038/1-13.

25 MNL OL XIX-A-21-d 21. d. 0038/1-13.

126 MNL OL XIX-A-21-d 21. d. 0038/1-13.
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tapasztalata alapjan — ,eléggé gyengén sikeriilt” referatumabol, a népfronttal egyeztetve el-
dontétte, hogy a katolikus és a protestans egyhaziak egy eldadéasra fognak beiilni, kihagyva
a délutinra elSiranyzott programrészt.’?” Herling Jakab,'?® a Katolikus Féosztaly csoport-
vezetdje és a teriilet felelGse feljegyzést készitett Prantnernek, tisztdzva a Heves megyei ese-
tet. Madai Andras allasfoglaldsara hivatkozva kimentette a Borai Emil altal mintegy alkal-
matlannak nyilvanitott el6adét, ezek utan ratért a politikai lényeglatastél tavol allo tervek
elutasitisara, illetve a panaszlevélben allitott val6tlansagokra. ,Politikailag helytelen és na-
gyon karos, hogy Borai elvtirs 6nkényesen Gsszevonta a katolikus és protestans papok ré-
szére tartott elGadést, tovabbé a hivatali postakonyv szerint az eladasvazlatot legalabb 8
nappal el6bb kaptik meg a megbizottak. Nem emlitve azt, hogy Prantner elvtirs utasitisat
a IV. el6adéssorozat utasitasair6l joval el6bb kaptik kézhez, és igy Borai elvtirsnak volt
elég ideje ahhoz, hogy eldadot biztositson.” A forrason lathatd, tollal irott széljegyzet alap-
jan Borait ekkor a torténtek miatt szébeli figyelmeztetésben részesitették.'*®

Az egri egyhaziigyi f6eladé fiiggetlen szellemii dontéseibél keletkez§ surlodasok Madai
Andras november 20-ai elemzésébdl sem maradhattak ki: ,Negativumként jelentkezik még
munkajiban az is, hogy az orszagos egyhazpolitika figyelmen kiviil hagyasaval vélt megyei
érdekeket helyez el6térbe.”3° A megyei sajatossigokat Gsszegezve ugyanekkor Herling Ja-
kab néhany gondolatban summazta a munkamaddszerek szempontjabdl fontosnak értékelt
informaciokat. Az orszigos értékelésben § maga is utalt a kézponti és helyi érdekek iitkozé-
sére, ami f6ként az athelyezések szinterén keriilt felszinre.'3* Madai szintén arra hivta fel a
hivatal figyelmét, hogy a Borai altal feliigyelt ,dispozici6knal nem minden esetben megala-
pozott egyes személyek més helyre vald athelyezése”.'3? 1962 nyaran példaul az egri egy-
héziigyi f6elGado és az egyhdzmegyéhez tartozé kozigazgatasi megyékben szolgalatot betol-
t6 megbizottak vezényletével Gsszesen szézhisz személy diszponalasara keriilt sor. A f6osz-
talyvezets-helyettes az ,egyhazpolitikai szempontb6l nem indokolt” akei6 ellen 1962 szep-
temberében késve emelt sz6t. A lokalis szinten elGre letargyalt mozgatasok addigra végre-
hajtasra keriiltek.'33

Az el6z6ekben roviden ismertetett esetekkel megkiséreltiik illusztralni, ahogy az egri
egyhaziigyi f6elGado kritikus magatartasa mellett visszatér6 mddon olykor teljesen semmi-
be vette az AEH direktivait s felettese intelmeit. Nem meglep6, hogy Madai Andras jelenté-
sének végén visszacsatolva Borai Emil hidnyossagaira megemlitette, hogy a munkateriile-
ten eltoltott tetemes hosszlsaga id6 és a vezetGség feldl érkezd figyelmeztetések ellenére
sem sikeriilt alapvet§ javulast elérni. Majd kissé rezignaltan hozzatette, hogy mindossze
salkalomszer(i viltozas tapasztalhat6”.'34

127 MNL OL XIX-A-21-b 71. d. 3. 1.

28 Herling Jakab (1926-1981) 1953. aprilis 25. ~ 1957. julius 31. kozétt dolgozott az Allami Egyhaz-
iigyi Hivatalban mint vidéki munkatars, piispoki megbizott Kalocsan 1952-t6l, 1953-t61 Székesfe-
hérvéaron, 1957. marcius 16-t0] az esztergomi egyhdzmegyei hat6sig mellé rendelt miniszteri biz-
tos. Az Orszigos Béketanicsban, majd a Hazafiast Népfrontban el§lt6tt évek utin 1960. januar 15.
és 1981. augusztus 30. kozott visszatért az AEH-ba. Az éltalunk targyalt idGszakban csoportvezetd-
ként tevékenykedett a Katolikus FGosztalyon. Sods: Az Allami Egyhdziigyi Hivatal, 254.
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Miklés Imre az AEH munkamédszerének kérdéskorében végiil az 1963. januar 29-ei or-
szagos értekezleten hosszii referatumban Gsszegezte a hivatal addigi tapasztalatait, és kije-
16lte a jovében esedékes irdnyelveket. Az elndkhelyettes témakoronként vette goresd ala a
tematikat érint6 gocpontokat, s adott esetben nem zarkézott el a vidéki példak emlegetésé-
t6l sem. A jegyz6konyvben régzitettek szerint a birdlatokat — koztiik emlitve a Madai-féle
kritikat — az intézmény egyes dolgozoi figy értelmezték és hiresztelték, hogy ezek kiilonbo- |
z6 személyek kozti ellentétek megnyilvinulasai. A vélhetGen nem minden alap nélkiili hi-
resztelések tovabb rombolhattdk a konfliktusoktél amigy sem mentes bels§ moralt.!3s
Ugyanitt el6keriilt a Heves megyei anomalidk kézott is szerepld ,kozpont és vidék ellentét”.
Miklés Imre hangsilyozta, hogy a megbizottaknak jaré nagyobb 6nallosiaggal meglazult a
munkafegyelem. ,Bizonyos helyi politika kialakitidsa cimén helyenként kozpont-ellenesség
jelentkezik...” — hangoztatta az elnckhelyettes, kimondatlanul utalva ezzel példaul Madai
Andrés Borai helytelen 1épéseivel 6sszefiiggd gondolataira.'3®

Az egri megbizott magatartasan a fGosztilyvezetS-helyettes egészen konkrét és Miklos
Imre orszagos értekezleten tett altalanos jellegii biralatai ellenére sem véltoztatott. Borai
Emil 1964 janiusiban tjra 6sszeiitkozésbe keriilt Madaival, az aktualis hittanbeiratasok el-
lendrzése végett kikiild6tt budapesti munkatérs nem megfeleld fogadtatasa és az eredetileg
kozosen tervezett kiszallas sikertelensége, illetve a f6el6adé mar-mar szokvanyosnak
mondhaté torzitasai miatt. Borai az eset kapesan irott levelében bokros teenddire és a Deb-
recenben tartott értekezleten el6re nem jelzett gépkocsi igényre hivatkozott, s ezzel magya-
razta, hogy délel6tt nem tudott talalkozni a kiérkez6 Rémi Janossal, 37 délutan pedig mar
nem volt lehetséges aut6t kérni a megyei tanicstol.'3® Madai Andras valaszdban hosszasan
bizonyitotta, hogy beosztottja ismételten valétlansigokat allitott, és a kikiildétt Rémi nem a
féel6adon kiviil allo okokbol maradt ki a teljes akciobdl. ,Biztonsig okaért beiratas elStti
napon »K« vonalon kerestelek, a Tanicsnal az Eln6ki titkar megigérte, hogy megkeres té-
ged, és vissza fogsz hivni telefonon. Mivel aznap vissza nem hivtal benniinket, masnap reg-
gel 09 6rakor Viczidnné elvtarsnd ismét keresett telefonon, de nem tudott veled beszélni.
Rémi elvtars elmondéasa szerint du. 3 érakor tudott veled beszélni, ugyanis amikor vidékrdl
visszaérkeztél. Tudomast szereztiink arrél is, hogy az elsd nap nem vettél részt beiratas el-
lenérzésen sem. Leveledben kocsi hidnyra hivatkozol, ez nem fogadhaté el, mert gépkocsit
jO par nappal a hittanbeiratasok el6tt kellett volna igényelni. Az pedig teljesen érthetetlen,
hogy miért kellett kordn reggel vidékre kiutaznod, holott a délel6tt folyaman a beiratas el-
lendrzésével kapcsolatos dolgokat kellett volna lerendezni.”*3 A leiratb6l idézett tényfelta-
r6 sorok bizonyitjak, hogy a f8el6adé a mindenki més szdmara érthetd eligazitas ellenére
6n4ll6 ellendrzésbe kezdett, s egyaltalin nem vett tudomast az AEH el8zetes telefonhivasa-
irol. Levele végén Madai a szokott médon emlékeztette Borait sajat felelGsségének silyara.
,Osszegezve az a véleményem, hogy helyesebb lett volna, ha énkritikusan megirtad volna a
val6 helyzetet, hogy miben kovettél el hibat, és a valosagnak megfeleléen tartad volna fel az
okokat. Nagyon furcsanak taldlom, hogy csak nalad voltak ilyen nehézségek és problémak a

135 MNL OL XIX-A-21-d 15. d. 0010/1/1963.

136 MNL OL XIX-A-21-d 15. d. 0010/1/1963.

37 Rémi Janos (1923-?) 1952 és 1983 kozétt dolgozott az Allami Egyhaziigyi Hivatalban mint kony-
veld, pénziigyi el6add, fGelGado, osztilyvezets, fGosztalyvezetS-helyettes a Gazdasagi Hivatalban,
f6el6ado, fGosztalyvezets-helyettes a Gazdasigi és Pénziigyi FGosztalyon. Sods: Az Allami Egyhdz-
tigyi Hivatal, 296.
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megbeszélés utin, mert a tobbi elvtarsak is ugyanazokat a szempontokat kaptdk meg, ame-
lyek szerint neked is el§ kellett volna segitened az ellendrzés j6 megszervezését.” °

Osszegzés

Az egyértelmiien érzékelhetd, hogy a hatvanas években az AEH-nak t6bb esetben meggyrilt
a baja Borai Emil fiiggetlen és 0sszeférhetetlen mentalitisaval, ami 6hatatlanul presztizs-
vesztéssel jart egyiitt. Az 1956-0s forradalom el6tti 4llapotok restaurdci6jaban és a meg-
ujult igények kiszolgaldsaban az egri egyhaziigyi f6elGadora eleinte nagy sziikség volt rutin-
ja, ismeretei és tijékozottsiga folytan. A palyan eltoltétt évei és a hivatal 1956-ot kivets za-
varai t6bbszor arra motivaltik, hogy sajit feje utin menjen, és erds kritikai megjegyzéseivel
maésokat, olykor az AEH-t vadolja mulasztisaiért. Ebben nagy szerepe lehetett a Rakosi-
korszakbol 6rokolt rossz beidegzédéseknek, amelyek a Kadar-korszakban semn koptak ki a
vidéki apparatusbol. Ha orszigos kontextusba akarjuk helyezni Borai Emil példajat, arra a
megallapitasra jutunk, hogy nem elszigetelt esettel allunk szemben. Az egyhaziigyi f6eld-
‘ad6k részérdl megnyilvanuld negativ vélemények és az apparatus rosszul megvalogatott
Osszetétele, mint azt az 1967-es feljegyzés is bizonyitotta, valtoztatasokra sarkallta a veze-
tést. A hatvanas évek kézepén meg is indult a megyei tanicsokkal egyeztetve a gyengébb
vidéki egyhaziigyi f6elGadok lecserélése.'#' Azt nem tudjuk biztosan, hogy az 1969-es esz-
tendében Borai Emil negyvenét éves koraban a kdderallomény ,szanalasanak” esett-e ,,al-
dozatéul”. Az a kérdés, hogy az egri megbizott 6nként vagy a hivatal dontésére, netan mas
okbol hagyta ott munkahelyét, egyelSre nyitott marad, s tovabbi kutatisokat igényel. Annyi
viszont kétségtelen, hogy Borai Emil helyére Tatai Istvin'4? egyhéziigyi tancsos lépett. Ta-
tai és Borai a jelek szerint egészen mas jellemmel birtak. Err6l arulkodik Herling Jakab
Heves megyét elemzd 1970-es jelentése, amelyben Brezandczy Pal és a megyei tanacselnok
kiegyensulyozott kapcsolatarél irva a kovetkez6 megallapitast tette. ,Ez annél is inkabb fi-
gyelemre méltd, mivel kordbban, elsé sorban Borai elvtars intrikus magatartasa miatt sok
nehézséggel kiizdottiink. Tatai Istvan elvtars egyhaziigyi tandcsossa torténé kinevezése is
j6, pozitiv 1épésnek latszik. Tatai elvtarsnak minden képessége és adottsiga megvan ahhoz,
hogy eredményesen végezze el feladatat. Tatai elvtars elénye, hogy szerény. Elsé féléves je-
lentése is j6 képességérél taniskodik.”*#3 Tatai Istvan a korszakban elvart eldmenetellel va-
gott neki a hivatali munkanak, 4ltalanos iskolai tanarként megfelelt az AEH altal timasz-
tott kritériumoknak. Habitusabél és fegyelmezettségébdl kovetkezden tartotta magit a
kozponti irdnyelvekhez, és az egyhazi személyekkel torténd kapcsolattartas is gordiiléke-
nyebben haladhatott, mint elédje hivatali ideje alatt. VélhetGen ezekre a tényezGkre vezet-
het§ vissza, hogy Tatai Istvan majdnem kilenc évet tsltott el az AEH kotelékében.
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14t Kobel: Oszt meg és uralkodj, 89.

12 Tatai Istvan (1923-?) altal4nos iskolai tanitd, 1957-t6] a Marxista Leninista Esti Egyetem szakosi-
tott képzésén szerzett képesitést. A tanitéi palyardl keriilt a megyei tanacs alkalmazasaba, miel6tt
a VB Oktatasi Osztaly tanulmanyi feliigyel6je (1951-1954), majd a VB Titkarsag f6elGaddja lett
(1954-1969). 1969. majus 1. — 1978. marcius kozétt dolgozott az Allami Egyhaziigyi Hivatalban, a
Heves Megyei Tanécs Végrehajto Bizottsag egyhaziigyi titkara. Soods: Az Allami Egyhaziigyi Hiva-
tal, 309.
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The Post-1956 Career of a Contentious Country Deputy.

The Activity of Emil Borai, the Administrator of the State Office
of Church Affairs between 1956 and 1969

The paper gives an insight into the career path of the person who “operated” the state so-
cialist church policy in Eger. Emil Borai worked as an administrator of church affairs for
the State Office of Church Affairs (AEH) between 1952 and 1969. However, the surviving
archival sources allow us to reconstruct mostly his post-1956 activity. Due to the character-
istics of the source material, the present paper focuses on studying the period following the
1956 revolution and war of independence.

Through the personal example of Emil Borai, it describes the everyday tasks, the suc-
cesses and the difficulties of a country cadre fighting on the “front” of church affairs. It
shows how these tasks were constantly changing according to the varying demands of Ka-
dar’s ecclesiastical policy. When it comes to the difficulties, the revolution and war of inde-
pendence is in focus as this was a traumatic experience even for the communist cadre and
his colleagues. In the meantime, the paper gives an insight into how the mechanism of the
restrictions and persecution targeting the Catholic church worked in the country, relying
on cases the author selected and analyzes on the basis of his experiences gathered through
years of research.

It also makes an attempt to answer the question how the career progression and the
wages of an official dealing with church affairs looked in the period, and what further al-
lowances AEH provided to its employees in the country. Finally, Borai’s personality is an
important factor: we describe the picture the office formed of him, which became more and
more negative with the passing of time, and the more and more frequent criticism from his
superiors, which gradually replaced the words of praises.
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