Réma és a tengerek

Griill Tibor: A tenger gyiimélcsel.
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Pécs, 2016. 312 oldal

Griill Tibor j kotettel jelentkezett, amely
egyik f6 kutatasi teriiletének — f6ldrajz, geo-
stratégia, gazdasagtorténet — (j eredménye-
ir6l igér szintézist. A c¢cim megleps és nem
informativ; szerencsére az alcimbdl kideriil,
hogy a szerzé valdjaban milyen témat késziil
vizsgalni.

A kotet négy 6 fejezetre oszlik: 1. A ten-
ger foldrajza (13—49. old.); 2. A tenger gaz-
da(g)saga (51—101. old.); 3. Kikot6k (103—
142. old.); 4. Kereskedelmi hajoézas (143-
220. old.}, ezen beliil szdmos alpontban tag-
lalja a f6téméhoz kapcsol6do részleteket. A
221, lapt6l — véleményem szerint nem il-
leszkedik szervesen az elzményekhez — ha-
rom pontos fiiggelék kovetkezik: 1. A viet-
nami Oc Eo és Ptolemaios Kattigaraja
(223-224. old.); 2. A korporéaciok tere Osti-
4ban (225-226. old.); 3. Az antkytérai szer-
kezet (227-229. old.). A 231. laptél jegyze-
tek kovetkeznek, utdna a roviditések jegyzé-
ke (257-259. old.); majd egy meglepd mé-
reti bibliografia (262—294. old.); végiil az
illusztracidk jegyzéke (295-297. old.) és
névmutatd (299—312. old.) zarja a kotetet.

Griill Tibor jol felkésziilt, széles érdek-
16dési korii kutato, aki eddig hét 6nalld ko-
tettel és masfélszaz tudoméanyos ismeretter-
jeszt6 publikicioval mar szamot adott mun-
kassagrol. A jelen kotet is jol illusztralja ta-
jékozottsagat, ami kiilonosen az epigrafia és
a modern régészet legfrissebb kutatési ered-
ményeivel is szimol, s ez valéban dicsére-
tes. Kotete érdekes és szamos téren infor-
mativ, azonban szabadon csapong a téma-
korok kozott. A munka hasznalhatésagat az
olvas6 szamara nehézkessé teszi a libjegy-
zetek helyett alkalmazott végjegyzetes meg-
oldas, és a sirii lapozgatis sem igazin ered-

ményes, ugyanis magyarazatok helyett —
néhany kivételtdl eltekintve — csak tobbnyi-
re pontos szoveghelyek (forras, szakiroda-
lom) talalhat6. Ezek az adatok b6ven meg-
fértek volna a f6sz6vegben is. Ami a débbe-
netes méretii bibliografiat illeti, valoéban
imponélé szdmu tételt tartalmaz, azonban
hidnyzik beléle a téma antik forrasainak a
bemutat4sa, ugyanis a modern kutatisnak
minden esetben antik forrasanyag vizsgéla-
tabél kellene kiindulnia. A kotet hasznalatat
szamos illusztracid, térképmelléklet konnyi-
ti, helyenként azonban tdl hosszd forras-
részletek szerepelnek (példaul a 35. lapon
olvashatd Aristotelés-részlet), ami nem
mindig indokolt. Hidnyzik a szerzé altal
,szabadon felhasznilhatoként” bejelentett
képanyag helyének a pontos megjelolése, a
térképek viszont kit{inGek és remekiil hasz-
nalhatok. Olykor a szerzé gy mindsiti az
egyes forrasokat, hogy azok ,irodalmiak,”
tehat nem mérvaddk, igy példiaul nem tud-
juk pontosan — Griill szerint —, hogyan ké-
szil a garum, a sapa vagy a defrutum —
masutt viszont épit ezekre az adatokra. Id§-
sebb Plinius enciklopédidja példaul nem
mindenben 4llja ki a tudoményossag proba-
jat,* mig a tudos, agrarszakir6 Columella
megbizhaté informéciékkal szolgal (sapa,
defrutum), tovabb4 sikerrel forgathatta vol-
na a szerzé Apicius szakacskonyvét is.

Jelen kotetében Griill Tibor a romai csa-
szarkorra sulypontozza mondandojat. Ez az
id@szak valéban virdgkornak tekinthetd, ko-
szonhet6en — tobbek kozott — a Pax Augus-
tanak, ami éppen a tengeri kereskedelemre
gyakorolt dont6 hatast. Akkor valt ugyanis
rendszeressé a kereskedelmi forgalom a
Rémai Birodalom és a Tavol-Kelet allamai
kozott. Az druforgalom és szallitds terén to-

' Jd6sebb Plinius 31. konyvének kiadasaban
(169-176.) érdekes tanulmanyt koz5l a sorél
Wolfgang Locker. (Naturalis HistoriaeLibri
XXXI1. Ziirich, 1994.)
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vébbra is a tenger volt a legnagyobb jelentd-
ségli. A hajokon valé szallitast a nagyvallal-
kozék (naviculariusok) bonyolitottdk, akik
— érdekeik védelme céljabol — a nagyobb
foldrajzi korzetekben collegiumokba vagy
corpusokba tomoriiltek. Ugyancsak a tenger
és a hajbzas fontossagat, valamint a gazda-
sigban betoltott szerepét igazolja, hogy a
romaiak a kereskedelemre vonatkozoban kii-
16n jogszabalyokat alkottak, amirdl j6 atte-
kintést ad Foldi Andras vonatkozé kotete.?
Ugyancsak hidnyolom Warmington keres-
kedelemre vonatkoz6, alapvet§ munkajanak
emlitését.3 A tengerek szerepének és gazda-
sagi jelentGségének bemutatasiban hiany-
érzete marad az olvasénak. Griill Tibor ha-
talmas bibliografiai anyagot ismer, azonban
témajaban meglehet8sen csapongd, olykor
ellentmondasos, ugyanez 4ll az idGviszo-
nyokra is, valamint ad6s marad sajat érde-
mi kovetkeztetéseinek kozlésével.

A jelzett témakorok elézményei korabbi
id6kre nyulnak vissza. Grilll is utal erre,
idézve a Pompeiusnak tulajdonitott és
egyébként is sokat hangoztatott mondast:
»,Hajoézni musz4j, élni nem muszaj!” A szer-
26 megkockaztatja azt a — véleményem sze-
rint — sarkitott Kkijelentést is, miszerint:
»~Roma sohasem akart tengeri nagyhatalom-
ma valni...” (Bevezetés, 9. old.). A pArhuzam
kedvéért megemlitem, hogy Athén sem han-
goztatta a déloszi szovetség megalakitasa
kapcsan ezt a szandékat, a végeredmény
azonban mégis az lett. Ami a haj6zas szere-
pét és kiilonleges jelentGségét illeti Roma
torténetében, erre szamos korabbi adalék is
utal, a tovabbiakban erre emlitek néhany
példat.

A hossza utat bejart gorég hés, Odys-
seus kései utodja, a Vergilius 4ltal irodalmi
héssé emelt Aeneas a gyGztes gorog nyugat-
ra viszi a tréjai kincseket, amerre az antik

2 Foldi Andras: A kereskedelem jogintézmé-
nyei a rémai jogban. Budapest, 1997.

3 Warmington, E. H. : The Commerce between
the Roman Empire and India. Delhi, 1974.
(3. kiad.)

utleirasok is mutatnak. Aeneas — jollehet
irodalmi hds — atja szamos informaci6val
szolgal, a haszonnal kecsegtet$ kereskedel-
mi utak szintén nyugat felé tartanak, hé-
siink szamos helyen megfordul, de aligha
véletleniil szerepel ezek kozott Karthagd is,
utalva a foniciaiak és punok vezets szerepé-
re a tengeri hajozasban és kereskedelem-
ben. A Foldkozi-tenger népei szidmara
ugyanis a kereskedelem és a hajozas jelen-
tette az életet, ezért Grizték kegyelettel R6-
maban még a Kr. u. 6. szdzadban is azt a kis
hajét, amelyet a legenda Aeneas hajjanak
tartott. Ne felejtsiik el, hogy éppen Vergilius
fogalmazta meg az Aeneis 6. énekébdl elhi-
resiilt soraiban Réma hivatasat, egy vilagbi-
rodalom létrehozéasat. Ennek a célnak az el-
érése szempontjabol egyaltalin nem volt
mellézhet$ a kereskedelem és a hajozés, a
vilagbirodalom terve erre is vonatkozott.
Ugyanezt tapasztalhatta a korai Roma az et-
ruszkokkal fenntartott kapcsolat soran, akik
intenziven benne voltak a hajézas és tengeri
kereskedelem vérkeringésében. Az etrusz-
kokkal val6 szakitas utidn (Kr. e. 510.) ez a
hatrany komolyan éreztette hatasat. Szintén
kozeli példa volt a foniciaiakkal rivalizalo
gorogség, akik mar a nagy goérog gyarmato-
sitas kapcsan megjelentek a Foldkozi-tenger
nyugati medencéjében, Itilidban is. Nem
szabad megfeledkezniink ebben az Gssze-
fiiggésben a tarentumi héaborarél sem,
amely esemény ugyan beleillett az Italia
egyesitését célz6 folyamatba, azonban koz-
rejatszottak benne nagyon fontos geostraté-
giai szempontok is, nevezetesen a Gorogor-
szag felé nyil6é tengeri tvonal biztositasa.
A téma kapcsin fontos megemliteni a Lex
Claudia néven ismertté valt térvényt (Kr. e.
218.), amely kizarta a kereskedelmi tevé-
kenységbdl a senatorokat, szabad teret en-
gedve ezzel a lovagrendi pénzembereknek.
Mar6ti Egon a Cato munkajat elemz6 kote-
tében+ a pénzgazdalkodas és arutermelés

4 Maréti Egon: Az itdliai mezégazdasagt dru-
termelés kibontakozdsa. Budapest, 1981.
(Apoll6 sorozat 13.)
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kibontakozasa kapcsdn kitért a hajozas és
tengeri kereskedelem kérdésére és jelents-
ségére is. Ugyancsak § Osszegzi az emlitett
kotetben Karthagd lerombolasanak kapesan
a kutatas allasfoglalasat. A félelmetes ellen-
ség példas megbiintetésében kétségkiviil
szerepet jatszott a punok kereskedelmi he-
gemoniija, amit Réma az elleniik folytatott
hirom habortiban meg is szerzett. Megjegy-
zem, Karthag6 lerombolasdnak komoly se-
natusi oppoziciéja is létezett, tehat még
romai mértékkel mérve is tulzonak itélték
ezt a kegyetlen eljarast. Az amigy nagyon
béséges bibliografiabol hianyolom Werner
Huss Karthigd torténetét tirgyald kivald
munkajat. 5 Aligha tekinthet§ véletlennek
azonban, hogy a 3. maked6n habora utan,
Kr. e. 146-ban ugyanerre a sorsra jutott a
nagy malti gérog keresked@varos, Korin-
thos is. A szénok Cicero, aki Karthagé meg-
biintetésével maga is egyetértett, megjegyzi:
»..vajha ne tettiilk volna ugyanezt Korin-
thosszal”. Szintén az emlitett érdekeltségek-
re vall Rdma és Rhodos — ez utébbi egy ke-
resked§ koztarsasig az 6korban — kapesola-
ta. A térségben a sziget mint a Foldkoz ten-
ger ,csendére” funkcionalt, és Roma-barat-
ként képviselte szovetségese érdekeit. Ezért
is mindsitették Romaban olyan silyos vét-
ségnek Rhodos megingasat a makedon ha-
boruk idején, és szabtak ki ra olyan példas
biintetést, amit késébb — latva a sdlyos ko-
vetkezményeket — maguk is talzottnak tar-
tottak. Kr. e. 166-ban szabad kikotének
nyilvanitottdk Délosz szigetét, igy szabadon,
vamfizetés nélkiil - kikeriilve Rhodost — bo-
nyolodhatott a kereskedelem. A gazdasigi
szempontbdl ugyancsak fontos vamkérdést
Griill azonban nem is tirgyalja. Ugyancsak
kereskedelmi és haj6zasi érdekek is szere-
pet jatszottak a territoridlis hellenisztikus

5 Huss, Werner: Geschichte der Karthager.
Handbuch fiir Altertumwissenscahft (Dritte
Abteilung, Achter Teil). Miinchen, 1985.; ué:
Karthago. Darmstadt, 1992.; ué: Die Kar-
thager. Miinchen, 1994.; ug: Die Karthago.
Miinchen, 1995.

allamok elleni hdborikban (Kr. e. 200-
146), amikor a Foldkézi-tenger keleti me-
dencéje feletti uralom megszerzése volt a
cél. Kuriézumként megemlitem a Kr. e. 3.
szazadban Hieron, syracusai tyrannos altal
épittetett kiilénleges, Alexandreia® nevii lu-
xushaj6t, amelyen 60 szoba és terem,
konyvtar, tornacsarnok, fiirdg, kert és kony-
ha is volt.

A tovabbiakban néhany aprébb meg-
jegyzést flizok a kotethez. A szerzé a 10. ol-
dalon emliti Honorius csaszir 295-ben ho-
zott rendeletét, amely a birodalom kettéosz-
tasardl rendelkezik, ez azonban 395-ben
tortént, nyilvin eliras tortént. A 34. oldalon
ifjabb Plinius Panegyricusa kapcsan Griill
Tibor forditasi pontatlansagra utal, ami sze-
rintem inkabb 6nkényes értelmezés a részé-
r6l. A kérdéses szovegrészben a disuntissi-
mus latin sz6 szerepel, amit én tavolinak
forditottam, ami Griill szerint ,egymassal
Ossze nem kapcsoltat” jelent. Ezt is jelent-
heti, azonban a szévegben felséfok all, kér-
désem: ez hogyan nézne ki magyarul? A
haltenyésztés (71. old.) kapcsan keverednek
a tengeri és édesvizi halak, tovabbi ez a
gazdasagi ag nem képezte alapvetGen a vil-
latica pastio részét, erre a nagyon is specia-
lis és koltséges volta miatt sem volt min-
deniitt lehetség. Varro emlitése sajat kora-
nak koriilményeire vonatkozik (Kr. e. 1. sz.),
amikor nagymértékben fellendiilt az allat-
tartas, amit segitett az étkezési luxus terje-
dése is; ismert az inyenc Lucullus esete, aki
els6k kozott hozott 1étre tengervizzel felt6l-
tott tavat. Griill azonban nem fejti ki, hogy a
gazdasagban milyen jelent&séggel birt a ha-
laszat és haltenyésztés. Egyébként a halfo-
gyasztas a szegény nép koérében mar a korai
idékben is jellemzd volt, természetesen nem
a luxus-kategoriat képez§ inyencségekre
kell gondolnunk. Griill a halszallitds kap-

6 Megmaradt rakoméanyanak a jegyzéke; ennek
alapjan kiszamitottak, hogy 4000 tonnis le-
hetett (tudomasom szerint kiadatlan ez a
jegyzék, egyébként t6bb hajozasi fuvarlevél is
maradt rank).
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csan megjegyzi (74. old.), miszerint ,,az sem
lehetetlen, hogy hordékban vagy speciélis
tartalyokban (vivaria) é16 halakat is szalli-
tottak”. Ez gyakorlat volt, amit a kovetkezd
mondatban a szerz§ is nyugtdz. Azonban
nem teljesen viligosan mutatja be, hogy mi-
lyen szerepet jatszottak Corneliusok vagy
Cornelianusok a so6-iizletben. (57. old.) A
kiilonleges halak iranti igényt az Apicius
neve alatt fennmaradt szakicskényv is iga-
zolja.” Ennek a kotetnek a bevezetésében
sz6 esik a Griill altal is hosszan taglalt
garumrdl, ami semmiképpen nem tekinthe-
t6 ,taplalék-kiegészitének” (82. old.), mar
csak erdsen sos volta miatt sem, ezt a kony-
ha ételek izesitésére — ahogyan a keleti
konyha ma is (példaul Vietnamban) —, fii-
szerként hasznélta. Sokféle véltozata léte-
zett, helyi eltérésekkel, de az Osszetétele is-
mert. A defrutum és a sapa, amelyek készi-
tési modja Columellanal olvashaté (12, 1-
2.), nem halsz6sz, hanem kiilénb6z8 mér-
tékben elparologtatott, azaz bes{ritett, eset-
leg fiiszerezett must, amit szintén hasznélt a
romai konyha is. A Plautusnal emlitett te-
nyésztett kagylo (88. old.) lehet gorog min-
tabol valé atvétel is, ez a gyakorlat ugyanis
Roémaban a Kr. e. 3—2. szazadban még nem
jellemz8. Az athéni kikots, Peiraieus kap-
csan Griill a kovetkez6t irja: ,,A Munychia-
félszigeten fekvd telepiilést rhodosi gyarma-
tositok alapitottdk, a varost azonban i. e.
430 koriil Themistoklés kérésére a milétosi
Hippodamos tervezte at...” (115. old.) The-
mistoklést azonban Kr. e. 471-ben osztra-
kizmosszal eltavolitottak Athénbdl, a per-
zsakhoz ment, és ott is halt meg. Massilia
gyarmatvarost nem a 6. szizadban (193.
old.), hanem Kr. e. 600-ban alapitottik a
phokaiaiak, amit perzsa veszéllyel indokol-
tak, jollehet még nem is létezett a perzsa bi-
rodalom. Az észak-afrikai varos, Leptis
Magna irasmoédja, a Lepcis szamomra szo-
katlan. A kotetben eléfordulnak ismétlések,
példaul a szelek és tengeri &ramlatok eseté-

7 Gavius Apicius: De re coquinaria. Szakdcs-
kbényv a rémai korbol. Budapest, 2003.

ben (44. és 152. old.), tovabba kovetkezet-
lenségek is, ilyen a hal mint vallasi szimbé-
lum, vagy hogyan keriil a gyongy és igaz-
gyongy mellé a féldragakd. Szintén a hal és
halaszat gazdasagi jelent@ségére utal, hogy
Roémaban a halpiac éppenséggel a Forumon
volt, mig egyéb piacokat a kiilsé teriileteken
helyeztek el.

Griill Tibor () kétete szimos Gj informa-
cidval szolgil mind az érdekl6dd olvasonak,
mind a szakembernek. Imponal6 a szerzd
naprakészsége az (j kutatisi eredmények
vonatkozasaban, feliratok, régészeti leletek,
hajéroncsok, fuvarlevelek és hasonlok te-
kintetében, az illusztraciés anyaga kitiing.
A beigért, a birodalom gazdasagi életét be-
mutaté vizsgalddas nem teljes, szivesen ol-
vastam volna — a birodalom gazdasagi élet-
ének jellemzése kapcesan — a szerzd sajat al-
lasfoglalasat és osszegz8 kovetkeztetéseit.
Megjegyzéseim ellenére is ajanlom a kotetet
az érdeklddd olvasok, szakemberek és kuta-
tok figyelmébe, ugyanis érdekes és olvas-
maéanyos, olyan konyv, amiben barki talalhat
a maga szaméira érdekes, informativ és \j
anyagot.
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