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Schonbornok késébb az 6rokos féispansagot
is megszerezték, birtokaikat pedig a trianoni
békéig megorizték. Bereg virmegye 3783
km?-es teriiletébdl 1920. junius 4-e¢ utin
mindossze 450 km? maradt Magyarorszag
teriiletén. Ebb6l 67 km2-t Szabolcshoz, 369
km?2-t Szatmarhoz csatoltak. A két toredéken
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1930-ben 4000, illetve 24000 6 élt. A tria-
noni békeszerz6dés utin Beregnek csak neve
¢lt tovdbb, Szatmar, Ugocsa és Bereg k. e. e.
varmegye nevében.

HorvATH VIKTOR

TLLES ANDRAS

Az Izraeli Haditengerészet fejlodése €s
torténete (11967—1973)1

. VEST

»Nem szabad arva varnunk, hogy majd a sajat parvtjainkndl tavtoztatjuk fel az
ellenséget, el¢ kell menniink, és mey kell kevesniink, barhol is legyen, megfosztvin ot igy a
kezdeményezéstdl. Ez a legjobb kiinduldpont ovszagunk pavtvonalainak megvédéséhez, és ily

mddon a potencidlis fenyegetés az ellenséges vizeken tarthato.

Bevezetés

Az Izraeli Haditengerészet (Cva Ha-
gana Pliszroél Hel ha’Jam) az 1zraeli Védelmi
Erék mostohagyermeke. Torténetét nem
Ovezi akkora dicsfény, mint a szdrazfoldi
hader6 kivdl6é harckocsijait, s akkora sem,
mint a légierd harci repiiléit. Mégis bevonult
a hadtorténelembe, hiszen a tengeri hadvise-
Iés torténetében el6szor az Izraeli Haditen-
gerészet hajoi vivtak csatat haditengerészeti
rakétakkal. K6zos jellemzdje a Védelmi Erok
masik két tagjaval, hogy azokhoz hasonléan,
bar mennyiségileg elmarad a szomszédos
haderékhoz képest, mindségileg és harcér-
tékben meghaladja azokat.

Napjainkban az Izraeli Haditengerészet
mdr kordntsem olyan periférikus szerepet
lit el, mint azt 1973-ig tette, ellenben a
hadtorténeti irodalomban erésen a perifé-
ridra kdrhoztatott. Magyar nyelven nagyon
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kevés informicié lelhetd fel e témdban, ezek
terjedelme dltaliban nem tobb egy bekez-
désnyinél, illetve egy munka van, amely egy
egész fejezetet szentel a témanak. Emellett a
korszak két legjelent6sebb napilapjdban, illet-
ve napjaink egyes szaklapjaiban is fellelhet6k
informdciok a téma vonatkozasiban. Angol
nyelven ennél jobb a helyzet, hiszen tobb
olyan, az arab—izraeli konfliktussal fogla-
kozo6 feldolgozis sziiletett, amely legaldbb
egy, hosszabb-rovidebb fejezetet szentel a
témanak.

Osszességében mind a sziikds magyar,
mind a bévebb angol szakirodalomban egya-
rant megfigyelheté az a tendencia, mely az
arab-izraeli hdboruk haditengerészeti esemé-
nyeit illetden a legjelentdsebb fejezetnek az
1973. évi jém-kipuri hdborut tekinti, illetve
egyes, korabbi elszigetelt torténéseket, igy
ezek vonatkozdsaban taldlkozhatunk a leg-
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tobb informdciéval. Atfogé, részletes, csak a
haditengerészet torténetével foglalkozd had-
torténeti munka tjhéber nyelven bizonyara
létezik, azonban ilyen mi tanulmdnyozasara
nyelvi problémdkbdl kifolydlag, lehetdség
nem adatott.

A Vilighalén mar valamivel jobb a hely-
zet. Egyes haditengerészet-torténettel fogla-
kozé6 folydiratok tanulmanyai és tjabb-ré-
gebbi Ujsagcikkek szabadon hozzaférhetoek.
Kiilonbo6z6 honlapokon tébb, a fegyvernem
torténetével kapcsolatos cikk is taldlhato.
Ketté kivételével valamennyi, jelen tanul-
mdany megirasihoz felhaszndlt, Internetes
oldal egy—egy hivatalos szervezet, Gjsag, fo-
lyéirat honlapja. Ezeknek esetleges tévedései
viszonylag konnyen ellenérizhetdek, részint a
nyomtatott formdban megjelentekkel, részint
mas Internetes oldalakkal 6sszevetve.

A dolgozat készitésekor a legfobb szem-
pont az Izraeli Haditengerészet jom-kiptri
haboruban betdltott szerepének megisme-
rése, egyszersmind bemutatdsa volt, illetve
az egyes tények és események kozotti Gssze-
fiiggések megyvildgitdsa. Az 1973. évi hiboru
tengeri eseményeinek ismertetése foképp a
tellelt legjelentdsebb feldolgozasok informa-
cidit veti egybe, megjelenitve a torténések
legvaldszintibb menetét és részleteit, meg-
emlitve az eltéré véleményeket, Osszevetve a
kiilonboz6 dlldsfoglaldsokat, kisérletet téve az
egymistol gyakran eltéré adatok rendszerezé-
sére. Az Internetrdl szirmazé adatok e folya-
matban dltaldban kiegészitd szerepet toltenek
be. A kutatds alapvetd célja egy Magyaror-
szagon eziddig fel nem dolgozott, egyetemes
hadtorténeti jelent6séggel biré eseménysor
¢s folyamat megismertetése a szakmai és a
nagykozonséggel. Ezen tilmutaté cél ravild-
gitani azon eseményekre ¢és Osszefiiggésekre,
melyek nyoman az Izraeli Haditengerészet a
Kozel-Kelet legiitoképesebb tengeri erejévé,
egyszersmind az Izraeli Védelmi Erék masik
két fegyverneméhez ,felnéve”, mind felsze-
reltségét, mind harceljdrdsait, mind mentali-
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tasat tekintve jellegzetesen , izraeli”-vé valt.

A jelen bevezet6t kovets fejezetben,
roviden ismertetésre keriil az Izraeli Hadi-
tengerészet 1967-ig terjedd torténete, illetve
a haditengerészet ezen id6szak alatti felada-
tainak dltaldnos jellemz6i. Ezutin az 1967.
¢vi habort haditengerészeti eseményei kbvet-
keznek, egyfajta elézetes kontrasztot adva a
kovetkez6 hdboru egészen eltéro jellegének.
A harmadik fejezet tobb alfejezetre tagolva
mutatja be azt a b6 tizéves periddust, mely-
nek sordn elébb elméleti, majd gyakorlati
szinten, kiilonbozé tragédidk rahatasaival
is kiegésziilve végbement egy rendkiviili
reformfolyamat, mely az Izraeli Haditen-
gerészet késébbi sikereinek alapjait fektette
le. A fejezetet a haditengerészet jelent6sebb
hadihajéinak lajstroma, illetve felépitésének
¢s altaldnos jellemzdinek ismertetése zirja.
A soron kovetkezd szakasz kitekintést ad az
izraelivel szemben all6 arab haditengerészeti
erbkre, mielbtt rovid bevezetét kovetben
négy alfejezetben kibontakoznanak el6ttiink
az 1973. évi arab-izraeli hdborui tengeri
hadszinterének eseményei, melyek izraeli
szemszOgbdl az évtizedes fejlesztések vizsgai-
nak is tekinthetdk. E16bb részletes ismertetés
¢s elemzés mutatja be a két legjelentésebb
tengeri titkozetet, melyek a maguk nemében
uttorok voltak a tengeri hadviselés torténet-
¢ben, majd a habort tovdbbi tengeri esemé-
nyei keriilnek teritékre ellenfelenként és had-
szinterenként lebontva. A zar6 alfejezetben az
Egyiptom altal végrehajtott tengeri blokdd
torténete elevenedik meg, némiképp taldn a
harcaszati szinten lehengerld, izraeli folény
kompenzicidjaként is, elismerve Trevor N.
Dupuy taldlé cimvilasztisinak jogossagdt
(Elusive Victory — ,eldontetlen gyézelem”).
Végezetiil rovid Osszefoglalds zdrja a dolgo-
zatot, amelyben roviden szé eseik a haboru
haditengerészeti eseményeinek és tapaszatla-
tainak utéhatdsairol.

A tanulmany melléklettel is rendelke-
zik, mely dokumentumokat, a szakiroda-
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lom alapjan 6sszegyjtott adatokat Gsszesitd
tablazatokat, az érintett régidkat és jelentds
eseményeket megjelenité térképeket, illetve
képeket tartalmaz a szembenallé felek egyes
hadihajéirdl.

Az arab ¢és ivrit (Gjhéber) nevek magyar
helyesirdsakor a Keleti Nevek Maygyar Helyes-
trdsn cim@ kézikonyv keriilt alkalmazasra.
Olyan nevek esetén, melyek nincsenek benne e
munkaban, az angol, leirt névvaltozat magyar
kiejtése keriilt figyelembe vételre. Esetleges
ettdl vald eltérések azonban el6fordulhatnak,
ilyenkor a nemzetkozileg elfogadott, angol
atirds haszndlata kertilt alkalmazdsra (pl. az
izraeli gyorsnaszadok Saar hajéosztalya nevé-
nek magyar atirdsa félreérthetéen hangzik). A
magyar atirds alkalmazdsa a hajonevek el6tt
szerepl6 nemzetkozi bettjelzés (INS, RENS,
ENS, SNS, USS) alkalmazisit is sziikségte-
lenné teszi.

I. El6zmények

A HADITENGERESZET ROVID
TORTENETE A KEZDETEKTOL AZ
1967. EVI HATNAPOS HABORUIG

Az Izraeli Haditengerészet gyokerei a
brit manddtumi idészakra nyulnak vissza,
amikor a zsiddiildozések miatt zsidok ezrei
hagytdk el Németorszagot. Sokan koziiliik
a cionizmus hatdsdra igyekeztek eljutni Pa-
lesztindba, mert éltette Oket egy, valamikor
taldn létrejové zsido dllam reménye. A bri-
tek 1939-ben az tn. MacDonald-féle Fe-
hér Konyvvel igyekeztek korldtozni a zsid6
bevandorlast, igy probdlvan egyensulyozni
arabok és zsidok kozott.? E korlatozastol fiig-
getleniil a bevandorlas — f6leg illegalis uton
— folytatédott a mdsodik vilighdboru idején
is. A menekiiltek rendkiviil zsufolt hajékon
érkeztek meg Palesztina partjaihoz, s gyakran
fogtik el ket a brit 6rhajok, s az elfogott
menekiilteket ciprusi interndlé tiaborokba

széllitottak. Ennek hatdsdra a brit engedéllyel
1920-ban alapitott palesztinai zsidé foldalatti
hadsereg, a Hagana, létrehozta a Kiilonleges
Bevetési Egységet, melynek feladata az elfo-
gottak Ciprusra széllitdsdra alkalmazott brit
hajotér elpusztitisa volt.

1941-ben az alakulat beolvadt a frissen
megalakitott Palmahba (,rohamszizad”),
melynek keretein beliil féleg bevindorlok
tengeri Uton torténd becsempészésével
foglalkozott. 1945-ben létrejott a Paljam
(»tengeri szazad”), melynek feladata sza-
botdzsakciok végrehajtdsa volt brit katonai
¢s polgari hajok ellen. A szervezet foképp
olyan 6nkéntesekbdl jott létre, akik korabban
a brit Kiralyi Haditengerészet kotelékében
szolgdltak. Az év végén a Paljam létrehozta
a Tengeri Rombold Brigddot (Haulia) mely-
nek feladata a kikotok elétt és a kikotdkben
cirkalé brit 6rhajok megtimadasa volt. Tébb
ilyen hajot sikertilt is elsiillyeszteniiik, noha
nem rendelkeztek buvirfelszereléssel, roham
egyszertien csak odadsztak célpontjaikhoz,
s azokon robbanotolteteket helyeztek el. A
Paljam ezutin a zsidok hajon torténd bevan-
doroltatdsdra koncentralt.*

1948. marcius 17-én a Hagana vezérkari
fénoke utasitast adott a Haditengerészeti
Szolgalat feldllitdsdra, melynek kereteibe a
Paljamot, s a késébbi haditengerészeti kom-
mando magjat alkoté Haulidt is integraltak.
Az 0j Haditengerészeti Szolgdlat vezetdje
Gerson Zak lett. Az Izrael Allam kikidltdsdt
kovetéen kibocsdtott 1948. évi 4. sz. rende-
let 1. bekezdése is elrendeli egy ,,szarazfoldi
er6kbodl, haditengerészeti és 1égier6bol” dllo
védelmi haderé megalakitisit. A Paljam,
majd Zakkal pirhuzamosan a haditengeré-
szet elsé parancsnoka egy amerikai, Anna-
polisban végzett, mindossze huszonhat éves
onkéntes, Paul Shulman (kés6bb Nachman)
lett. A haboruban sziileté Izraeli Haditen-
gerészet Shulman vezetésével harcolta végig
az 1948-1949-es fiiggetlenségi hdborut.®
Az akkori hdboru sordn a haditengerészet

Hadak fitia



70

BELVEDERE

2005/XVII. 3-4.

javarészt elaggott teherhajokbol dllt, melye-
ket 65 milliméteres tibori dgyukkal szerel-
tek fel. Beszerzésre keriiltek partraszllit6
jarmivek és korvettek is, de ezek csak a tél
soran érkeztek meg. Ennek ellenére szimos
akcidra és hadmiveletre véllalkoztak, hogy
az ellenséges tengeri erék szambeli folényével
szemben is uralhassak a tengert. A hdbort so-
ran az Izraeli Haditengerészet legjelentésebb
hadmtivelete a gdzai kikoté blokddja, illetve
az egyiptomi flotta zaszléshajéja, az Emir
Faruk elsiillyesztése és egy szintén egyiptomi
aknaszed6 megrongaldsa volt. Az egyipto-
mi hadihajék oktdber 22-én, az aznaptdl
érvényben 1évé fegyversziinet napjanak reg-
gelén Tel-Aviv kikotéjét vontak blokad ala,
azonban rovidesen két izraeli hajé elildozte
Oket. Az egyiptomiak — nyilvin betartandé
a tlizszlinetet — nem nyitottak tiizet, ehelyett
Gaza felé¢ hajoztak, nyomukban a két izraeli
hajoval. Gazdnal a parti iitegek mdr tdz ald
vették az tildozoket, ennek nyomdn a rajt
parancsnoklé Shulman radién engedélyt kért
David Ben Guriontdl a két egyiptomi hadi-
haj6é megtimaddsara. A timadast kiilonleges,
olasz, masodik vilighaborus, taviranyitasu és
robbané anyaggal megrakott motorcséna-
kokkal hajtottdk végre. Az Emir Faruk hirom
perc alatt elsiillyedt, az aknaszedé megsériilt.
Az egyiptomi zdszl6shajot megsemmisito
motorcsonakot célra irdnyit6 Johdj Ben Nunt
— aki 1960-1966 kozott a haditengerészet
parancsnoki tisztét is betolti majd — Izrael
Hoésévé tiintették ki, e kitiintetést még ti-
zenegyen kaptak meg a hdbord folyamdn.
Ez volt a habort egyetlen nagy felszini
Osszecsapasa, emellett szdmos partlovetési
akciét hajtottak végre a szembenalld felek.
Bar Izrael utdnpétlds tekintetében ekkor még
tengeri széllitdsra volt utalva, melyet az arab
flottak veszélyeztethettek, Osszességében a
haditengerészet csekély jelentéséggel birt e
haboruban, melyben egyik oldal sem rendel-
kezett jelentds tengeri erével.®

A haditengerészet az 1948-1949. évi
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habortat kovetéen szervesen integralédott
a védelmi erdk soraiba. A felszini flottat
haditengerészeti kommandé egészitette ki,
f6 bdzisa Haifdba telepiilt, ehhez ¢pitettek ki
kés6bb Asdodot, de emellett Elat is fogadott
hadihajékat. A haditengerészet mindenkori
parancsnoka egyuttal a vezékar tagja is lett,
aldrendeltségébe a haifai Haditengerészeti
Fohadiszallds tartozott, mely e szinttdl lefelé
teljes hadmtveleti 6ndllésdgot élvezett, de
csak a sajt teriiletén. A masik két fegyver-
nem alakulataival torténé egyiittmiikodést a
védelmi erdk vezérkara koordinalta.”

1948-1955 kozott megkezdodott a
haditengerészet anyagi kiépitése is. Hajok,
fegyverzet, radar ¢s elektronikai felszerelés
keriilt vasarlasra. 1952 koriil a brit Kiralyi
Haditengerészettdl szereztek be két River
osztalyd mdsodik vilighdboruds fregattot,
a Miznahot (ex Hallowell) és a Miszgavot
(ex Orkney), ezeket a hiaboruban a kanadai
haditengerészet alkalmazta.® 1955-ben vagy
1956-ban pedig két Z osztalyu, szintén md-
sodik vildghdborus brit romboldt vdsdroltak,
aJaffiit (ex-Zodiac) és az Elatot (ex-Zealous) .o
Igy 1956-ra az 5-6000 f6s haditengerészet
két rombolobol, két fregattbdl, illetve ki-
lenc torpeddnaszadbdl és két partraszillito
hajobdl allt. Emellett kidolgoztdk a védelmi
erék feladatait megszab6 doktrindt, mely
masodrend(ivé sorvasztotta a haditengeré-
szetet azzal, hogy mindent az ekkor kidol-
gozasra kertil6 és 1956-ban jelesre vizsgazd
villimhdborts szemléletnek rendelt ald. A
haditengerészet igy annyira margindlissd
vélt, hogy gyakorlatilag csak egy lehetséges
arab tengeri blokdd ellen tartottiak fenn.'
Fejloédésnek tekinthetd viszont, hogy a két
habort kozotti idészakban javult a tengeri
kiképzés szinvonala.'!

Az 1956-0s sinai hadjératban a hadi-
tengerészet utdnpotldst és 16szert szdllitote
Elatb6l a Sarm-es-Sejkhez elérenyomuld 9.
gyalogdanddrnak, mely a cél elfoglaldsdval a
Tirdn-szoros blokadjdt is feloldotta. A desz-
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szanthajokat specialis jairmtiveken szdllitottik
it a Foldkozi-tengertél Elatba.!? Emellett
sor keriilt egy ép egyiptomi MiG vadaszgép
kiemelésére a Bardavil-6bolbol, melynek a
légierd latta nagy haszndt.'® A legjelent6sebb
tengeri esemény viszont kétségteleniil a 15-
rahim el-Aval (ex Mendip, Hunt osztalyu,
masodik vildighaborus brit kiséré rombolé'*)
egyiptomi rombol6'® elfogisa volt 1956.
oktéber 30-31. éjjelén. A hajé oktdber 30-dn
&jjel futott ki, 31-én hajnali fél négy koriil
Haifit dgyuzta, majd tlizharcba keveredett
a francia Kersaint romboldval, ezt kovetben
elmenekiilt, két éra mulva tlizharcot vivott
az Elat és a Jaffir izracli romboldkkal, illetve
a légierd gépeivel, s csak reggeli hét éra utdn
adta meg magat az izraelicknek. Ez volt a
haditengerészet teljesitményének tetépontja
a sinai hadjdrat alatt.’® A rombolé 153 {6s
legénységébdl négy f6 meghalt, tizennyolc
megsebesiilt, a talélok fogsdgba estek, magat
a hajét pedig a haifai kikotébe vontattik,
ahol kijavitottak, és Hagfr néven az Izraeli
Haditengerészet harmadik romboldja lett.!”
Izrael a hdborat kovetd megdllapodasok
értelmében végiil 1957. marcius 16-ig vissza-
vonta csapatait a Sinai-félszigetrdl a hdboru
elétti hatdrok moggé, igy fel kellett adnia az
Akabai-obol bejiratit — a Tirdn-szorost —
6rz6 Sarm-es-Sejket is, s ez a tény késdbb
kozvetett médon hozzdjarult a hatnapos
habort kirobbandsihoz.'

Az 1956-1967 kozotti idészakban nem
torténtek jelentds véltozasok a haditengeré-
szet hdza tdjan. Edward Luttwaknak Dan
Horowitz-cal az izraeli hader6rél kozosen irt
monogrifidja az 1949-t6l a hatvanas évekig
terjedd id6szak jellemzése sordn erdsen azt
érzékelteti, hogy milyen gyenge, szedett-
vedett alakulat volt Izraeli Haditengerészet
a tobbi fegyvernemhez képest. Ennek oka
toképp az uralkodé villimhaboruas doktrina.
Csak a hatvanas évek kozepén indult meg egy
kordbban elkezdett modernizacids program
gyakorlati megvaldsuldsa. A hatnapos hibo-

ra kitorésekor, az Izraeli Haditengerészet
épp e program kellés kozepén volt. Mig
ellenfelei a korban legmodernebbnek szdmi-
té rakétanaszddokkal rendelkeztek (szovjet
gyartmanyu Osa és Komar osztilyu rakéta-
naszadok), addig Izrael csak elavult hajé-
parkjat vonultathatta fel, élén hirom elavult
romboldjival.’ A vadonatdj, német—francia
egylittmtikodésben épiilé gyorsnaszadok, s a
hozzdjuk tervezett 4 haditengerészeti rakétak
még nem késziiltek el, a haditengerészeti
kommandé alacsony harcértéket képviselt,
hasonloképpen az 1950-es évek végén Iét-
rehozott tengeralattjaro-flottilla két, harcba
vethetd tengeralattjdréjahoz.?

AZ IZRAELI HADITENQERESZET
HELYE AZ IZRAELI VEDELMI
EROKBEN 1967-1G

Az Izraeli Haditengerészet feladatai
hiarom f6 pontban hatdrozhatéak meg az
1967-ig terjeds id6szakban: Izrael Allam
tengeri kereskedelmi ttvonalainak védelme,
az orszag partvonaldnak védelme, illetve a
szarazfoldi hader6 hadmiiveleteinek timo-
gatdsa. E harmas feladatkor — mely tipikus
jellemzdje egy habort utdni, kisebb dllam
haditengerészetének — lényegében alig vil-
tozott az 1960-as évek végéig.?!

Az dllam tengeri keveskedelmi wtvonala-
inak védelme természetes szempont minden
haditengerészet részér6l. Azonban Izrael
Allamnak nem volt médjiban beszereznie
egyes feladatkorok elldtasara alkalmas ha-
jokat. Beszerzésnél inkabb elérhetdsége,
semmint mindsége vagy alkalmazhatésaga
alapjan dontottek egy—egy hajo mellett.?
Természetesen az erdk elégtelensége miatt
szOba sem johetett a klasszikus konvojkisérés,
mely a haditengerészet taldn legalapvetébb
feladata volt az elmult két vilighdboriaban.
Ezért a Izraeli Haditengerészet hadihajoi-
nak jaréroztetésével kényszeriilt megoldani e
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teladatot. Az eftéle jarértevékenység komoly
megterhelést rétt a mar elavultnak szdmito
oreg hajokra, ami dltal nem lehetett gazda-
sagosan lizemeltetni Oket, s gyakran kellett
Ujat — azaz egy Ujabb haszndltat — beszerezni
helyettiik.

Az orszdg partvonaldnak védelme szintén
természetes ¢és elvarando feladat egy haditen-
gerészet rész¢érél. Ez megintesak egy konnyen
végrehajthatd feladat, melyre egy elavult flot-
tais alkalmas, hiszen az 6reg hajok szerkezete
nincs kitéve akkora megterhelésnek, mint a
hosszutavu jar6rozések sordn, s meghibdso-
ddsok esetén a hazai kikotdk is kozel vannak.
A fenti harom feladatkorbdl ez a legdefenzi-
vebb jellegti. A hadihajoknak pusztan jelenlé-
tiik is a tdimado tdvoltartdsara hivatott, mely
ugyanugy tervezheti a hdtorszdg lovetését,
mint egy esetleges partraszalldst.

A szdrazfoldi hadevd hadmiiveleteinek td-
mogatdsa leginkabb partlovetésekben nyil-
vanul meg. Itt a haditengerészet hadihajoi
usz0 tiizérségként funkciondlnak, partmenti
célpontokat — kikotdket, hadianyagraktarakat
vagy a part mentén haladé utanpotlast — td-
madjak ezzel hitraltatva az ellenséges eréket.
Ez a hdrmas feladatkor meglehet6sen defen-
ziv jellegt, tekintve, hogy els6 két Osszetevije
az, s a harmadik is csak passzivan offenziv-
ként jellemezhet6. Ilyen felfogds és ilyen
elavult felszerelés mellett a haditengerészet
valdban csak e feladatokat volt képes ellat-
ni. Emellett a haditengerészet feladatainak
meghatdrozdsdra jelentdséggel birt az a tény
is, hogy allomdnyat korabban a brit Kirdlyi
Haditengerészetnél szolgdlé legénység ¢és
tisztek alkottdk, akik a hagyomdnyos hadi-
tengerészeti elveket ismerték.”® Az offenziv
jellegli haditengerészet e feladatok ellitdsa
mellett képes megfeleld mértékd fenyege-
tést jelenteni az ellenséges haditengerészet-
re, illetve annak egyéb haderejére is. Ezt
olyanformdn valdsithatja meg, hogy legaldbb
mindségi folénnyel rendelkezik hadihajéi és
azok tlizereje terén, illetve megfelelé mértéka
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partraszallit6 kapacitds birtokdban van, mely
képes az ellenséges vonalak mogott a sajdt
er6k tdmogatdsa, vagy azok kozvetlen utdn-
potldsa céljabdl jelent6s haderdt deszantolni.
Természetesen a brit Kirdlyi Haditengerészet
Izraelbe elvandorolt egykori tagjai aligha va-
dolhatok azzal, hogy nem ismerik az offenziv
haditengerészet alkotéelemeit. Azonban mds,
figyelmen kiviil nem hagyhaté tényezok is
kozrejitszottak abban, hogy az Izraeli Hadi-
tengerészet enynyire periféridra kerdilt.

Az Izraeli Haditengerészet ennyire jelen-
téktelenné véldsa, tobb dolognak koszonhetd.
Egyrészt Izrael geostratégiai pozicidjabdl
adéddan, inkdbb szdrazfoldi tdmaddsoktdl
kellett és kell tartania mind a mai napig,
semmint tenger fel6l megvalésuld invaziétol.
Ennélfogva Izrael is kénytelen volt szdraz-
foldi erejét fejleszteni, mdr azon alapvetd ok
miatt is, hogy katondbdl tobb van, mint bar-
milyen mas fegyvernem f6 harceszkoz¢bdl,
s a katondt sokkal konnyebb felfegyverezni,
mint egy repiilégépet vagy egy hadihajot.
Masrészt meg kell emliteni, hogy Izrael
kisméret orszdg, s alapvet6 erdforrasok
hidnydban fejlett harceszk6zokbol, vagy azok
nyersanyagaibol, behozatalra szorul mind a
mai napig. Ebbol kovetkezéen nem rendez-
kedhetett be hosszantarté hdborura, mert az
egyenlé lett volna a vereséggel, s az dllam
pusztuldsival. Igy egyenes ut vezetett egy
olyan szemléletmdd kialakitasahoz, melynek
lényege a gyors csapasmérés, a lerohands, az
ellenség minél gyorsabb legy6zése, harcesz-
kozeinek minél szélesebbkort és kiterjedt
pusztitdsa dltal. Vagyis kialakult egy klasz-
szikus értelemben vett blitzkriey taktika,
melynek [épést kellett tartania a modern ha-
ditechnika fejlédésével. Emiatt a szdrazfoldi
haderét kellett elsGsorban fejlesztenti, —illetve
késébb folyamatosan tovdbb fejleszteni —
mely az 1956. évi habortban jelesre vizs-
gazott. Ezt kovetden az ellenséges 1égierok
fenyegetését elhdritandd, megkezd6dott a
légieré hatékony fegyvernemmé alakitasa,
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kiterjesztve a Védelmi Erdk iit6képességét a
szarazfoldi harc sikjdbdl a légtérbe is, valodi
haromdimenzids harcdszatot alkotva meg.
Igy a légier, mint egyfajta repiil6 tiizérség
remekiil kiegészitette a szdrazfoldi erdket,
tokéletesitve a villimhaborus doktrindt. Ezen
uralkodéva vélé villimhaborus doktrinanak
koszonhetéen a katonai koltségvetés nagy
része a szarazfoldi és a légierének jutott, az
dltalaban is koltséges haditengerészet helyett.
Modern hadihajok vételére — kiilonbozé
akaddlyok mellett — igy pénziigyi okokbdl
sem volt lehetéség, s a haditengerészet bir-
tokaba csak oOreg, elavult hajok keriiltek,
hozzaférhetés és nem anyagi megfontolds
miatt, ahogy az mdr fentebb emlitésre keriilt.
Ilyen kortilmények kozott a haditengerészet,
s a tenger, mint hadszintér mdsodrendtinek
szamitott. Az Izraeli Haditengerészet fel-
adata ezért az 1960-as évek folyaman ¢és az
1970-es évek elején lezajlé reformfolyamat
gyakorlati Iépéseinek megvaldsuldsdig, csak
a fentebb vizolt harmas feladatkor ellatdsat
tette lehet6vé mind gondolkodasbeli, mind
fizikai értelemben.

IT1. A valtozasok el6estéjén

HADITENGERESZETI HAD-MU-
VELETEK AZ 1967. EVI HAT-
NAPOS HABORUBAN

A hatnapos habort nem dicsekedhet a
hét évvel késébbi habort haditengerészeti
eseményeihez hasonldval. A felszini egysé-
gek nem csaptak 6ssze, mindkét haditenge-
részet szerepe a szarazfoldi erék kozvetett
(kommandé alakulatok, szabotdzscsoportok
partratétele), illetve kozvetlen (partlovetés,
utdnpdtlas-szallitds) timogatdsaban meriilt
ki. Egyik fél sem preferdlta felszini egységei-

nek egyértelmtien timado jellegi bevetését,
s ez az egyiptomi haditengerészet részérdl
kétségteleniil hibdnak tekintheté. Az Izraeli
Haditengerészet modernizicidja még ekko-
riban kezdett gyakorlati szakaszdba Iépni, igy
igazabol még csak papiron kezd6dott el.

Egyiptom haditengerészete teljes szam-
beli és technikai folényben volt Izraelé-
vel szemben. Az ekkortdjt a kisebb flottdk
legf6bb hajéinak tekintheté rombolokbdl
az arab orszag hetet vonultatott fol, Izrael
harom hasonlé hajéjaval szemben. A tenger-
alattjarok terén az egyiptomi folény gyakorla-
tilag 6tszoros volt, torpedénaszadokban leg-
aldbb hdromszoros, a tizennyolc egyiptomi
rakétanaszdddal szemben pedig Izrael egyet
sem tudott felvonultatni.?* Az egyiptomi
flottdt ugyan megosztottak a foldkozi- és a
voros-tengeri hadszintér kozott, méghozza
ardnytalanabbul, mint az izraelit, s az 0jja-
szervezés sem fejez6dott még be, azonban
a meglévo felszerelés, azon beliil a nagyobb
harcértéket képviselé egységek, tjak voltak
és modernek, a legénység pedig jol képzett.?
Hajoéik jelentds része ekkor mar a Szovjetuni-
6bdl szarmazott, e hajok nagy tobbségében
a Foldkozi-tengeren ldttak el szolgalatot. A
Voros-tengeren harom rombold (két Z osz-
talya — a Kaher és a Fatah — és egy harmadik
kozelebbrdl nem azonositott, valdszintileg
brit épitésti hajot, melyet késébb visszaren-
deltek a Foldkozi-tengerre), egy fregatt, két
tengeralattjard és nagyszamu — legalabb hat -
rakéta- és torpeddnaszad ltott el szolgdlatot,
ezeket a habort el6tt vezényelték a térségbe,
¢s el-Gurdakandl valamint Port-Szafagdnal
dllomdsoztak.?®

Ezzel szemben az Izraeli Haditenge-
részet hirom Oreg romboldja (Elat, Jaffa,
Huifir) elég rossz technikai allapotban volt,
a két River osztilyu fregattot (Miznah és
Miszgav) 1959-ben eladtak Ceylonnak, a két
rendelkezésre allé tengeralattjaréjabol egy
telyjitds eléte dlle (Rahab), mivel lemeriilni
is képtelen volt, a mésikat (Tannin) pedig
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madr kordbban tartalékallomdnyba helyezték.
Izrael rendelkezett egy harmadik tenger-
alattjardval is (Levidtdn), ez azonban csak
egy nappal a hdboru vége utan érkezett meg
Nagy-Britannidbdl.?” Amint azt Asraf Rifaat
is hangsulyozza, az egyiptomi haditengeré-
szetnek félnie leginkabb az Izraeli Légier6tdl
kellett.?®

Izraelben a komoly hdtrinyokat majus
kozepétdl thzoltomddszerekkel igyekeztek
orvosolni. J6é hir volt, hogy 1j haditenge-
részeti kikot6t adtak at Asdodnal, néhdny
torpedodnaszid ¢és kisebb jarérhajé innen is
tizemelhetett mdr. Haldszhajokat fegyve-
reztek fel ¢és kiildtek jar6rozni. A meglévéd
egységek Uj radarokat és fegyverzetet kaptak.
Gyorsitott megoldasként 48 ora alatt feluji-
tottak a Haifn (ex-Ibrahim el-Aval) rombolot,
a meriilésképtelen Rahdb tengeralattjdrot
pedig jarérhajévd nevezték ki, miutan szo-
narral és vizibombavetd-késziilékkel szerelték
tel. Emellett jellegzetesen nem szokvinyos,
sizraeli” megoldasként, rendkiviil talalékony
modon igyekeztek erdsebbnek litszani a
valésndl. Mdr november eleje 6ta, hogy el-
érj¢k az egyiptomi foldkozi-tengeri hajohad
gyengitését, viligos nappal, négy kisebb
partraszdllit hajot szdllitottak dt szdrazfol-
di ttvonalon keresztiil Elat felé, majd éjjel
visszavitték Oket, hogy mdsnap djrakezdjék
az egyiptomi felderité repiil6gépek szamdra
jol lithaté mandvert. Ezzel azt a litszatot
igyekeztek kelteni, hogy Sarm-es-Sejket na-
gyobb izraeli partraszallé hadmiivelet fenye-
geti. Emellett az Elatban 4llomdsozé hirom
torpedonaszad jarorfeladatokat latott el az
Akabai-6bolben hasonl6 el6késziiletek be-
nyomasat keltve.?’

A fesziiltség majus 23-dn vdlt a legki-
¢lezettebbé, amikor Egyiptom deklarilta a
Tirdn-szoros blokidjit, — mely el6z6 nap
(mdjus 22.) vette kezdetét a szoros elak-
nasitasaval’® — s ezzel megbénitotta az ¢lati
kikoto forgalmét. A blokad végrehajtasahoz
legsziikségesebb Sarm-es-Sejk  elfoglalasat,
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az azt ellen6érz6 és ott békefenntarté felada-
tokat ellité ENSZ csapatok tavozdsa tette
lehet6vé. Ezt mdjus 16-dn levélben kovetelte
Egyiptom, majd a kovetkez6 hét folyamdn
sor keriilt az ENSZ erdk teljes kivondsdra,
bar a dontés az Egyesiilt Allamok és Anglia
szandékdnak ellenére sziiletett meg.?! Ezzel
azonnal lehetdséget teremtédott Egyiptom
szdmadra a varos elfoglaldsdra, s ezdltal szinte
természetszerileg az Akabai-6bol lezdrdsara.
Amint Nasszer elnok katondihoz intézett
1967. jalius 23-1 beszédében kifejti, e Iépésre
az kényszeritette Egyiptomot, hogy az dltala
Hiszlam szovetség”-ként emlitett harom or-
szdg (Szaud-Arabia, Jorddnia, Irdn) egyike
— Irdn — Izraelnek szillitott olajaval eldrulta
az iszldm tigyét. A szoros lezdrdsa emellett
egyszersmind Egyiptom szuverenitasanak
védelme is, Ugy, mint az orszag felségvi-
zeinek teljes és természetes ellendrzése.?
Nyilt titok volt azonban, hogy egy ilyen és
chelyt bekovetkezé blokddot Izrael azonnal
casus belliként értékel.*® Tiz évvel kordbban —
1957. mircius 1-én, b6 két héttel az izraeli
csapatok Sinai-félszigetrdl torténd kivondsa
elétt — az izraeli kormdnyzat leszogezte azon
elvi allaspontjat, melynek értelmében a Tirdn-
szorosban zajlé hajéforgalom barminenti
akadalyoztatdsdt vagy megzavardsat haborus
cselekedetként értékeli.®*

A nagy felszini hadmtveletek hidnydt
tehdt egyértelmten az izraclickre nézve te-
kinthetjiik szerencsésnek.?® Ehhez az is hoz-
zajarult, hogy az egyiptomi hadvezetés egyes
felszini egységeket és a tengeralattjdrdkat a
nyilt tengerre vezényelte, hogy a foldkozi-
tengeri kikotok ellen intézendd esetleges
izraeli légicsapdstol megkiméljék azokat. A
kikotokben horgonyzé romboldknak a ma-
jus 14. 6ta érvényben 1évé teljes késziiltség
ota minden hajnalban viltoztatniuk kellett
horgonyzéhelyiiket.?®

Izraeli részr6l a haditengerésze-
ti hadmdveletek nyitdnydt egy kétélth
hadmivelet jelentette volna. A mandvert
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junius 5-re tervezték el-Arisndl, a haditenge-
részet és ejtdernydsok részvételével, azonban
mire a végrehajtdsra utasitdst adtak volna, a
szarazfoldi haderd pancélosai mér elfoglaltak
a célpontot.?”

Az Izraeli Haditengerészet nagy felszini
egységeinek mandverei helyett a kommandos
vallalkozasok keriiltek elétérbe. A habora
elsé napjanak (junius 5.) estéjén, izraeli
buviarok kiséreltek meg rajtaiitést Egyiptom
két legfébb haditengerészeti kikotdjén, Port
Szaidndl és Alexandridndl, azzal a céllal, hogy
annyi hadihajét tegyenek ténkre, amenynyit
csak lehet. Foképp a gyors és nehezebb cél-
pontot jelenté rakétanaszddokat szerették
volna kiiktatni, mivel attol tartottak, hogy e
naszadok izraeli virosok ellen intézhetnek ra-
kétatamaddsokat. Port Szaidnal a buvdrokat
a Jaffir rombol6 és hirom torpedénaszad is
tdmogatta. A felszini egységek két jaréroz6
egyiptomi torpeddnaszadot észleltek, me-
lyekre tiizet is nyitottak. Az egyiptomi na-
szadoknak, tobb kozvetlen taldlat ellenére
sikertilt Alexandria felé¢ elmenekiilniiik.*® A
kikotdbe betiszé izraeli bavarok, a véart ha-
rom torpedoénaszad és hirom tengeralattjdrd-
elhdrité korvett helyett csak két olajtankert
taldltak, melyeket dllitolag a civil lakossdg
veszélyeztetése miatt nem timadtak meg, s
végiil visszavonultak. Jelent6s hadihajokat
azért nem taldltak, mert az egyiptomiak,
a napkozbeni izraeli sikere nyomdn egysé-
geiket visszavontak Alexandridba, ahonnan
egyébként mdr nem fenyegethették az izraeli
partokat.*

A port-szaidi akciéval egyidében az
elérhet6 egyetlen, lemeriilni képes tenger-
alattjard, a Tannin, a Sajetet 13 hat komman-
dosit bocsdtotta Utjdra, azzal a céllal, hogy az
alexandriai kikotb hajoit robbandtolteteikkel
pusztitsik el.** A tengeralattjaro dtcsuszott a
jar6rhajok vonaldn, noha az egyiptomi rom-
bolok féparancsnoksigdnak — mely a Szuez
romboloén volt berendezve — jelentették egy
azonositatlan viz alatti jirmu felbukkandsat,

dm sajdt tengeralatyjaréik mandverei miatt a
helyzet nem volt egyértelmt.*! Az izraeliek
szerint kommanddsaiknak — bar kés6bb nem
erositették meg — két Osa rakétanaszadot
¢s két tengeralattjdrdt sikertilt megrongalni
vagy elpusztitani, ezzel szemben az egyipto-
miak csak egy kotréhajé, egy elldtohajo és egy
uszédokk csekély rongdlédasarol szamoltak
be.*> A tengeralattjair6 még mdsnap reggel
is a taldlkaponton jar6rozott.* Végiil nem
sokkal napkelte utdn a Tannin kisérletett
tett az egyiptomi Tarik fregatt megtorpedd-
zdsdra, azonban négy torpeddja nem taldlt,
s az ezt kovetd vizibombadzis sordn silyosan
megsériilt. Emiatt képtelen volt fedélzetére
venni a még mindig a kikotében tartézkodo
kommandésokat. A kiildetés megbukott, a
reggeli érakban mind a hat kommanddst
elfogtak a Kajt Bej Eréd kozelében a keleti
kikotonél és egy csatornandl.*

Ahabort elsé éjszakijdn az egyiptomiak
is offenziv haditengerészeti Iépéseket tervez-
tek. A szdrazfoldi alakulatok, illetve a légier6
stlyos veszteségei nyomdn, Alexandridban
mar napkozben elrendelték a legmagasabb
foku tengerészeti késziiltséget, esetleges iz-
racli tengeri akciotdl tartva, igy a felszini
egységek és a tengeralattjardk dllandéan
jaréroztek tavolabbi vizeken is. Ejszakdra
a haditengerészeti vezetés un. kutasd fel
pusztitsd el” hadmitveletet tervezett, mely-
nek keretében éjjel rakétanaszddok cirkaltak
Port-Szaidtdl keletre.** Mdsnap napkozben a
Szkorij osztilyba tartozé Damietta és a Hunt
osztalya Port-Szaid romboldknak, valamint
a tdmogatdsukra rendelt harom torpedéna-
szadnak kellett ilyen feladatot végrehajtania
Damietta kornyékén. A kiildetés rendkiviil
vesz€lyesnek mindsiilt, hiszen légi fedezetre
nem szamithattak. A kotelék végiil ered-
ménytelentil tért haza.*

A hédboru legnagyobb egyiptomi hadi-
tengerészeti mandvere Elat l6vetése lett vol-
na. Kozvetleniil az ellenségeskedések kitorése
utdn, junius 5-én, az et-tinai haditengerészeti
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parancsnoksdgon utasitds sziiletett egy Elat
elleni partlovetési akcié terveinek kidol-
gozisdra. A hidnyos el6készités és a kevés
informécié ellenére a terveket még aznap
&jjel kidolgoztik, s junius 6-dn napnyugtdt
kovetden, a két Z osztalyt rombol6bdl és hat
rakéta- és torpedonaszadbal 4ll6 flottilla kifu-
tott az el-gurdakai és port-szafigai kikotobol
a Tirdn-szoros irdnyaba.*” Az elképzelés
szerint a koteléknek kevéssel éjfél utdn kellett
volna tiizet nyltma Izrael Allam egyetlen déli
kikotéjére, s még napkelte el6tt elhagynia
az Akabai-6bol vizeit. Az el6zetes tervezés
soran még szamoltak az egyiptomi légierd
tdmogatdsaval, mely azonban az el6z6 napi
katasztrofalis veszteségek nyomadn e feladatot
végiil nem lathatta el. Sejk tengernagy, a
haditengerészet parancsnoka, miutdn végleg
meggyéz(’ﬁdo'tt arrol, hogy a raj nem szamit-
hat légi timogatdsra, lemondott az akciérdl
és Elatt6l kb. 50 kilométerre elrendelte a visz-
szavonulast.*® A kotelék parancsnoka kétszer
is visszaigazoltatta a parancsot, mert annak
hitelességével kapcsolatban kétségei tdmad-
tak, de mindkétszer ugyanazt a visszajelzést
kapta. Az izraeliek nem észlelték a kozeledd
hajorajt, ugyanakkor az egyiptomiak sem
tudtak arrél, hogy Elattél kb. 30 kilométer-
re hirom izraeli torpedénaszad jarérozott.
Utobbi nem anynyira tlizereje miatt jelent6s,
hanem azért, mert észlelés esetén konnyen
riaszthattadk volna az Izraeli Légier6t. A
visszaforditott egyiptomi raj kora reggel
hagyta el a Tirdn-szorost.*’ A kés6bbiekben e
kotelék hajoit Gjracsoportositottik a szuezi, a
port-taufiki és a rdsz-szadati kiktékben, ahol
légvédelmi poziciot foglaltak el, igy nyujtva
némi légvédelmi illetve tiizérségi fedezetet
a visszavonul6 egyiptomi szdrazfoldi alaku-
latoknak.>

Mcég egy jelent6s egyiptomi haditenge-
részeti akcié volt a haboruban: junius 6-dn
harom tengeralattjiré kommanddsokat igye-
kezett partra tenni Haifdtdl északra és délre,
illetve Asdodnal. Az izraeli szondrok — Gssze-
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sen négy darabbal rendelkezett az egész ha-
ditengerészet, hirommal romboldin, egygyel
a felszinre kényszeriilt jar6r-tengeralattjaron
—érzékelték a hajokat, melyek az ellentiik inté-
zett vizibombidzds hatdsdra elmenekiiltek.®!

Az Izraeli Haditengerészet a mdr emli-
tett mellett egy masik kétélt hadmiveletben
is részt vett, ez Sarm-es-Sejk elfoglaldsa —
ezdltal a Tirdn-szoros blokadjanak felolddsa
— volt, mely sokkal konnyebben kertilt izraeli
kézre, mint azt a hdbord kirobbantdsiban
jatszott szerepe feltételezte. A haborts oknak
tekintheté szoros felmentésére kombindlt
légi-tengeri vallalkozas keretében kertilt volna
sor, azonban junius 7-én a két, helyszinre
érkez6 torpeddnaszad teljesen elhagyatottnak
taldlta az Gvezetet, s az ejtéernydsok igy harc
nélkiil foglaltdk el Sarm-el-Sejket.>? Az egyip-
tomi haditengerészet a szarazfoldi csapatok
timogatdsat is ellitta. Amint izraeli egysé-
gek thntek fel a Szuezi-csatorna partjn, az
egyiptomi hadihajok tiize is rajuk zudult. Egy
ilyen tengeri, tiamogatd tiizérségi tliz kozve-
tett médon diploméciai bonyodalmakhoz is
vezetett az izraeli-amerikai viszonyban.

A Liberty-incidensként elhiresiilt eset
1967. junius 8-dn tortént 14 tengeri mér-
foldre (26 km) északra el-Aristdl. El6szor a
vérost elfoglalé izraeli csapatok jelentették,
hogy a tenger feldl egy egyiptomi hajé 16vi
Oket.”® Ezid6tajt a térségben tartézkodo,
specidlis feladatd, elektronikai hirszerzéshez
— hétkoznapibb kifejezéssel élve: lehallgatas-
hoz - sziikséges hiraddstechnikai eszkozokkel
felszerelt amerikai (tulajdonképpen kém-)
hajé, nyugat—északnyugati irdnyban haladt
5 csomo6s (kb. 9 km/h) sebességgel.* Fel-
adata a frissen Egyiptomba telepitett szovjet
stratégiai bombdzokkal kapcsolatos radid-
forgalmazds lehallgatdsa volt.>® A délutin
folyamdn az amerikai hajét két azonositatlan
repiil6gép megtimadta. Ezt még egy hullim
kovette egy tjabb gépparral. A repiilégépek
rakétakkal és gépagyuikkal 16tték a hajot,
illetve napalmbombakkal is timadtak. Mind-
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ezek kovetkeztében a Liberty kigyulladt, dm a
langokat sikertilt megfékezni. Ezt kovetéen
harom helyszinre érkezé torpedoénaszid is
tiizet nyitott, elébb gépfegyverekkel, majd
torpedokkal. Az egyik torpedd a jobb oldaldn
taldlta el a hajot, robbandsdnak kovetkeztében
hatalmas Iyuk keletkezett, a Liberty kigyul-
ladt és valamelyest meg is dolt, olyannyira,
hogy az elstillyedés veszélye fenyegette.5¢ A
legénység 34 tagja meghalt és tovabbi 164 {6
sebesiilt meg. A hajé végiil mégsem siillyedt
el, s egy héttel kés6bb megérkezett a maltai
kikotbbe.5”

A kb. két és félords tamadds végén a
torpedoénaszidok egyikét — a 204 T lajstrom-
szamu Tamasszt>® — illetve a késObb érkezd
helikoptereket sikeriilt izraeliként azonosita-
ni, amelyet a tdmadé repiilégépek egyikérdl
késziilt fénykép is megerdsitett.>® James M.
Ennes, Jr. — a timaddskor sorhajéhadnagy
— beszdmoldja szerint a torpeddnaszidok a
torpedotamadds elott és utdn is hoszu ideig
gépagyutiiz alatt tartottak a hajot.® Ennek
ellentmond egy izraeli beszimold, mely sze-
rint figyelmeztetd 16véseket adtak le, majd
miutan tiizet nyitottak rdjuk a nem azono-
sithat6 hajorol, 6k maguk 6nvédelembdl a
tlz viszonzdsara kényszeriiltek, a Libertyt
pedig ellenséges hajoként azonositottik.®!
Amikor a torpedétimadds utan a naszadok
tavolabb huzoédtak, a hajon javdban folyt a
kdrok felmérése és a kiizdelem a lingokkal,
s a hajo elhagydsdra valé felkésziilés jegy-
¢ében vizrebocsatottak a Liberty néhany épen
maradt ment6csonakjat. Ezeket az egyik
visszatéré izraeli torpeddnaszad szétlétte,
majd az egyik elszabadult, de épen maradt
csonak fedélzetitkre emelése utin mindha-
rom torpeddénaszad elhagyta a helyszint.®?
Késobb helikopterek kiséretében visszatértek
segitséget ajdnlva fel, melyet az amerikaiak
félreérthetetlen kézmozdulatokkal utasitot-
tak el.%?

Az igyben Izrael hamar -elismerte
telel6sségét és hamarosan hivatalosan is bo-

csdnatot kért, illetve 7 millié dolldros kdrtéri-
tést — mas forrdsok szerint ennek kozel dup-
ldjat —fizetett a hozzdtartozdknak,* azonban
azokat a vadakat, melyek szerint tdmaddsa
egy nemzetkozi vizeken halad6é semleges
hajéval szembeni szindékos timadds volt,
mind a mai napig képtelen volt meggy6zéen
clhdritani. Az izracliek magyardzatképpen
azt dllitottdk a Lebertyt nem tudtdk azonosi-
tani, mivel nem volt felvonva zdszlaja. Ezzel
szemben az ligyben lefolytatott amerikai
vizsgalatok kimutattak, hogy a hajon igenis
fel volt vonva a csillagos-sdvos amerikai
2as716.% Izraeli részrdl emlitésre keriilt, hogy
a Libertyt Osszetévesztették egy egyiptomi
hajéval — a Kuszeirrel — ez azonban nehezen
hihet6 a két hajé sziluettképét vagy akdresak
tényképét Osszehasonlitva.® Mds feltevések
szerint az izraeliek azért akartdk elpusztita-
ni a hajét, mert esetlegesen tanuja lehetett
amint el-Aris repterén, kozel a tengerhez,
izraeli katondk arab hadifoglyokat végeznek
ki.” James M. Ennes, jr., kutatdsainak kony-
ve végén kozolt magyardzata szerint, arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy Izrael azért
timadta meg a Libertyt, mert az esetlegesen
lehallgathatta az izraeli radiéforgalmazast
azokban az 6rdkban, amikor Izrael offen-
zivat készitett el6 a Golan-fennsik sziriai
eréditményei ellen.®® Hasonlot feltételez Ri-
chard Deacon, aki az izraeli titkosszolgdlatrol
irt konyvében a hajo lehallgaté-képességében
rejlé lehet6ségeket, mint a titkosszolgalat
dltal végzett dezinformdciés munka eredmé-
nyességét veszélyeztetd tényezét jeloli meg a
tamadds okaként.®” Akdrhogyis, az ligy a mai
napig sem egyértelmten felderitett.
Osszességében az Izraeli Haditenge-
részet a hatnapos haboriban semmilyen
jelentds vagy pozitiv sikert nem tudott fel-
mutatni. Ez a tény egyuttal arra is utal, hogy
a haditengerészet vezetése és az egész haderd
vezérkara felismerte azt, hogy a szomszédos,
kivaltképp az egyiptomi, haditengerészettel
szemben az izraeli semmilyen értelemben
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nem veheti fel a versenyt, amig az elméleti
szinten megkezdett reformok nem Iépnek
a gyakorltai megvaldsitds fizisiba. Igy a
haditengerészet az ellenség hasonl6 fegy-
vernemével szemben 6ndllé hadmiveletek
vezetésére nem villalkozhatott. Ehelyett
szerepe a szdrazfoldi haderé timogatdsara,
illetve sajit kommandoés alakulatdnak harcba
vetésére kellett kiterjedjen. A szarazfoldi erék
tdmogatdsa semmi olyat nem eredményezett,
amit azok maguktél ne tudtak volna végre-
hajtani, a kommandés alakulat pedig olyan
salyos — fegyelmi okokra visszavezethetd
— valsdg kell6s kozepén volt, hogy akcidi
eleve kudarcra itéltettek.”” Még csak az sem
jelenthet6 ki, hogy a haditengerészet jelenléte
tartotta volna vissza a szambeli és mindségi
tolényt élvezo egyiptomi hadihajokat, hiszen
egyértelmtnek tnik, hogy az arab orszig
hadvezetése sokkal inkdbb tartott a habora
els6 két drdjaban lehengerld Iégi folényre
szert tevé Izraeli Légierdtol.

A haditengerészet fejlodésére nézve az
egyetlen pozitiv és el6remutatd jelenség para-
dox médon a Liberty-incidens, mely drnyékot
vetett mind az Izraeli Haditengerészetre,
mind az amerikai—izraeli kapcsolatokra. A ha-
tarozott izraeli fellépés az tigyben arra mutat,
hogy a haditengerészet berkeiben is kezdett
elterjedni a mésik két fegyvernemre régebb
ota jellemz6 mentalitds, melynek lényege a
kezdeményezokészség és az agresszivitds, de
egyszersmind a biztonsig, a sajit életek és
értékek barmi dron torténé megvédése is. E
miatt azt feltételezhetjiik, hogy, ha teljesen
egyértelmten sikertilt is volna azonositani
a Libertyt, a hajoét akkor sem fogadtak volna
Htart karokkal” az izraeliek. Egyrészt a titka-
ira oly’ érzékeny orszag, hdboru idején, sajdt
partjainal aligha ldt szivesen egy kémhajot,
masrészt a Liberty raaddsul hiborts Ovezet-
ben is tartézkodott. A haditengerészet hata-
rozott fellépése —jollehet azt a légierd csapdsa
elézte meg — a késébbiekben kovetett ut ird-
nydba mutatott, melynek Iényege a Védelmi
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Er6k masik két fegyverneméhez hasonléan a
Izraeli Haditengerészet esetében is a preven-
ci6, amegel6zés és a harceselekmények Izrael
Allam hatdrait6l val6 tavoltartdsa volt.

Az amerikai-izraeli kapcsolatokra az ese-
mény jollehet arnyékot vetett, dm korantsem
olyan sotétet, mint elsére gondolhatnank.
Ezt tokéletesen igazoljdk a mdr ekkoriban is,
s a kés6bbiekben még inkdbb virdgzé keres-
kedelmi kapcsolatok, melyek legalapvetébb
elemeként Izrael kivalé mindségli nyugati
fegyverzethez jutott, s amely a késébbiekben
biztositotta a megszerzett taktikai és straté-
giai folény fenntartasit illetve fenntarthatd-
sagat.
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alezart Tirdn-szorost tekintetbe véve nyilvinvald-
an az elbbire gondol.

30 Az elaknésitds tényére v6. MFA www.mfa.
govil.

31 E koveteléshez a végsd 1okést U Thant ENSZ-
fétitkdr azon kijelentése adhatta, melyben arra
utalt, hogy amenyibben Egyiptom kovetelné az
ENSZ-t6l csapatai kivondsdt, ugy azt a vildgszer-
vezetnek haladéktalanul teljesitenie kellene. Erre
vo. ABADY 1991. 28.

32 V6. MEA www.mfa.gov.il/MFA/Foreign.

33 Jzrael reakcidjdt a Tirdn-szoros esetleges le-
zdrdsit illetGen részletesen taglalja ArLon 1970.
60-71.

3 V6. ABApy 1991. 54.

35 RIFAAT 1998. az egyiptomi hadvezetést kdr-
hoztatja az egyébként jol felkésziilt haditengeré-
szet t6lényének kihasznalatlansdgaért és passzivi-
tdsaért. Példaként emliti, hogy a hadvezetés csak
azért utasitotta el a Voros-tengeren dllomdsozd
romboléknak blokdd céljdbdl torténd bevetését

az Izraeli Légier6 hatétdvolsdgan kiviil, — vagy-
is valahol a Voros-tenger kozépsé régidjaban,
vagy a Bdb el-Mandeb-szorosndl, miként az majd
1973-ban torténik — mivel azt ,nem tartottdk elég
demonstrativnak.”

3 V6. Riraat 1998.

¥ V6. Duruy 1978. 330.

3 V6. KojukHarov 1997. Duruy 1978.
329-330. szerint a kozeledd izraeli torpedéna-
szidokat két Osa rakétanaszdd fogadta, majd rovid
tlizvdltds utdn az izraeliek visszavonultak; a Jaffa
rombolordl nem tesz emlitést; megjegyzi még,
hogy az izraeli kotelék — szerencséjére — beliil
voltak a rakétanaszddok Styx rakétdinak legkisebb
hatétdvolsagdn.

¥ V6. Duruy 1978. 330.

V6. vo.

V6. Riraar 1998.

4 Az izraeli jelentésre és a kotrohajéra vo. Du-
ruy 1978. 330., a teljes egyiptomi jelentésre vo.
RiraaT 1998.

V6. Duruy 1978. 330.

V6. Riraar 1998. A Tannin timaddsdt
megemliti még az ISDA-ISA www.dolphin.org/
sclasse/. Az egyiptomi haditengerészet hivatalos
honlapja szerint a tengeralattjird elpusztult a vi-
zibombdzds sordn, vO. EGYPTIAN NAVY www.mmc.
gov. eg/branches/ Navy/t4.htm. Egy értestilés sze-
rint a foglyokat 1968 janudrjiban engedték sza-
badon, vO. S4/ETET 13 http://www.isayeret.com/
units/sea/shayetet/article.htm.

4 Ekkor torténhetett a mdr fentebb emlitett
Osszecsapds a kommandosokat szdllité torpe-
dénaszddokkal, jollehet RiFaAT 1998. szerint a
jarérozések sordn az egyiptomiak nem bukkantak
izraeli egységekre.

6 A hadmveletre v6. RiraaT 1998. Duruy
1978. 330. dllitdsa szerint Alexandridndl az izra-
eliek erés jar6rtevékenységet folytattak az éjszaka
folyamdn, megakaddlyozand6 az egyiptomi Osaz
és Komar rakétanaszadok kifutdsdt izraeli varosok
rakétdkkal valo 1ovetése céljabol. Ez azonban az
egyiptomi flotta felszini egységeinek aktivitdsa
nyomdn kétségbe vonhaté.

7 V6. RiraaT 1998. Az akciérél Duruy 1978.
330-331. is beszdmol.

V6. Duruy 1978. 331. RiraaT 1998. sze-
rint a kotelék ,,20 mérfoldre”; vagyis kb. 30-32
kilométerre volt Elattdl, amikor visszahivtik. Eb-
ben az esetben viszont a jar6rozé torpeddnasza-
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dok, s magdnak a kikotének a kozelsége miatt
valdszinitlen, hogy az izraceliek ne fedezték volna
fel az egyiptomi hajékat.

49 A parancs visszaigazoldsdra, illetve arra, hogy
az izraeliek nem észlelték a rajt, vo. RiraaT 1998.
Az izraeli torpedénaszddokra és jelentdségiikre,
illetve a raj tdvozdsara a Tirdn-szoroson dt, vO.
Duruy 1978. 331.

50 V6. RiraaT 1998.

1 V6. Duruy 1978. 331.

52 V6. Lurrwak-Horowrrz 1975. 258. A
Tirdn-szorosba telepitett egyiptomi aknazdrat
jarérszolgdlat egészitette ki, valamint egy 130 mil-
liméteres kaliberti partvédelmi iiteg, v6. RIFaaT
1998. Utdbbit a véddk valdszintileg megsemmisi-
tették, mielStt tivoztak, bar LurtwAk—HOROWITZ
1975. 258. megjegyzi, hogy az egyiptomiak a
bazis repiiléterét sértetleniil hagytdk hdtra.

53 VO. MrTHS & Facts 2001. 90.

3 V6. Duruy 1978. 331.

5 V6. HorvATH 2004. (. rész) 44.

% Alégi- majd torpedotamadasokrol rendkivil
érzékletes és megrdzé leirdst ad konyvében az
események egyik tilélGje, vo. ENNEs 1979. 61-82.
ill. 82-103.

7 V6. Duruy 1978. 332.

58 A torpeddnaszad lajstromszdmadra és nevére
vO. ENNES 1979. 102.

% A Liberty dltal kiildott elsé jelentésre, mely-
ben a tdmaddk azonositdsa emlitésre keriil, vo.
EnNEs 1979. Appendix ,G” [244].

60 A folyamatos gépdgyuttizre lisd ENNEs 1979.
85-96.

61 Erre az izraeli lefrdsra ldsd Limor 1967.

62 A ment6esénakok szétovésére vo. ENNES
1979. 96.

8 Az izraeli segitségnyjtdsra és annak elhdri-
tdsdra ldsd uo. 101-103.

4 A kdrtérités kiillonbozo Gsszegeire vo. Duruy
1978. 332., ill. Mxtrs & Facts 2001. 93.

% A zdszl6val kapesolatban v6. ENNEes 1979.
50-54., kilonosen 50-51., ill. MrrtHS ¢ FACTS
2001. 91.

% A két haj6 Osszetévesztésére vo. MrTHS &
Facrs 2001. 91.

67 Gabbi Bron izraeli torténész tedridjdra
bbvebben lisd HorvATH 2004. (I1. rész) 61.

% V6. Exngs 1979. 209-216.

% V6. DeacoN 1991. 216-222., kiilonos te-
kintettel 218-220.

70 A haditengerészeti kommando vélsigdra vo.
SAJETET 13 http: //www.isayeret.com/units/sea/sha-
yetet/ article.htm.

1. dokumentum
Rendelet Izrael Honvédd Hadseregérdl

Izrael honvéd6 hadserege rendelet!
5708. azaz 1948. évi 4. sz. rendelet

Rendelet Izrael Allam Honvédd Hadseregé-
nek létrehozdsarol

Az 5708. azaz 1948. évi Kozigazgatdsrol és
Torvényrél szolo rendelet 18. bekezdésének értel-
mében ezennel életbe 1ép az aldbbi rendelet:

1. Ezennel megalapittatik Izrael Allam
Honvéd6 Hadserege, mely szdrazfoldi erékbol,
haditengerészeti és [égier6bdl 4ll.

2. Fenyegetettség esetén bevonuldsi kote-
lezettség 1ép érvénybe a honvédé hadseregben
teljesitendd valamennyi szolgélat elldtdshoz.

A bevonuldsra kotelezettek életkorat az ide-
iglenes kormdny hatdrozza meg.

Hadak iitia

3.1zrael Allam Honvédé Hadseregében
szolgdlé valamennyi személy huseget eskiiszik
Izrael Allamra, annak alkotmdnydra és illetékes
hatésagaira.

4.1zrael Allam Honvédé Hadseregen kiviil
tilos barmilyen mds fegyveres eré Iétesitése és
muikodtetése.

5.A Palesztin Zsidd Ugynokség, a Zsid6
Kozosségek Palesztinai Altalinos Tandcsa (Vamd
Leumi), a kozigazgatds, az ideiglenes kormdny és
barmely mds szerv dltal 5708. Kiszléy 16-a (1947.
november 29.) és e rendelet kozreadasnak ddtuma
kozott kozolt, a nemzeti szolgdlattal kapcsolatos
rendeletek, hatdrozatok, rendelkezések és egyéb
irinymutatasok modositisig, kiegészitésig vagy
visszavondsig hatdlyban maradnak.

6.Barmely jogszabdly, melyet e rendelet
teltételeinek megfelel6en hoznak, legdlis marad,
ellenkezzék az akdr a hatdlyban 1évé torvények
barmelyikével is.
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7.A Védelmi Minisztérium felelésséget véllal
e rendelet betartdsdért.

8.E rendelet 5708. azaz 1948. évi Izrael
Honvéd6 Hadserege Rendelet néven kertil be-
jegyzésre.

5708. Ijgr 17. (1948. mdjus 26.)

Az ideiglenes kormdny
Dévid Ben Gurion
miniszterelnok

' Az eredeti ivrit és angol nyelvli dokumen-
tum képét kozli IW http://www.isracli-weapons.
com/history/war_of _independance/WarofInde-
pendance.html. A forditdst az angol nyelvi véltozat
alapjdn Horvdth Zoltdn készitette.

2. dokumentum

Tzrael helyzete a kozel-keleti fegyverkezési ver-
senyben — Lévi Eskol miniszterelnik jelentése a Knesz-
szethez, 1964. mdjus 20."

Lévi Eskol miniszterelnok jelentését a Knesz-
szethez annak kapesdn készitette, hogy a szovjet
partfStitkdr, Nyikita Sz. Hruscsov a hénap elején
Egyiptomba érkezett, s biztositotta az arab orszi-
got a folyamatos fegyverutdnpétldsrol, mikozben
kirohandsokat intézett Izrael ellen. Ennek kap-
csdn, mdjus 20-dn a Knesszet kérdést intézett a
miniszterelnokhoz Izrael kozel-keleti fegyverkezési
versenyben betoltott pozicidjdt illetden.

A szbveg rovid bevezetd utdn — melyben az
Izrael Allam nukledris fejlesztéseit ért biralatokra
reagdlva kifejti azok békés céljit — hét pontban
ismerteti ,,az izraeli kormdny politikdjét a kozel-
keleti fegyverkezési versenyt illetéen.” Az elsé
pontban elitéli szomszédai erészakos politikdjdt
és hangsulyozza Izrael védelmi céljait. A masodik
pont elitéli a kozel-keleti fegyverkezési versenyt,
mely fenyegeti a térség fejlédését. A harmadikban
szot ejt arrdl, hogy Izrael ellenzi a fegyverkezést, s
kész a regiondlis leszerelésre. A negyedik pontban
tagadja, hogy fegyverzetfejlesztés terén Izraelé len-
ne a kezdeményezés. Az 6t6dik pont hangsulyozza,
hogy mivel az arab dllamok nem készek a lesze-
relésre, ezért Izrael Allamnak sziikséges megtennie
bizonyos védelmi [épéseket. Az aliabbiakban szd
szerint kozolt utolso két pontban birdlja a Szovije-
tuniét, amiért az, mikozben timogatja a globilis,
békés, egymads mellett élés elvét, addig a regiondlis

békét semmibe véve modern fegyverzettel - tobbek
kozott Komar osztlya rakétanasziddokkal® — litja
el az arab orszdgokat, fé6ként Egyiptomot.

n( e )

(f) Izrael kormdnya sajndlatosnak tartja,
hogy az egyiptomi vezetd, az Izrael ellen tett ag-
ressziv kijelentések ellenére, politikai timogatdst
és fegyvereket kap olyan forrdsoktdl, amelyek a
békés egymads mellett 1étezést favorizdljik. A vildg
régiokbol 4ll, és aki a vildgbékét kivinja szolgdlni,
annak a regiondlis békét is szem eldtt kell tartania,
elméletben és gyakorlatban egyardnt.

(n) Egyiptom évek dta lazas fegyverkezési ver-
senyt folytat. A Kozel-Keleten Egyiptom mutatta be
elséként o kivzetben jelen 1évd legmodernebb szdraz-
Jolds, 1égi, és tengeri hadviselést szolgald fegyvereket.
Egyiptom volt az, aki a Szovjetuniotdl sugarhajtdsi
repiildgépeket, rakétanaszddokat (Komarok) és ne-
hézfegyverzetet kapott, igy elséként mutathatta be
azokat, és jelenley is a birtokdban dll.

(..)

A szoveg befejezd két bekezdésében Eskol
kitér az Egyiptomban, f6ként német tuddsok segit-
ségével torténd, alapvetGen stratégiai (haddszati)
rakétak, illetve bizonyos tomegpusztitd fegyverek
fejlesztésére, melyek Iéte Izrael Allam ellen ird-
nyul, hadrendbe dllitdsuk felboruldssal fenyegeti, az
egyébként s labilis kozel-keleti egyensulyt, s emel-
lett Egyiptom regiondlis nagyhatalmi pozicidjit is
kovdcsolja.? Ez pedig kordntsem szolgdlja a békés
egymads mellett élés elvét, illetve a vitdk tdrgyaldsos
uton valé rendezését szolgdld torekvést, hanem 4l-
land6 hdboruskodds magvit veti el és a mindenkori
katonai agresszié lehetGségét tartja fenn.

! A beszéd eredetijének, angol nyelvi, hiva-
talos forditdsdra lisd MFA www.mfa.gov.il/MFA/
Foreign. Az angol nyelvli dokumentumot magyar-
ra Horvith Zoltn forditotta.

2 Az elsé ilyen naszddok 1962-ben érkeztek
Egyiptomba, vo. JANE’s 1979-80. 143.

3 Német tuddsok részvételét az egyiptomi ra-
kétaprogramban, illetve az izraeli hirszerzés torek-
vését annak feltérképezésére, részletesen ismerteti
DEeacon 1991. 155-189.

3. dokumentum
Nasszer elnok deklaralja o Tivdn-szovos lezd-

rdsdt!
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A fegyveres erék tagjaihoz intézett beszéd
els6 részében Nasszer elntk az 1956-os hdbortirdl
beszél, elitélve a harmas Gsszeeskiivést, mely térdre
kényszeritette Egyiptomot. A vereség legfébb
okaként természetesen az angol-francia beavat-
kozist jeloli meg, amely lekotvén az arab erdket,
visszavonuldsra és vereségbe kényszeritette Egyip-
tomot Izraellel szemben. Ezt kovetéen hangsa-
lyozza, hogy ezuttal mds a helyzet, s Egyiptom a
Sziridval szembeni izraeli fenyegetések okdn kész
kidllni szovetségese mellett. Széba keriil az ENSZ
Vilsigkezelé Erdinek (UNEF — United Nations
Ewmergency Forces) tivozdsa is, mely tigyben Nasszer
dicsérte az ENSZ f6titkdr dontését a csapatok ki-
vondsit illetéen. Tobb kirohandst is intéz a Sziridt,
s ezdltal a Kozel-Keletet is haboraval fenyegetd
Izrael Allam, s annak timogatdja, az Egyesiilt
Allamok ellen, rémutatva arra, hogy mindig csak
Izrael és a Nyugat szdmdra megfelelé békérdl
esik sz6, és soha nem az arabok vagy palesztinok
érdekeirdl. Ezt kovetben tér ki a szoros lezdrdsara
és okaira. Az okok részletezésénél egyszersmind
sejteti a kozel-keleti arab orszdgok kozott fesziild
regiondlis, rejtett, belsé ellentéteket.

w(...) Most feleldsség nywgszik a villatokon.
Tegnap® a fegyveres evik elfoglaltik Savm-es-Sejk
varosar. Mit jelent ez? Jogaink elfogadtatdsit, az Aka-
bai-0bol folitti fennbatdsdgot, ami dltal feliigyelhetyiik
az egyiptoms felségvizeket. Semmilyen kiviilmények
kozott nem engedhetjisk, hogy izvacli zdszlo alatt
kozlekedd hajok mozogjanak az Akabai-obolben. A
zsidok haborsival fenyegetnek. Mi azt mondjuk, hogy
[ha] dk didvizlik a hdaborut, [akkor] mi készek va-
gyunk a haboviive, fegyveres evdink, allampolgdraink,
miandanwyian készen dallunk a haboriva, semmilyen
koriilmenyek kozitt sem fogjuk feladni a jogainkat.
Ezek amivizeink. Ez a hiabori taldn lehetdséget nysijt
a zsiddknak, Izraelnek, Rabinnak, hogy kipribaljik
ellendink erdiket, és vajojjenck, hogy mindaz, amit
az 1956-0s csatarol és a Sinai-félsziget elfoglaldsirol
irtak, csupa badarsdg volt.

Mayyitol értetidik, hogy Izraelben imperinliz-
mus és veakeid van. A veakcid a mi ovszdgunkban is
kételyeket von maga utdn, csakiyy, mint az iszldm
szovetségben. Jol tudjuk, hogy az iszldm szovetséget
hdrom dllam képviseli: Szanid-Avibin, Jordinia és
Irdn. Szevintiik az iszldm szivetséy lényege, hogy a
muzulman valldsi embereket Izrael ellen vonjik
eqyséqbe. En csak annyit kivinok az iszlim szivetségtol,
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hogy Palesztina tigycben mindissze egy modon tegyenck
szolgdlatot: akaddlyozzdk meg, bogy Izvael olajhoz
Jusson. Az Izraelbe szdllitott olaj, Elaton kevesztiil, egy
olyan orszagbil szavmazik, amely az iszldm szovetséy
tagja. Az olaj Irinbol érkezik Elatba. Akkor [tehdt) ki
az, aki ma olagial latja el Izraelt? Az iszldm szovetséy
az, nziszldm szovetséy eqyik tagja, Iran. Ez az iszldm
szvetsey volodi avca, és ezért all a cionizmus oldaldn,
ami az imperializmus édestestvére. (...)”

Nasszer elnok a beszéd zird szavaiban ka-
tondit élteti, biztatja a legklasszikusabb propa-
ganda fogdsok alkalmazdsdval, melyek haszndlata
egyébként is jellemzd a szoveg egészére. Emellett
a beszéd egészEébdl drad a hdborus fesziiltség,

' A beszéd eredetijének, angol nyelv(i hiva-
talos forditdsdra lisd MFA www.mfa.gov.il/MFA/
Foreign. Az angol nyelvli dokumentumot magyar-
ra Horvith Zoltdn forditotta.

21967. mdjus 22-én.

4. dokumentum
A Liberty elsd jelentése a tamadds részleteirdl!

James M. Ennes, Jr. konyvében igy kommen-
tdlja e dokumentumot:

»Ezt, a tdmaddsrol szo6lo elsé jelentést, Mc-
Gonagle kapitdny a hid bal szdrnydn fekve, ki-
mertilt és stlyosan legyengiilt dllapotban diktdlta
Bennett hadnagynak.”

Nyilt [tzenet — 1. A.]?

Stirgss

1967. jiinius 8. 17.15 (Zulu idd)?

A USS Libertyrdl

A GOrog Tengerészeti Hirkozlédllomdsnak

Nydt [tizenet — 1. A.]

Helyzetjelentés — 1égi timadds utdn

1. 8-dn 12.15 (Zuluidd) 283-as kurzuson* 5
csomds [kb. 9 km/h — 1. A.] sebesséqpel északi szélesséy
31° 357 57 keleti hossziisdg 33° 29°-nél azonositation
(feltehetden izraeli) sugdvbagtidsi vaddszvepiildgépek
tamadtik meg o hajot. Hat vicsapdst bajtottak végre
a hajon. 12.25 drakor havom torpedonaszid, az egyik
izracliként azonositva, kizelitett a jobb oldalon teljes
sebessegpel. Lagstromszam: 206-17 5 Kb. 14.27 drakor
a torpedonaszddot tiiz ald vettisk .50 12,7 millimé-
teres — L. A.] kaliberii géppuskdkkal 2000 yardyol [Kb.
1800 méterrdl — 1. A.].5 A naszdd torpedotamaddst
hagtott végre és vdcsapdst inditott. Egy torpedd a tat
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moyott 75 yarddal [kb. 70 m — 1. A.] baladt el. Kb.
ey perecel késobb torpedd-becsapodds a jobb oldalon. A
hajo 10 fokkal jobbra ddl. A vizzdrd vekeszek lezdrdsa
megtovtént és kitartanak. A tamadds wtin a naszddok
kelet felé tavoztak, 5 mérfold [kb. 8 km —1. A.] utdn
eltiintek. 10 csomdval [kb. 19 km/h —1. A.] bagyjuk
el a teriiletet.

2. Avwepiildgépekril fotok késziiltek. A tamadds
befejezése utan két izvaeli helikopter kovizitt a hajo
kiriil 500 yardrdl [kb. 460 m —1. A.]. Iddpont 12.55.
Az izraeli felségyel tisztan lithatd. Fotdk késziiltek.
Tobb lovedéket gydiftottiink ossze a fedélzeten. Halottok
becsiilt szama 10, silyos sebesiiltek 15, osszesen 75
sebesiilt. Eltiintek szama meghatirozation.

3. A hajé képtelen folytatni a feladatot.
Személyi veszteségek jelentése folyamatban.

4. A hajéoldalon kiterjedt felszini sériilés.
Az alsébb fedélzetek megsemmisiiltek.

5. A kommunikiciés rendszerek korlito-
zottan mikodnek. Filmanyagot és 16vedékeket
biztositunk, ahogy jeleztiik. A hajénak szdrazdokk
kell és széleskor javitds.

! A dokumentum forrdsa: ENNEs 1979. Ap-
pendix ,G” [244]. A dokumentumot Horvith
Zoltan forditotta.

2 Az eredeti dokumentumban ,UNCLAS”
megjelolés szerepel, mely valészindleg az un-
classified (,,nyilt”, ,nem titkos”) szd roviditett
alakja.

3 A greenwichi helyi id6re alkalmazott ame-
rikai katonai szleng. Az eredeti dokumentumban
minden idépont megjelolésénél a nap, az 6ra, a
perc és a greenwichi helyi 1d6 jelolése egyben
szerepel (pl. 0817157).

* A hajézisban alkalmazott irinymeghatd-
rozds szerint a 0° jelenti az északi, a 90° a keleti,
a 180° a déli és a 270° a nyugati irdnyt. A Liberty
283° kurzusa ,mérsékelt” nyugat—északnyugati
iranyt jelent.

® McGonagle fregattkapitdny rosszul olvasta
le az izraeli naszdd jelzését; az helyesen 204 T volt,
melyet a Tamassz nevl torpedénaszdd viselt, vo.
EnnNEgs 1979. 102.

¢ Ez a mondat nehezen értelmezhetd, ugyanis
azt sugallja, hogy az amerikai hajé legénysége
el6bb nyitott tiizet (,,Ar approx 081427 Z took tor-
pedo boat under fire...”) az izraeli naszddokra, igy
azok tulajdonképpen 6nvédelembd! inditottak
tamaddst a Liberty ellen. Valészintsithet6, hogy

a torpeddnaszid figyelmeztetd 16vését (ameny-
nyiben az az volt) vélték timaddsnak a legénység
tagjai. Az sem zdrhat6 ki, hogy a sdlyosan sériilt
McGonagle fregattkapitiny tévedésbdl dikedlt ilyen
informdciét. Mint fentebb ldthattuk a torpedd-
naszdd helyteleniil leolvasott lajstromszdmit is
tévesen kozli az lizenet.

5. dokumentum
Miha Limor beszamoldja a Liberty megtama-
ddsdrdl!

Az aldbbiakban egy, a The New York Times
hasdbjain megjelent beszdmold olvashatd a Liberty,
amerikai kémhajé megtdmaddsdval kapcsolatban.
A szerz6 az Izraeli Haditengerészet egyik tisztje,
Miha Limor - aki a tdimaddskor az egyik torpedé-
naszddon szolgdlt — beszdmolojit a The Associated
Pressnek irta? A lap szerkesztGje bevezet6jében
komoly kritikikat fogalmaz meg a beszdmoldval
kapesolatban, kétségbe vonja a szerzd szemtanu
voltdt és egyes allitdsok valédisdgat is. Ez a korabel,
az tggyel kapcsolatos amerikai kozvélekedést is
titkrozi. Ehelyt csak a beszdmold haditengerészeti
vonatkozdsu részei kertilnek kozlésre, kiegészitések-
kel és pontositisokkal, melyek a késGbb elfogadott
amerikai vizsgdlatok eredményein alapulnak.

» (' N ')

Jiinius 8-dn (...) jelentést kaptunk egy, ellenséges
Jarmainek gyanitott, azonositation hajoril el-Aristol
koriilbeliil 12 merfoldre [kb. 19 km - 1. A.].

(..r)

Egyszer csak megldttuk a célpontot a
radarképernyin. Egyenes, délkeleti ivdanyon halndt,
koviilbeliil 10 csomoval [kb. 19 km — 1. A.]. Fokozott
sebesséqgel haladtunk a célpont felé, tavolsdgmérin
kevesztiil figyelve, igyekezvén azonositani a hajot.
Par perccel késobb két vepiildgepiink vepiilt dt a fejiink
felett. Lattuk, ahogy kivoznek a hajd felett, azutdn
tamaddsba vetik magukat.

Két vakétdt inditottak a szivke hagora, s arvil
flistesovik emelkedtek. Azutan a két sugarhogtisi gép
a part felé vette az ivanyt.3

Ugy 2000 yardya [kb. 1800 m—1. A.] a hajitd],
Fdilonds latvanyra lettiink figyelmesek. A magas drboc
és a szokatianul sok antenna avra utalt, hogy ez egy
hadibajo. A hajo oldaldt fiist takarta, s az oldaldn lévd
hdrom szamot kivéve, amelyek nem mondtak nekiink
semmit, semmit nem tudtunk kivenni.

Hadak fitia



86

BELVEDERE

2005/XVII. 3-4.

Newm lattunk zdszlot az drbocon,* és senki sem
ldtszodott a fedélzeten és a hidon.

(n)

Tobb percet toltottiink azzal, hogy megpro-
baltuk felvenni a kapesolatot a hajéval és azono-
sitast kérjlink. Prébaltuk radidval és jelz6fénnyel,
egyetértésben a nemzetkozileg elfogadott feltéte-
lekkel. De nem adott vdlaszt. Tovibba gy tdnt,
megbirkézott a tiizek megfékezésével és tartotta
irdnyat.

Az a dontés sziiletett, hogy harci alakzatban
elhaladunk mellette, és dtloviink a hajéorr felett,
hogy azonositast kérjiink. Tehdt nagy sebességgel
elhaladtunk mellette és atl6ttiink az tires hid és
a hajéorr felett. Hirtelen egy tengerész bukkant
fel és tiizet nyitott rdnk egy nehézgéppuskaval a
hidrél. Elfogadtuk a kihivdst és kozvetlen dgyud-
tiizet irdnyitottunk ellene. Egy pillanattal késébb
lebukott géppuskdjdval egyiitt.

[gy kétség sem fért hozzd, hogy ellenséggel
keriiltiink szembe. Onmagénak hossztra nytlt
azonositdsa, birminemi zdszl6 hidnya, az, hogy
rank 16tt, és mindenek felett a kiilonos felépitmény
a hajén nem hagyott benniink kétséget.

Azt akartuk, hogy a hajo adja meg magit,
anélkiil, hogy elsiillyesztenénk. Méy eqyszer tettiink
eqy kovt® a hajoval csatarvendben, littiink ijra és
sijra.. Nem volt hatdsa. Senki sem tiint fel. Senki sem
reagalt. A lovedélkek okoztak némi kart a tovonyban,
s a hajd ment tovdbb.

(o

(...) Megsziiletett a parancs, s felkésziiltiink
a torpedétamadasra.

Felsorakoztunk a hajo bal oldaldnak teljes hosz-
szdban és teljes havei sebesséqgel haladtunk. Mint
annyiszor o kiképzd feladatok tucatjain, elértiik a
megfeleld szoget és tavolsagot — és elengedtiik [a tor-
pedot — 1. A.].

Azt gondoltuk, csak egy csoda menthetné
meg a hajét. Az egyik torpedd eltaldlta a hajé
kozepét. Ezt kovette egy hatalmas robbands és
egy Oridsi vizsugdr.

Majd tiz tutott ki és a hajé oldalvist dolt,
mintha stillyedne. Tulélket kerestiink, mint szo-
kds, legyen az bardt vagy ellenség. De senki sem
téint fel a fedélzeten.

(o

Hirtelen valami a tengevbe zubant. Egyik na-
szddunk megkizelitette és kiemelte a vizbol, amit taldlt
egy gumi-menticsonak volt o US Navy felivattal.

Hadak iitia

Ez volt az azonositds legelsd jele. [kiemelés az
eredetiben — I. A.]

Egy pillanattal kés6bb a helyszinre érkezetta
helikopter, hogy felvegye a foglyokat. A hajo felett
lebegett és azt jelezte nekiink:

»Felvonjdk az amerikai zdszl6t.«

Vildgos volt, hogy bavdtra lottiink. | kiemelés
az eredetiben — I. A.]

Lészerek tucatjai, rakétdk és torpeddk kel-
lettek ahhoz, hogy elérancigdljanak egy azonosito
jelet, mondta egyik tengerészem, aki, mint tarsai,
keservesen feldult volt az események ilyetén for-
dulata miatt.

Igaza volt. A csillagok és sdvok ldtvinya
megakadalyozhatott volna mindent, ami késébb
tortént.

(..r)

Utasitdsokat kaptunk, kozvetleniil a haditenge-
vészet pavancsnokdtdl, hogy adjunk meg minden sziik-
séges segitseget. Tehdt megkizelitettisk a Libertyt és
segitséget ajanlottunk fel hangosbeszélon kevesztiil.”

Ezutin eldszor egy tiszt bukkant fel a hidon, és
azt kinbalta: »Menjetek o pokolbal<®

Megtudva, hogy nincs sziskségiik segélyre, tavoz-
tunk. Es o Liberty visszatért szokdsos miiveleteihez.
Uyy tiint, baymely mis hajé elsiillyedt volna.

Csak késibb tudtuk meg mekkora veszteséget
okoztunk torpedonklnl.”

! Megjelent a The New York Times, 1967.
jalius 7-i szdmdban. Interneten: www.ussliberty.
org/limor.htm.

2 A The New York Times szerkesztjének dllita-
sa szerint mds beszdmoldk Limort, mint Gjsagirot
emlitik, vo. LiMor 1967.

3 Két légitdmadasrdl szimol be konyvében
az események egyik tantja, a Liberty egyik tisztje,
vO. ENNES 1979. 61-82.

* A felvont vagy fel nem vont amerikai zdszld
az egyik kozponti kérdése volt az esetet kovetd
vizsgdlatoknak. Felvont z4szlérdl szimol be En-
NEs 1979. 50-54., kiilonosen 50-51. A MrrHS
AND FacTts 2001. 91. azt dllitja, a késébbiekben
tobben, kozottiik a Liberty parancsnoka, William
McGonagle fregattkapitdny is tanusitotta, hogy
a zdszl6 az elsd vagy a masodik légicsapds sordn
lebukott.

5 A beszdmoldt lekozlb vjsdgird azt llita,
a torpeddétdmadds el6tt az izraeli naszddok nem
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koroztek a Liberty kortil, ezzel nyilvan arra utal-
va, hogy nem torédtek sokat az azonositdssal. A
torpedétimadds koriilményeire vo. ENNEs 1979.
82-103., itt is csak a tdmaddst kovetben esik sz
a sériilt hajo koril cirkdlé naszddokrol.

¢ A torpedé a hajé jobb oldaldba (,starboard
side”) csapodott, és a timadads is a hajé jobb olda-
14rdl érkezett, vo. Ennes 1979. 82-85.

7 Sem e roviditett vdltozat, sem az eredeti
beszdmolé nem adja vissza azt a tényt, hogy a
torpedStamadds és a kapesolatfelvétel kozott tobb
mint két 6ra teltel. A torpeddtdmadds idépontjara
ldsd EnNEs 1979. Appendix ,,G” [244], a kapcsolat-
felvétel idépontjdra vo. ENNgs 1979. 102-103.

PARTE IS QU M

8 Exnes 1979. 103. igy irja le az esetet:
»McGonagle feldithtdve, a koriilmények hatdsa
alatt egy kifejezetten egyszert, személyiségéhez
ugyan nem ill6, rovid vdlaszjelet mutattatott a
tfedélzetmesterrel, aki azt készségesen tovabbi-
totta.”

PuszrAl JANOS

F)e(jezetek a szentesi repulés torténetébol

vesz  Ismét vjrakezes — a forradalom utan a csicsiy (1957-1959)

A mult, ha akarjuk, ha nem, genera-
ciérél generdciora veliink marad, emléke,
szelleme, héseinek, dldozatainak neve, tetteik
a génjeinkben kédoltan veliink élnek, mig le-
het. Birtokoljuk azt a reményt is, hogy tobbé
nem lesz vesztes hdbor, bukott forradalom
és tobbé nem lesznek hazank népén uralkodé
hatalmak. Amit egyszer felépitiink, az fenn-
marad, formaljuk, tatarozzuk, igényeinkhez
alakitjuk mindaddig, amig az a hasznunkat
szolgdlja. Elni kell! Elni akarunk! A j6vé
¢piiletét csak szilard, megbizhat6 alapokon
lehet tovibb emelni és abbdl megbizhato
bizonyossiggal messze elére litni. Taldn
ezek a mélyen tudatunkban ¢l6, néman
haté gondolatok, tudati parancsok vezérelték
azokat, akik 1956 oktéberében megalkottik
a Magyar Nemzeti Repiil6 Szovetséget.
1944 decemberétdl a sportrepiilést iranyitd
orszagos szervezet ekkor éppen negyedszer
alakult 4t. Valamennyi arculatinak a kozos

nevezdje volt; a nemzeti érdekbdl életben
tartott sportrepiilés. Minden szervezet esz-
koz a hatalom mtkodési struktdrdjaban,
igy a Magyar Forradalmi Munkds-Paraszt
Kormdny visszadllitotta a Magyar Repiilé
Szovetséget kordbbi feladatdval és szervezeti
rendjével. Janudrban megindult a vidéki
szervezetek Gjraszervezédése. Néhdny honap
elteltével 4j orszagos szervezet kongresszusat
hivta Ossze a politikai vezetés. A Magyar
Repiilé Szovetség — a korabbi, a MOHOSZ
példajira — Osszevondsdra keriilt a Szabad-
sagharcos Szovetséggel. Ebbdl — a politikai
¢érdekfrigybdl — sziiletett meg jogszerten is
’57 augusztus 17-¢én, az Ideiglenes Elnokség
dltal 6sszehivott Orszagos Aktiva értekezle-
ten, a Magyar Honvédelmi Sportszovetség.

Az elbz6 fejezetben kozolt ok miatt
a szentesi repiilétér parancsnoki stdtusza
felszabadult. A kozponti akarat felkindlta
lehetéségek alapjan, Badacsonyi Béla' még

Parthiscum



