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A Hagai Nemzetkozi Maganjogi Konferencia
egyezmény tervezete a hatarozatok elismerésérol
és végrehajtasarol |

1. Bevezetes

A Hagai Nemzetkozi Maganjogi Konferencia keretében 1992-ben indult {n. ,, Judgments
Project” kapcsan felallitott Working Group on the Judgments Project Hagaban,
2015.02.03. és 2015.02.06. kozott megtartott negyedik iilésén elfogadta a hatarozatok el-
ismerésérél és végrehajtasarol szol6 egyezmeény (tovabbiakban Egyezmény) tervezetét.!

Jelen tanulmany célja az Egyezmény tervezet bemutatdsa, bizonyos megoldasainak
mindsitése, értékelése, néhany kritikai észrevétel megfogalmazasa. A tanulmany talan
hozzajarul egy univerzalis jogegységesitési torekvés ismertetésével nemzetkdzi maganjo-
gunk jelenleg folyamatban 1évé Gjrakodifikalasahoz.

11. Jogegységesitési cél, a kodifikdcio dllasa

A hatarozatok elismerésérol és végrehajtasarol szolé Egyezmény elfogadasaval a Hagai
Nemzetkozi Maganjogi Konferencia deklaralt célja:

— a birésagi hatarozatok globalis dramlasanak biztositasa,
— az igazsagszolgaltatashoz vald hozzaférés elfsegitése,
— a hataron atnyul6 gazdasagi kapcsolatok kénnyitése.

A Judgments Projekt keretében felallitott Munkacsoport (Working Group on the
Judgments Project) Hagaban, 2015. februar 3. és 2015. februar 6. kozott tartotta negye-

egyetemi adjunktus, SZTE AJTK

' www.hcch.net/index_en.php?act=text.display&tid=149, Report of the Fourth Meeting of the Working Gro-
up on the Judgments Project (3 — 6 February 2015) and Preliminary Draft Text Resulting from the Meeting,
Prel. Doc. No 7B February 2015¢ (utolso letoltés 2015.09.16.)
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dik iilését, melyen 14 allam és az Eurdpai Unid képviseltette magat? A munkaban
résztvevd allamok a nemzetkdzi gazdasigi kapcsolatok, a nemzetkézi kereskedelem
meghataroz szerepl6i, igy az Egyezmény esetleges elfogadésa esetén valoban jelentds
hatdst fejthet ki globalis szinten. A Munkacsoport e negyedik iilésén fogadta el az
Egyezmény sz6évegének els6 tervezetét. A Munkacsoport (ijabb iilésére 2015. oktober
26-31. kozott keriilt sor, tovabbi keét iilést prognosztizalt és az elképzelések szerint az
Egyezmény tervezete 2016-ban keriilhet a Konferencia Altaldnos Ugyeinek és Politiké-
janak Tandcsa® (tovabbiakban: Tanacs) elé.

A Tandcs 2015. marcius 24 — 26. kozott megtartott iilésérol elfogadott Konklizibi-
ban és Ajanlasaiban iidv6z6lte a Munkacsoport altal elért jelentGs elorelépést és felkérte
a munka folytatasara. Azért, hogy a Munkacsoport befejezhesse munkajat, targykoroket
jelol ki a szakért6i csoport mandatumaban és megfelelé ajanlasokat fogalmaz meg. A
Munkacsoport 2016-ban jelentést készit a Tandcs szadméra ebben a kiemelt témaban.*

Az Egyezmény tervezetének szovegét végigolvasva igen erédteljes az a benyomas,
hogy a tervezet megsz6vegez6i komolyan tdmaszkodtak az Eurdpai Unidban a polgari
tigyekben folytatott igazsagiigyi egyiittmi(ikodés keretében elért eddigi jogharmonizaci-
6s eredményekre. Olyba tiinik, mintha a tervezet szévegének kidolgozéi a Briisszel 1.5,
Briisszel Ibis®, Réma 1.7, Roma IL.? rendeleteket ollézték volna dssze, azok megoldasait
gyurtak volna egybe.

1Il. Az Egyezmény hatdlya

A tervezet szerint az Egyezmény hatélya a polgari és kereskedelmi tigyekben hozott bi-
résagi hatarozatokra terjedne ki. Az Egyezmény elismerési és végrehajtasi szabalyait az
egyik szerz6do allamban olyan birdsigi hatarozat elismerésére és végrehajtisara kell al-
kalmazni, amelyet egy masik szerzodé allamban hoznak meg, tehat kifejezetten lénye-
ges nemzetkozi elem fennallasa esetén, hataron atnyulé tigyekben.” Az Egyezmény
azonban nem hatdrozna meg, hogy mit kell polgari vagy kereskedelmi iigy alatt érteni.
Ennek az értelmezése az adott ligyben eljard birésagra maradna.

Ausztralia, Brazilia, Kanada, Kina, Ciprus, Németorszag, India, Japan, Korea, Oroszorszag, Spanyolorszag,

Svéjc, Egyesiilt Kiralysag, Egyesiilt Allamok

Council on General Affairs and Policy of the Conference

Conclusions & Reccomendations adopted by the Council on General Affairs and Policy of the Conference,

24-26 March 2015, http://www.hcch.net/index_en.php?act=text.display&tid=150 gap2015concl_en.pdf-

SumatraPDF (utols6 letsltés 2015.09.16.)

* Tandcs 44/2001/EK Rendelete (2000. december 22.) a polgari és kereskedelmi igyekben a joghatésagrol,
valamint a hatdrozatok elismerésérol és végrehajtasarol

¢ Eur6pai Parlament és Tandes 1215/2012/EU Rendelete (2012. december 12.) a polgéri és kereskedelmi

tgyekben a joghatdsagrol, valamint a hatarozatok elismeréséré! és végrehajtasarol

Eurépai Parlament és Tanacs 593/2008/EK rendelete (2008. jinius 17.) a szerzodéses kotelezettségekre al-

kalmazandé jogrol

8 Eur6pai Parlament és Tanécs 864/2007/EK rendelete (2007. julius 21.) a szerzédésen kivilli kotelmi viszo-

nyokra alkalmazando jogrél

Egyezmény tervezet 1. Cikk
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Az Egyezmény ugyanakkor tartalmazna egy negativ taxaciét, melyben felsoroldsra
keriilnek azon iigyek, amelyek nem tartoznak az Egyezmény hatalya ala, tehat amelyek-
re az Egyezmény nem alkalmazandé. Ezek a k6vetkezok:

— ado-, vam-, kbzigazgatasi ligyek,

— személyallapoti iigyek, természetes személyek jogképessége,

— tartasi ligyek,

— csaladi jogi iigyek,

— 06roklési viszonyok,

— felszamolasi, fizetésképtelenségi és hasonlo eljarasok,

— nuklearis karokért valo felelésség,

— jogi személyek érvényessége, semmissége, megsziinése, szerveik hatarozatanak
érvényessége,

— kozhitelii nyilvantartasba valo bejegyzés érvényessége,

— valasztottbiraskodas,

— [fogyasztdi ligyek]

— [munkaszerzodés, kollektiv megallapodas]

— [személy- és arufuvarozas]

— [tengeri szennyezés, hajokar, rakoméanymentés €s vontatas)

— [j6hirnév sértés]'®

A kapcsos zardjelek azokat a targykoroket jelolik, melyeket a Munkacsoport — maga
szamadra is — tovabbi megfontolasra, tovabbi atgondolasra ajanl.’

Ha megvizsgaljuk az Egyezmény hatélya al6l kizart tigyeket, akkor megallapithatjuk,
hogy ezek jorészt azon targykorok, melyekre a Roma 1. és Roma IL rendeletek hatalya
nem terjed ki. Véleményem szerint nem indokolt ilyen széles korben meghatarozni az
Egyezmény hatalya aldl kizart tigyek listajat, mivel minél szélesebb az Egyezmény haté-
lya ala nem tartozo iigyek kore, anndl szilkebb korben lesz alkalmazandé az Egyezmény.
Ezaltal kitiresedhet, meghiuisulhat az elérni kivant jogegységesitési cél. Nyilvan minden
egyes targykor esetében megvan a szilkséges magyarazat, hogy miért ne tartozzon az
Egyezmény hatalya ala (nem polgéri vagy kereskedelmi iigy, regionalis vagy univerzalis
jogegységesités terén korabban elért jelentds eredmények, az egyes jogrendszerek anyagi
jogaban talalhat6 jelent6s eltérések), azonban mégsem indokolt széles kérben meghati-
rozni azokat a targykoroket, amelyekben az Egyezmény nem alkalmazandoé.

Ami a bizonytalan kivételeket illeti, a magam részérdl azt timogatom, hogy ezen tar-
gyak is az Egyezmény hatalya ala tartozzanak.

Kétség kiviil globalis szinten eltérd a fogyasztovédelem, a munkavallalok jogi védel-
me vagy a személyiségi jogok védelmének szintje a kiilonb6z6 nemzeti jogrendszerekben,
tovabba a fogyasztoi tigyekben és a munkajogi tigyekben egységes elismerési és végrehaj-
tasi rezsim érvényesiil az Europai Unidban. Mégis univerzalis elismerési és végrehajtasi
szabalyok akkor lehetnek hatékonyak, ha minél tagabb korben nyernek alkalmazast. A
~forum shopping” veszélye elkeriilhetd a fogyasztdt, a munkavallalot, a személyiségi jo-
gaiban sértett jogalanyt védd joghatosagi szabalyokkal (a fogyasztd, a munkavallald, a

10 Egyezmény tervezet 2. Cikk



88 CSASZAR MATYAS

személyiségi jogaiban sértett jogalany szokésos tartézkodasi helye, Iétérdekének kszpont-
ja mint joghat6sagi ok), tovabba az eltérd belsd anyagi jogi szabalyozasok egységesitésével.

A nemzetkézi fuvarozas anyagi jogat jorészt nemzetkdzi egyezmények uraljak, igy
nemzetkézi fuvarozasi jogviszonybdl szarmazé vagy azzal dsszefliggd ligyekben az elis-
merés-végrehajtas targyat képezd birosagi hatarozatok bizonyos szinten egységes anyagi
jogot jelenté nemzetkézi egyezmények vagy nemzetk6zi kereskedelmi szokdsjog alapjan
sziiletnek. Az érem masik oldala, hogy eltérbek a fuvarozé és fuvaroztatd nemzetek érde-
kei, illetve a kiilonb6z6 nemzetkézi egyezményeknek — killondsen a tengeri drufuvarozas
terén — nem azonosak azon részes allamai, akik meghatirozé szerepet téltenek be a nem-
zetkdzi fuvarozasban.

A tervezet szerint az Egyezmény hatélya aldl nincs kizdrva a hatarozat, ha

— egyébként kizart tigyben el6zetes kérdésként és nem az iigy {0 targyaként meriil fel,

— egyébként kizart ligyben védekezésként és nem az ligy fo targyakeént meriil fel,

— aziigyben az egyik fél az allam."

IV. Ertelmezé rendelkezések:

Az Egyezmény tervezet 3. Cikke értelmez rendelkezéseket tartalmaz, melyek a hatdro-
zat €s a nem természetesen személy szokdsos tartozkoddsi helye fogalmait adjak meg.

1V.1. Hatdrozat

Hatarozat (judgement) alatt a birésag altal az {igy érdemében hozott dontés értendd,
fiiggetleniil annak elnevezésétdl, tovabba a koltségek és kiadasok birdsag (beleértve bi-
rosagi tisztvisel6t) altali meghatarozasa, feltéve, hogy érdemi dontéshez kapcsolédnak.
Az Egyezmény kifejezetten kiemeli, hogy az ideiglenes intézkedés nem tekinthetd hata-
rozatnak.!? '

1V 2. Nem természetes személy szokdsos tartozkoddsi helye

Az Egyezmény tervezet meghatirozasa szerint nem természetes személy esetében szo-
kasos tartézkodasi hely (habitual resident) alatt

— a létesitd okirat szerinti székhely,

— abejegyzés helye vagy alapitas helye,

— kozponti tigyintézés helye,

— lzleti tevékenység 6 helye értendd.'

' Egyezmény tervezet 2. Cikk 3. és 5. bekezdés

12 Article 3. 1. ,In this Convention, , judgement” means any decision on the merits given by the court, whatever it
may be called, including a decree or order, and a determination of costs or expenses by the court (including an
officer of the court), provided that the determination relates to a decision on the merits which may be
recognised or enforced under this Convention. An interim measure of protection is not a judgment.”

B Article 3. 2. ,,A defendant that is an entity or person other than a natural person shall be considered to be
habitually resident int he State —
a) where it has its statutory seat;
b) under whose law it was incorporated or formed;
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A tervezet azonban nem tisztazza, hogy a fentiek vagylagos vagy konjunktiv feltéte-
lek. Nyilvan ez problémat abban az esetben okoz, ha egy jogi személynek eltér6 a 1éte-
sitd okirat szerinti székhelye és pl. az tizleti tevékenységének 6 helye.

V. Az elismerés és végrehajtas dltaldnos szabdlyai'®

Az Egyezmény alkalmazésa sordn két viszonylat meriil fel. A szdrmazdsi orszdg alatt
azon orszag értendd, amelyben megsziiletik a hatirozat, amely orszag birésaga meghoz-
za a hatarozatot. A cimzett orszdg alatt pedig azon allam értend6, amelyben a szarmaza-
si orszag birosaga altal hozott hatarozat elismerése vagy végrehajtasa torténik.

Az Egyezmény tervezet 4. Cikke tartalmazza az elismerésre és végrehajtasra vonat-
kozo altalanos elveket, szabalyokat.

A szarmazasi orszag birésaganak hatirozata az Egyezmény rendelkezései szerint
ismerendd el vagy hajtandé végre a cimzett orszagban.

Az elismerés vagy végrehajtas az Egyezményben meghatarozott alapon utasitha-
t6 kizarolag el.

Az elismerés vagy végrehajtas sordn a hatirozat érdemben nem vizsgalhaté felill.
A cimzett orszag birdsdga kétve van a szarmazasi orszag birdsaganak joghato-
sdgra vonatkoz6 ténymegallapitisaihoz.

A hatérozat a cimzett 4llamban akkor ismerhet el, ha a hatarozatnak valamilyen
hatdsa van a szirmazasi orszagban.

A hatarozat akkor hajthato végre a cimzett allamban, ha végrehajthaté a szarma-
zasi orszagban.

VI. Elismerés/végrehajtds kizdrolagos alapon

Az Egyezmény tervezetének 6. Cikke az elismerés vagy végrehajtas kizarolagos alapon
torténd szabalyait fogalmazza meg.
El kell ismerni vagy végre kell hajtani

iparjogvédelmi jog érvényességére vonatkozo hatdrozatot, ha az oltalmi bejelen-
tés vagy az oltalom bejegyzése a szdrmazasi orszagban tortént,

ingatlanon fennallo dologi jogra vonatkozo hatdarozatot, ha az ingatlan fekve51
helye a szdrmazési orszagban van."?

¢) where it has its central administration; or

d) where it has its principal place of business.”
4 Egyezmény tervezet 4. Cikk
15 Egyezmény tervezet 6. Cikk
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VII. Elismerés/végrehajtas megtagaddsa

Altalanossagban elmondhato, hogy az elismerés vagy végrehajtis megtagadasanak okait
az Egyezmény tervezete tilzottan széles kdrben hatirozza meg.
Az elismerés vagy végrehajtas megtagadasanak okai két csoportba sorolhatok:

— standard megtagadasi okok,
— kiilonds megtagadasi okok.

Véleményem szerint az Egyezmény tervezete t0l sok megtagadési okot fogalmaz
meg. Ez az Egyezmény Kkiliresedéséhez vezethet, illetve visszaélésre is okot adhat.
Amennyiben az Egyezmény tal széles kdrben hatdrozza meg az elismerés vagy végre-
hajtas megtagadasanak okait, akkor veszélybe keriilhet az Egyezménnyel elérni kivant
célok megvaldsitasa. Tulzott mértékii megtagadasi okok felsorolasaval valdjdban az el-
ismerés vagy végrehajtas megtagadasa valik foszaballya és maga az elismerés vagy vég-
rehajtas lesz a kivételes, ugyanis kénnyen talalhato lesz olyan ok, amely alapjan a cim-
zett Allamban a szarmazasi orszag bir6saganak hatirozata megtagadhaté az elismerés
vagy végrehajtas tekintetében. Tovabba az elismerés vagy végrehajtas megtagadasa
visszaélésszeriien is gyakorolhatd, ugyanis egy kiilfoldi hatdrozat végrehajtasa soran a
cimzett allamban a pervesztes, elmarasztalt fél, azaz az ados iigyvédei azonnal valami-
lyen elismerés vagy végrehajtas megtagadasi okot fognak keresni és arra torténé hivat-
kozassal prébaljak megakadéalyozni a szarmazasi orszdg hatarozatinak végrehajtisit a
cimzett orszagban. Sok megtagadasi ok koziil konnyebben taldlhaté olyan, amely meg-
felel6 hivatkozasi alap lehet vagy legalabbis az eljaras elhiizasara ad lehetdséget, amely
alatt az ados kiiirithetd és végrehajthatdo vagyon hianyaban a végrehajtas nem fog ered-
ménnyel jarni.

VIl 1. Standard megtagaddsi okok:

Standard megtagaddsi okok alatt azon megtagadasi okokat értem, amelyek rendszeresen
szerepelnek kiilfoldi hatarozatok elismerésével, végrehajtisaval foglalkoz6 nemzetkozi
instrumentumokban.

Az Egyezmény tervezete szerint ezek a kovetkezoek:

a) védelemhez valé jog megsértése,

b) a hatdrozat eljarasi visszaélés ttjan sziiletett,

¢) kozrendbe iitk6zés,

d) res iudicata cimzett dllamban,

e) res iudicata masik allamban és fennallnak az elismerés feltételei,

f) a hatdrozat a szdrmazasi allamban jogorvoslat tirgya, a hatarozattal szembeni
jogorvoslati hatiridé nem telt el.'®

16 Egyezmény tervezet 5. Cikk 1. és 2. bekezdés
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a) Védelemhez val6 jog megsértése
A hatarozat elismerése és végrehajtasa megtagadhatd, ha az eljarast megindité iratot
vagy azzal azonos értékii iratot, amely az igény lényeges elemeit tartalmazza

— nem olyan megfeleld iddben kézbesitették az alperes szamara, hogy gondoskodni
tudjon megfeleld védekezésrdl, kivéve, ha az alperes perbe bocsatkozott és nem
kifogasolta a kézbesitést a szarmazasi birdsag elott,

— a szarmazasi orszag kézbesitési szabalyainak lényeges megsértésével kézbesitet-
ték az alperes szamara a szdrmazasi allamban.!”

b) A hatarozat eljarasi visszaélés utjan sziiletett
Az elismerés és végrehajtds megtagadasra adhat okot, ha a birdsagi hatarozat eljarasi
visszaélés utjan sziiletett.'®

¢) Kozrendbe (itkozés

A cimzett llam birésaga megtagadhatja a hatdrozat elismerését, végrehajtasat, ha az
elismerés vagy végrehajtas nyilvanvaloan §sszeegyeztethetetlen a cimzett allam koz-
rendjével, beleértve azt is, ha a hatirozat meghozataladhoz vezet6 speciélis eljarasi sza-
balyok nem 8sszeegyeztethetdek a cimzett dllamban a tisztességes eljaras alapvetd elve-
ivel."?

d) Res iudicata a cimzett allamban

Tovabbi megtagadasi ok, ha a birdsagi hatrozat nem Gsszeegyeztethetd a cimzett al-
lamban egy azonos felek k6zott, azonos ténybeli alapbdl, azonos jog irant sziiletett ko-
rabbi hatérozattal 2

€) Res iudicata masik allamban és fennéllnak az elismerés feltételei

Akkor is megtagadhat6 a kiilfoldi hatirozat elismerése, végrehajtasa, ha a bir6séagi
hatérozat nem Osszeegyeztethetd egy harmadik allamban egy azonos felek kozott, azo-
nos ténybeli alapbol, azonos jog irant sziiletett korabbi hatarozattal, feltéve, hogy a ko-
rabbi hatarozatra a harmadik 4llam és a cimzett allam viszonylatdban fennéllnak az el-
ismerés és végrehajtas feltételei.?!

f) A hatdrozat a szdrmazdisi allamban jogorvoslat tirgya, a hatarozattal szembeni
jogorvoslati hataridé nem telt el
A cimzett orszag birdsdga megtagadhatja vagy elhalaszthatja a hatarozat elismerését,
végrehajtasat, ha
~ a hatarozat a szarmazasi orszagban jogorvoslat targya, vagy
~ a szarmazasi allamban a hatarozattal szembeni rendes jogorvoslati hataridé még
nem telt el.

17 Egyezmény tervezet 5. Cikk 1. a)
18 Egyezmény tervezet 5. Cikk 1. b)
19 Egyezmény tervezet 5. Cikk 1. c)
2 Egyezmény tervezet 5. Cikk 1. d)
2l Egyezmény tervezet 5. Cikk 1. €)
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A megtagadas nem akaddlyozza meg a hatarozat késobbi elismerésének vagy végre-
hajtasanak kérelmezését.??

Mint lathatd, ezen ok esetében a cimzett dllam bir6sdga nemcsak megtagadhatja az
elismerést vagy végrehajtast, hanem el is halaszthatja az arrél val6 dontést a jogorvoslat
lezarulasaig.

VII 2. Kiilonds megtagaddsi okok

Kiilonds megtagaddsi okok alatt azon megtagadasi okokat értem, amelyeket az Egyez-
mény tervezete az 5. Cikk 3. bekezdése alatt sorol fel a) - j) pont alatt. Ezen megtagada-
si okok esetében az elismerés vagy végrehajtas a cimzett allamban megtagadhatd, ha a
szarmazasi bir6sig hatarozata a felsorolt kévetelmények valamelyikének nem felel meg.
Forditva megfogalmazva, a szdrmazasi orszag birésaganak hatdrozata akkor ismerhetd
el és hajthaté végre a cimzett allamban, ha az 5. Cikk 3. bekezdés a) - j) pontjaiban
megfogalmazott kovetelményeknek megfelel.
Az Egyezmény tervezete szerinti killonds megtagadasi okok a koévetkezok:

— azelmarasztalt fél szokasos tartdzkodasi helye nem a szarmazasi orszagban van,
— aszarmazasi birésagnak nem lett volna joghatdsaga a cimzett dllam joga szerint,
— az alperesnek fidktelepe, telephelye képviselete van a szarmazasi orszagban dea
per targya nem ezek tevékenységével kapcsolatos
— az alperes kifejezetten vitatta a szarmazasi birdsag joghatosagat,
— szerzOdéses igény esetén az alperes nem folytatott érdemi tevékenységet a szér-
mazasi orszagban,
— szerzbdéses igény esetén a teljesités helye nem a szarmazasi allamban van, pénz-
szolgaltatast kivéve,
— kartéritési igény esetén a karokoz6 magatartds vagy mulasztas nem a szdrmazasi
orszagban tortént,
— iparjogvédelmi jog megsértése esetén a bejelentés vagy bejegyzés nem a szarma-
zasi allamban tdrtént,
— trust esetén a hatarozatot
« nem a kikodtott birésag hozta,
« nem a kik6t6tt jog birdsaga hozta,
« nem a trust kézponti ligyintézési helye szerinti birésag hozta,
— viszontkeresetre vonatkozo hatirozat esetén a viszontkereset nincs kapcsolatban
a kereset szerinti jogviszonnyal,
— ha akartéritésnek biintetd, elrettentd, megtorlé és nem reparalé jellege van.

A killonos megtagadasi okok indoka minden bizonnyal a ,kapcsolatszegény hataro-
zatok” elkeriilése. Annak elkeriilése tehat, hogy esetlegesen a hatirozatot hozé szarma-
zasi birdsag és az érvényesitett igény k6zott ne legyen tal tavoli a kapcsolat, és az ne
tiresedjen ki. Azaz megfelelden szoros kapcsolat alljon a hatdrozatot hozoé birdsag és az

2 Egyezmény tervezet 4. Cikk 4. bekezdés
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eset kozott. A kiilonds megtagadasi okok tobbsége ugyanis az Eurdpai Uni6 nemzetkozi
maganjogdban ismert, az egyes igénytipusokra vonatkozd, joghatésidgot megalapozo
kapcsol6 tényezo hianyat fogalmazza meg.

VIII. Eljgrds

A szarmazasi orszag bir6sdga hatdrozatdnak a cimzett dllamban torténé elismerésére
vagy végrehajtasara eljarasi szempontbol a cimzett allam joga alkalmazand6.

A szarmazasi allam birésdga hatirozatanak cimzett dllamban t6rténd elismeréséhez
vagy végrehajtasahoz a kérelmezbnek a cimzett allamban az aldbbi okiratokat kell csa-
tolnia:

— a hatarozat hiteles masolata,

— amennyiben a hatdrozat a pervesztes fél mulasztasanak kvetkezményeként szii-
letett, az eljarast megindité irat perveszies fél részére torténd szabalyszerii kéz-
besitését igazolo okiratok,

— igazolas a hatdrozat szarmazasi allamban valé végrehajthatosagarol,

— a fenti okiratok hiteles forditisa.?*

Az Egyezmény az Eurdpai Unib elismerési és végrehajtasi rendeleteihez hasonldan
intézményesiteni kivan a szarmazasi birdsag altal kiallitott, az elismerés vagy végrehaj-
tas targyat képez6 hatdrozatra vonatkozo, egységes tanisitvanyt.? Ennek a részleteit,
formajat az Egyezmény tervezete nem tartalmazza.

Az Egyezménynek a birdsagi hatirozatok elismerésére és végrehajtisara vonatkozd
szabalyai megfelel6en alkalmazandoak a perbeli egyezséget jovahagyd birdsagi végzés-
re, illetve a birdsag altal jovahagyott perbeli egyezségre.?

IX. Kovetkeztetések

Az Egyezmény éltal elérni kivant cél mindenképpen tidvézlendd. Megéllapithato, hogy
szilkség van globalis szinten hatirozatok elismerésére és végrehajtasira vonatkozd
nemzetk6zi egyezményre. Egy jovébeni univerzalis elismerési-végrehajtasi Egyezmény
nagyban hozza fog jarulni a hatdrozatok globélis aramldsahoz, kdzvetetten a hataron at-
nyul6 gazdasagi kapcsolatok elémozditasdhoz. Jelentdsen megkonnyiti az egyik allam-
ban meghozott birdsagi hatarozatnak egy masik allamban t6rténé elismerését és végre-
hajtasat. Elegendd, ha csak az Egyesiilt Allamok és Magyarorszag kézotti viszonylatra
gondolunk, ahol alapvetéen polgéri és kereskedelmi tigyekben a birdsagi hatarozatok el-
ismerése és végrehajtasa viszonossagi alapu, azonban viszonossag csak igen sziik kor-
ben, tartasi tigyekben all fenn.

2 Egyezmény tervezet 11. Cikk

2 Egyezmény tervezet 10. Cikk

¥ Egyezmény tervezet 10. Cikk 3. bekezdés
% Egyezmény tervezet 9. Cikk
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Kétségkiviil még csak egy tervezetrdl, a széveg elso nyilvanos valtozatardl van szo6.
A tovabbi munkak sordn az Egyezmény tervezeteinek szovege — akar jelentOsen is —
valtozni, érni fog.

Az Egyezmény tervezetének jelenlegi allapotdban tul sok az Egyezmény hatalya alol
kizart targykor. Erdemes ennek sziikitése. Minél szélesebb az Egyezmény hatalya alél
kizart iigyek kore, az Egyezmény annal sziikebb korben alkalmazandd, annal kevesebb
kiilfoldi hatarozat esetében ervenyesulhet a mas allamban t6rténd elismerhet8ség és
végrehajthatosag.

Hasonl6é megallapitas tehetd az Egyezmeny jelenlegi tervezete szerinti megtagadasi

_okok korére. A tervezet készitdi a megtagadasi okokat til tig kérben hataroztak meg,
igy a tényleges elismerés és végrehajtis kevés szamu kiilfoldi hatdrozatra érvényesiilhet.
Az elismerés és végrehajtas megtagadési okainak tal széles korli meghatirozasaval az
Egyezmény altal elérni kivant célok csorbulnak. Eléfordulhat az, hogy t6bb évtizedes
elékészitd munka utan ,,vajidnak a hegyek és egeret sziilnek”.

A hatérozatok valodi globélis szabad dramldsanak eléréséhez a kiilfoldi hatarozatok
elismerésére és végrehajtasara vonatkozo szabalyok egységesitése sziikséges, de Snma-
gaban nem elegend6. Emellett sziikség van univerzalis szinten egységes joghatdsagi
szabalyok megalkotasara is. Nyilvanvalo, hogy ez egy wjabb ,,projekt” targya lehet.

MATYAS CSASZAR

HAGUE CONFERENCE ON PRIVATE INTERNATIONAL LAW
DRAFT CONVENTION ON THE RECOGNITION
AND ENFORCEMENT OF JUDGMENTS

(Summary)

In the Hague Conference on Private Intemational Law within the framework of the
Judgments Project from 3 to 6 February 2015 the Working Group on the Judgments Project
(“the Working Group”) met in The Hague for its fourth meeting. At its meeting the Group
further developed its proposed provisions for a future Convention on the recognition and
enforcement of judgments. There was general acceptance within the Group of the key pillars
for this proposed Convention, which would make a significant contribution to circulation of
Jjudgments on a global basis, and thus improve access to justice and facilitate cross-border
trade. The Group prepared a common draft text attached to his report, which sets out a
possible architecture and draft provisions relating to the scope of the Convention, criteria for
recognition and enforcement and procedure for recognition and enforcement. The Group has
identified certain matters for further examination and discussion.

The aims of the present paper are the brief review of the Draft Convention, the
assessment of certain institutions applied by it and the formulation of some critical remarks.
This paper might be a contribution to the actual recodification process of our private
international law by the review of an endeavour of universal lawunification.
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Reading the text of the Draft Convention one may have the impression that the
codificators of the Draft Convention are definitely leaning on the results of legal
harmonisation reached in the cooperation of civil matters in the European Union. It seems
that the drafters tried to mix the solutions of Brussels I, Brussels II, Rome I and Rome II.

No doubt that the objectives of the Convention are warmly welcome. A convention
on the recognition and enforcement of judgments on global level is necessary. A
universal convention would make a significant contribution to circulation of judgments
on a global basis, and thus improve access to justice and facilitate cross-border trade.

At the present state of the Draft Convention the scope of the Draft Convention is
less broad, there are too many matters which fall outside the scope of it. The same
remark refers to the refusal of recognition or enforcement. The reasons of refusal are too
wide, in consequence the real recognition and enforcement of foreign judgments
become limited. To reach the aim of the proper circulation of judgments on a global
basis beside the unification of recognition or enforcement rules the global unification of
the rules of jurisdiction is also required.



