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Méra Ferenc pedagogiai miivészete.

Méra Ferenc miiveibe elmélyedve, az ember sokszor dnkénytele-
ntil felujjong 0romében, és parancsolo véagyat érez magaban, hogy vala-
kivel megbeszélje az olvasottakat, hogy maga mellé gyQijtse tanitvanyait,
szeretetteit és ismeretlen felebaratait, hogy nekik 4atadja és velik meg-
ossza azt a sok lelki gyonyodriiséget, szeliemi kincset és mélyenszanto,
deriis-komoly bblcseséget, mely irdsaibdl oly bdségesen kidrad, s min-
denkit egy magasabbrend(i vildg dramkoérébe kapcsol.

Ez a magasfoku szuggesztiv erd és inspirdlé képesség, a kodny-
veibdl kisugarz6 ,pedagogiai erdsz“, -melyen az elmélkedésre késztetd,
tanulasra, szellemi és erkolcsi tokéletesedésre, képességeink kifejlesz-
tésére és eszményeink megvalGsitdsdra unszold er6t és vagyat értem,
— kiilonbdzteti meg 6t sok mds kivadld ir6tol, s ebben rejlik 1élekne-
-veldé miivészetének a nyitja. Tudjuk, hogy minden igazi pedagdgus és
neveld legfébb torekvése az, — amire az Evangéliumok isteni tankonyvei
is tanitanak, -— hogy tanitvinyaiban felébressze és kibontakozashoz
segitse ,jobbik én“ -jiiket, s igy tokéletesebb embert faragjon belbliik.
Moéra elemi iskolai tankOnyveit mind ebben a szellemben irta, s a
Betiorszdg IV. ,virdgoskert“-jében taldlunk is erre vonatkozélag egy
Prohdszka-idézetet az ,Aranykaldszok“ kozott: .,Mint ahogyan a bim-
bdban mar megvan a rézsa vagy liliom, de még nem a kész, szines
virag! ugy az ember lelkében is ott szunnyad a jobb ember.“ Mora
minden Osztonével megérezte ennek az igazsdgat, s minden szeretetével
ennek a szolgdlataban Aallott.

A nevelés ezen a fokon mdar tobb mint raciondlis tudomany, s a
szakképzettségen kivil kifinomult Oszitn és lélekrendezd érzék is kell
hozz4 ; mert csak a (tud4ssal parosult) mivészet képes olyan szellemi
és érzelmi légkorbe vonni minket, mely a fogalmi, logikai részletmeg-
ismerésen tul, a nagy Osszefiiggések, a kozvetlen latds és 4télés, a belsd
szemlélet €s erkolcsi elragadtatds élményeit is nyujtja nekiink. Itt mar
nem csak az ész, az intellektus megszokott, iskolai nevelésérdl van sz6,
hanem az érzékek, az 6sztondk és indulatok pedagdgiadjar6l is, melyidl
nem csak. egyéni boldogsdgunk, hanem egész nemzetiink sorsa fiigg.
Ezért kell ebbsl a magasabb pedagdgiai szempontb6l is nagyon meg-
valogatnunk a kiviilr6! jov6 szellemi hatdsokat, kdnyveinket, ujsdgainkat
és lelki vezetOnket. Tapasztalatb6l tudjuk, hogy a mai raciondlisan
képzett u.n. miivelt ember lelkében a benne uralkod6 erkoicsi, érzelmi.
ziirzavarok és bizonytalansadgok miatt, sokszor éppen sorsdontd. idOk-
ben, hogyan hallgat el az ész szava, s ltjuk, hogy mint tdmeg és nyaj,
a legképtelenebb, legellentmonddbb propagandanak is kritika nélkiil
felill. Ezért kell az ész okossdga mellett a sziv és az érzelmek bol-
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¢seségét is tudatosan kifejleszteniink, hogy igy indulataink és cseleke-
deteink, mintegy magasabb egységbe foglalva, 6sszhangban alljanak az
igazsdg és a tények logikdjaval is.

Ezért értékeljiik oly nagyra Mora egész irodalmi munkdssigat és
szellemi magatartasat, mert benne mind egyéni, mind magyar szem-
pontbdl ezt a jobbik éntinket eldhivd, mindenre kiterjeds, a legmaga-
sabb értelemben vett pedagégiai mfivészetet is megtaldljuk, s mindez
ugyanakkor a sz€p vardzsaval, lélekiiditéés kedélyfejlesztd arany-humor-
ral, mély és hamisitatlan emberismerettel, férfias és bator életigenléssel
és idealizmussal, egy munkds élet verejtékezésével és példaaddsaval
parosul.

Hogy valdban milyen mély és nemes hatdssal volt kortarsaira és
olvasobira, elég ha csak néhdny nyilatkozaiot idézek. Koszfoldnyi D. post-
humus mfivében, a Kortdrsak-ban olvashatjuk, hogy Méra, ,az utébbi
id6k legolvasottabb, legnépszeriibb irdja. .. testileg, lelkileg példdja a
magyarnak.* Minden szava annyira ismer0s, ,akar atyafiaim szava.
Minden embere a béatydm, a néném, az o6csém, a hugom.* Juhdsz
Gyula azt irja rola (Litteratura, 1927. nov.), hogy ,a vildghdboriban a
tollal kiizd6k sordban a legtisztidbb magyar hosdk egyike volt4, s vi-
lagviszonylatban a nagy békebarat, Nobeldijas francia iréhoz, R. Rolland-
hoz (,Eur6pa lelkiismereté“-hez) hasonlitja, aki egyarant kiizdott hazdja
és az egész emberiség kozds boldogulésaért. Ugyancsak Jubdsz emliti,
hogy mikor Makon az iskoldban egyik osztalyat megszavaztatta, hogy
melyik a legkedvesebb olvasmanya, nagy szotObbséggel Méra egyik
ifjusagi regénye (a Rab ember fiai) keriilt ki gyGztesen. Folytathainam
a felsorolast Darvas ]., Tettamanti B., Vajtay. 1. és még méasok értékes
jellemzésével, akik mind mds ¢és més oldalrol vildgitottdk meg gazdag
egyéniségét. ‘ ‘

Ha minden nyilatkozatot egybeveliink, rola is elmondhatjuk azt,
amit 6 mondotta Georgikon csodalatosf6erddtandcsosardl, avagy ahogy
a kis falusi Nanika hivta, a ,poleldos“-t6!: ,A josdgnak olyan atmo-
szférdja drad bel6le, hogy az ember maga is jobbnak érzi magat, ha vele
van.“ Ez a mi ir6- és pedagogus- ,poleldds®-iink, Modra F.is azzal
toltotte egész életét, hogy (atvitt érielemben) ,erddket iilteieit a homokba
és arca verejtékével kertet csinalt a sivd kopdrbdl.“ (Ne feledkezziink
meg a mizeumdrdl és konyvtdrdrdl sem, melyeket kedvéért még az
egyszerfi falusi parasztok is szivesen felkerestek !) O benne is a ,fak
lelke® élt (,ari méltbsdga a toigyé, deriilt nyugalma a juharé, szelid
magyar banata az akasé“), s olyan ,ura-kirdlya“ volt nagy hatar fol-
deknek (a ,Betliorszdgnak“) és szeretett alattvalinak, aki miatt ,soha-
sem lett volna habora a vildgon.“ Es ne felejtsiik el, hogy 6 is kissé
»nem e vilagbdl valé“ volt, s taldn éppen azért tudott olyan szerény
és megbocsatd, bolcs €s humoros lenni, aki megvetette a nagyképiisé-
get és tudalékossdgot, az erBszakot és dnzést, s legszivesebben a nép
egyszeri gyermekeivel, a kicsinyekkel és a mindig érdekes, mindig 1é-
lekzsongité z0ld természetiel foglalkozott. Tal&n ezért latott tébbet mint
mésok, s a felnbttek szomort és szkeptikus vildgdban is megolrizte és
mindég ujra megtaldlta azt a Ttindérorszagot, melyet a legtdbben olyzn
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hamar elveszitenek, és soha tobbé vissza nem alainak arra ,Az isme-
retlen birtok“-ra, a gyermeki boldogsdg ama foldjére, amelyrél Alain-
Fournier szivbemarkold regénye sz6l. Ezért olyanok az irdsai, mint az
aldott napsugér, a magasbol kiildott termékenyitd, idit6 es6 és a bol-
dog titkokat kozvelitd szelld : mindenkit megtrvendeztetnek, mindenkinek
egy szebb vildg {tzenetét hozzdk, és senki Isten teremtményét6l nem
kérnek szarmazdsi bizonyitvanyt. Bizonydra tiltakozna azellen, — s ezért
bocsanatot is kériink tble, — hogy egész élete egy gazdag példatar, csak
tudni kell olvasni benne. (Egyszer humorosan kifejtette, hogy azért
olyan ellenszenvesek elbtte a ,nagyon okos, nagyon rendes és folhdbo-
ritban szorgalmas“ méhek és a hangyadk, mert, mint mondja, a bélcs
intelmek ,addig allitottdk elém példanak, hogy akkor is beléjiik lehetett
volna utdlnom, ha kedvelem &ket.“) (Georgikon).

Vele foglalkozva nem mulaszthatom el, hogy ne idézzek dr. Weninger
A. orvosir6 és pedagbgus nagyon érdekes, és minden pedagdgus szd-
mara igen tanulsidgos Szellem és egészség (1941) c. konyvébol, melyben
meggy06z8 erdvel hirdeti, hogy a testi és lelki egészség, a boldogsag,
tartds, szivos célszeri munkdaval és helyes neveléssel .(els6sorban on-
magunk nevelésével!) mindenki szadmara megszerezhetd. O is, mint
Mbdra, a harmonikus gyermekkorban keresi minden késdbbi boldogsag-
nak Osforrdsadt (nem a hedonisztikus, hanem a krisztusi értelemben), s
ezért mindenkinek azt ajanlja, hogy tudatosan ,keresse meg kiki a sa-
jat igazi, gyermeki énjét! Fedezze fel ujbol igazi hajlamait, szenvedé-
lyeit, gyermekkori boldogsdgénak forrasait és inditékait...“ Akkor
negyszerre csak talalkozni fog 6nmagaval, azzal a bels6 arcaval, amely-
nek vonasai taldn mdar elmosddtak, de amely még is az igazi énje, 610k
képmdasa. Ezt a megtalalt egyéniséget, ezt a leleplezett szobrot kell
aztan kifelé érvényesitenie . . .* (142-144 1.) A bels0 lelki kutatds és
onnevelés mellett igen nagy fontossagot tulajdonit a ,kiilsé jo hatdsok“-
nak is, s itt elsdsorban ,a szabad természet Oridsi neveld, megnyugtatod
és egészséget, er6t csihold hatds“-dra, a vallasos érziiletre és a miivé-
szetre gondol, mert az altaluk keletkezett lelkesedés ,ujjdalakit minden-
kit, leny{igoz, és felemel, dthat és nemesit.“ Régi igazsdgok ezek, me-
lyeket mindig ujra fel kell fedezniink ¢és el kell terjeszteniink. A vallds
altal ,megtanuljuk azt, hogy a templom Onmagunknak szimbdluma,
amelyben Istennek kell laknia. Hogy ki kell disziteni magunkat nagy-
jaink képeivel, hogy h6sok nyoman haladva értékes életet formaljunk :
hogy allitsunk szobrot magunkban a szépnek, jonak és igaznak ...

Bizonyara sokan lesznek, akik tiilzottnak fogjak tartani a fenti
idézetekb6l kidramlo pedagdgiai optimizmust (s Moéra sem mindig osz-
tozott benne), nékem mégis az a meggydz6désem, hogy alapjdban véve
igaza van, s éppen ezért idéztem részletesebben Weningert, mert tugy
taidlom, hogy eszméihez, dntudatlanul, dnmagat adva, még joval elétte,
taldn éppen Mora irta a legszebb magyar szdvegeket és péiddkat.

Mobra a gyermekkordbél és késdbbi otthonar6! irt regényeiben és
novelldiban mind felsorakoztatja azokat az édes-biis emlékeket, me-
lyekben éppen annyi a hamisitatlan valésdg, mint a csodalatos elem. O
is annyira szerelte a természetet, hogy az emberi ostobasag és ko-
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iniszs4g elbl legjobban szeretne maddrijesztének visszavonulni: ,Ffir-
deni a harmatban sz6ke hajnalokon, allani kitart karokkal a déli verdn,
nézni az égi mezOn felh8k legeld nydjat, ldbamnal a tikszemvirdgok kék
szemét, beszélgetni a vandor szelekkel, az aranyhast gyikokkal, a ttics-
kokkel és vadméhekkel, de némavad meredni, ha emberi ldb csoszog a
vadzabos 6svényen és halkan elfordulni, ha két fejet takar be a nap-
ernyb a rozsok kozott“. (Nddihegedii : Maddrijesztd). Természetes, hogy
mégis csak az emberek k8zoit maradt, és sok szép szobrot allitott a
szépnek, jonak és igaznak. O is sokat i1t a JOisten kertjér8l (a teme-
tor6l, amelytdl nem kell félniink), a_ jdisten hdazdrol, ahol ,nincs dr és
szolga, nincs gazdag és szegény.“ O is feldiszitette olvasdinak és hall-
gatdinak lelkét nagyjainak képével (ha mindjart sokszor olyan akarkik
és ismeretlenek is, mint egyszerii, falusi h6sei, mint p'd. a Beldorszdg
nemesszivli Téth Antalja, aki a sirjabol kindtt kortefdval még haldla utan
is gondjat viselte szegényeinek.) ,Tiszteljiik nagyjuinkat“, hirdeti egyik
olvasmanya, mert ,aki a maga nemzetét fejleszti és ertsiti, az eldre-
viszi az egész emberiséget. Aztdn hozzailizi, hogy a szobrok is az §
nagysagukr6l mesélnek, de ,nem a szobor s az linnepi koszoru teszi
hathatatlanna a nagyembereket, hanem eszméik gy6zedelme, életiik, kiiz-
delmeik, alkotdsaik megismerése és példdjuk kovetése.“

Nagyszerii emiéket Aallitott Mora az ,Aranykoporsé“-ban Diocle-
tianus csaszar alakjanak, ennek a pogany kultarforma és harcos élet-
koriilmények kozott kereszténnyé nemesedett léleknek, aki gyermekére
gondolva ,ugy dolgozott, mint egy dcsmester, aki jol berendezett mii-
helyt, vagy egy paraszt, aki szép tanydt és jol kezelt birtokot akar
hagyni fidra.“ Boldog, mikor Bien, fidnak neveldje az ifjut a konyvek
emberének mondja: Nekem tudatlan, vén katondnak kellett maradnom,
hogy & békét arathasson ott, ahol én vért vetettem ... O maér szolgal-
hatja a vildgosdg istenét, aki a muzsikdt vezeti, nekem Marsot kellett
uralnom, a hadvezetdt.“ Ime az uj, keresztény. vilag kulldrprogrammija,
melynek Moéra is egész €letére szolgdlatdba szegbdolt. Ha csak prédi-
kélta volna az erkdlcsdt: meguntuk volna, s olyan kicsi maradt volna,
mint a tobbiek. O belénkszuggerdlta és meg is valdsilotta, érdekessé,
széppé €s kivdnatossd tudta tenni ezt a magasabbrendfi vildgot, melyet
mosolyba és kdnnybe oldott fel, s drdmai, lirai és idilli szépségekkel
nytjtott at olvaséinak. (Gondoljunk csak Onéletrajzi regényeinek, sok-
sok novelldjdnak, az Enek a bizamezokrdl, a Georgikon, stb. magé-
valragadd jeleneteire, vagy pld. az Aranykoporsé-ban az ifja Quintipor,
(a ,Gréanatvirag”) és a tindéri kis Titanilla bfibdjos szerelmére és tra-
gikusan felemeld sorséra, stb.)

Modéra egyébként, mint tudjuk, csak rgvid ideig fandrkodott, s kimon-
dottan pedagégiai célzattal, iskolai haszndlatra (Voinovich G.-val egyiitt)
csak a Beldorszdg ot kotetét irta, s benne oly remeket alkotott, mely
konyvét egy sorba dllitja a vildgirodalom egyik leghiresebb iskolai
pedagdgiai-regényével, az olasz E. De Amicis ,,Cuore“-javal. Egész élet-
tapasztalatidt €s vildgnézetét megtaldijuk ebben az elemi iskolai ,vird-
goskert“-ben, s a kidbrandult és fisult felnbitek szdmdra is igazi lelki
fe'tidtlést és meglisztuldst jelentene, ha idOkbzdnként a sdrga ponjva-
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regények helyett ebbe a tiszta, romlatlan gyermeki 8sforrdsba is bele tud-
ndnak merdlni.

Pedagdgiai elméleteket és csalhatatlan mddszereket, szabdlyokat
tudtommal schasem Allitott fel, de ett6l figgetlenill a legkiilsnbdz6bb
miiveiben gyakran nyilatkozoft a nevelés probléméir6l, az iskolai
életrbl s tanitdsi rendszerlink fonaksagair6l. Az emberekkel valé bands-
médban ugyanaz a pedagdgiai elv vezette, mint amelyikkel az Arany-
koporsd kereszténnyé edzodott Constantius caesarja orszagat vezette,
s amelyet nyiltan szemébe is mondott az &t gyiilold Galeriusnak, mi-
kor emez azzal vddolta, hogy tillsdgosan elnézd az ,,istentelenek“-kel,
vagyis a keresztényekkel szemben: ,Az erfszaknak én sohasem voltam
baratja, s mindig tobbre mentem emberséggel, mint amennyire ember-
telenséggel mentem volna.“ (lk. 205 1.) Azonban nehogy félreértsiik : 6
nem a gyengeséget és lagymatagsigot hirdeti, hanem ellenkezdleg, a
szeretet erejét és kiizdelmét. Hiszen tudjuk Lactantius rhetor beszédé-
b6l, hogy mennyire féltette a kereszténységet attél, hogy a mdrtirom-
sdgok és hdsi erbfeszitések nélkill ,vissza fog hanyatlani abba az eler-

" nyedd nyugalomba, melybdl az ldozések felrdztdk®, mert ,gyOzni nem

lehet harc nélkiil.“

. Méra is hobsiesen harcolt, — olykor hajnalig gornyedve az irdasz-
tal mellett — a mindenfelé elburjanzott lelki gaz, a miiveletlenség, az
elbitéletek, az elvakultsdg, a hamissdgok, a gyilolet, a szavak kiforga-
tdsa, a gdg, az ostobasag, a politikai és tarsadalmi Trianon-ok, az
erBszak kiilénbozd formdi, egyszdéval a benniink 1évd rossz indulatok
ellen, a joakarat és a nemes érzelmek javdra. Néha alul marad a harc-
ban, s ilyenkor er8t vesz rajta a nevelés eredménytelenségének és a
kultarpesszimizmusnak (de sohasem a szeretetlenségnek) érzete. A te-
hetséges kis falusi Messzi Imrének irt levelében (Georgikon, Epilégus)
a ,tudomdnyoktdl és egyéb vildgi huncutsdgokiol“ tavol €18, barkacsold
kandszgyereket lebeszéli arrdl, hogy a varosba {bjjon kimfivelddni.
»Piros képedet, ragyogl szemedet, amelyben nyilt ég és szabad mez§
Orbk szépségei tikrozodnek, mért cserélnéd el varosi fiatalok faké ar-
cdval, faradt szemével ? Mire vihetnéd a mi tiilekvd, marakodo, egymds
hegym -hitan gdzolo dri falkdnkban? Lingész lennél ? Kmevemének
megtagadnanak folfeszitenének. Szerény lennél'? A bolondok fapénzével
fizetnének ki.“

Azonban amit nem taldl meg a mai elmechanizalt tarsadalomban
és a vdrosi élet sivirsdgaban, azt, mint mdr lattuk, felleli a lelkes ter-
mészet idilljében és a hozzd kozeldlld egyszerli emberek lelkében, s
az 0 iskoldjat a szabad ég alatt kell megkeresniink, ahol tjra megta-
lalja viddm mosoly4t és bdlcs humorat. A Georgikon és az Enek a bii-
zamez0krol val6sdgos himnusa természetszereletének és foldimadatanak,
s igazi mdrai jellemvonds, mikor a fik idegéletérdl irva, a varosi ember
kételyeivel és a hivatalos tanterv egyoldalisagaval szemben, melynek a
tanirok is ald vannak vetve, glinyosan odaveti, hogy: ,,Am 10bb dol-
gok vannak a katedra és az erdsk kozott, mintsem bblcselmetek almodni
képes, Horétiok.“

Mik ezek a ,tobb dolook “ amelyek sokszor éppen életiink leg-



mélyebb értelmét adjék ? Részben mér eddig is lattuk. Nevezhetjtik a
dolgok liraisdgénak, zeneiségének, romantikdjanak, erotikijanak, a cso-
dé4s elemnek, melyek az élet gondolati, intellektudlis sz6vegéhez a mu-
zsikat, a tancot, a ritmust, a vérkeringést adjak. Ezek mozgatjadk a fan-
tazidnkat, mely a dolgok rejtett értékeihez vezet s igy a legegyszeriibb
kornyezetet, a legmostohdbb koriilményeket is széppé tudja varazsolni.
Moéranak nincs sziksége a ,Nagy Elet* el8keld ‘tirsasdgara és a film-
vilag exotikus luxus-tdjaira, hogy szépségeket lasson és boldogsagot
taidljon, s a csodalatos ,kék madér“-at, mint Maeterlinck, 6 is a ko-
zelben taldlja meg. Az 6 ,Homokorszdg®-4ban benne van ,a fenger
hulldmverése, a szelek tdnca, a déli ver6iény szikrdzasa®és a holdsuga-
rak jatéka“, az 6 kis paraszti Marikaja olyan, hogy ,Hans Thoma me-
zitldbas Madonnat festett volna réla,“ s 8 Theophrastussal egyiitt tudja,
hogy ,a salataboglarka nem szereti a citerasz6t.“ Ha az 6 iskoldjaba
jarunk, akkor a vildg nagy modelljeit a mi kis vildgunkban is megtalal-
juk, s ez az, ami a sorsunk fo6lé emel. Ha reggel csigabigak maszkal-
nak rajta, akkor Szent Ammonius jut az eszébe, ,akinek a thebaisi
pusztasigban mindig krokodilus lopddzott ‘az 4gyaba“; a fenyveseket
pedig azért nem szereti, mert ,nagyon exkluziv tdrsasdg az ovék, me-
rev Osvildgi klub, amely nem akar tudomast venni arr6l, hogy az a
geoldgiai kor, amelyben 6k voltak a fold urai, mar rég elsiillyedt.* Az
6 fantizidja sohasem a cukrozott, tires romantikdbél, vagy hazug szen-
timentalizmusbo6l taplalkozik ; ndla minden &szinte tartalom és mély ér-
zelem, s a foldszagd, keménynézésii realizmusnak és a szaktudasnak
épp annyi része van benne, mint a miivészetnek.

Hogy mi mindent lehet az & ,erdei“, madarlatta iskoldjdban a hi-
vatalos tanterven til tanulni, dlljon itt néhdny jatékos cim, mely mii-
veinek olvasdsa utdn keletkezett bennem, s taldn a ,homo ludens“ dik-
talja tollam ald. Pld. Csillagaszat: iskolai kirandulds a betlehemi csil-
lag kovetése céljabdl; a magyar szellemi égbolt szépségei. Zene és
Osszhangzattan : az emberiség hangja szép”magyar széval kifejezve; a
j0 magyarsag és az egyelemes emberiesség harmonidja; a pacsirtak
és btizamezOk hangia az ember lelkében; Osszhangzatian a jéakaratu
emberek szdmdra (ellenpontozdsként a rosszakaratuak szbvetsége ellen.)
Fizika, er6tan: hogyan lesz a fegyverekbd! ismét békés haziszerszam.
Erkolcstan : bolyongdsok az esend0 ember vildgdban (a megértések és
megbocsatdsok tudomdnya); praktikus titmutatisok és szemindriumi gya-
korlatok a felebarati szeretet megvaldsitidsara; a Joistennek teiszd cse-
lekedetek tana; kirdnduldsok az evangéliumi tajakra és vele Gsszefilg-
goen a vallasi és faji tiirelmesség tana. Jogérzék-tan (mely minden
"népre egyarant kotelez): a targyilagossag alapelemei; minden nép érté-
keinek megbecsiilése. Zooldgia: hogyan kiizdhetjiik le az éllatot az em-
berben ? Cselekvéstan : a kis szavak és nagy tettek tudomédnya. Optika:
a tokéletes latds gyakorldsa (mely a kutatdsi €és gondolati szabadsaggal
kezdddik); a kis dolgok nagy tokéletessége. Az egészséges illuzidk tana:
mese a valésigban, és valdsdg a mesében. Harcdszat: harc a szép
magyar hazaért, nemes hagyomanyainkért, egy jobb vildgért, a szegény
emberért, a békés életért, stb. stb. ' :
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Hogy én ennyi fenkdlt és erkblcsbs cimet taldlok ki a tantirgyai
 szdmdra (melyeknek felsoroldsit még tovabb folytathatndm) nem jelenti
azt, hogy benntik valami unalmas, szdraz és kenetes erkolcsprédikécié
folyik (mi sem 4ll tavolabb Mérétél) ellenkezdleg, konyvei legtobb-
szbr a viddm és derfis jokedv szérakoztaté szovegei. Komoly dolgokrél,
életbevagd kérdésekrdl csak kevesen tudtak olyan szinesen, szellemesen,
szivderitéen és mégis igazmonddan irni, mint 6,

Mindez nem tudoméany, hanem kt)ltészet, lira, vethetik jogosan
szemliinkre. Igen, de ez a lira tartalmazza- azokat a nélkiilozhetetlen,
lelkesitd elemeket, melyeket a pedagdgia ,az érdeklGdés felkeltése“ ci-
men targyal, s mint tudjuk, ez az ut vezet el legbiztosabban a mara-
dand6 tudds megszerzéséhez.

E rovid értekezés keretében nem térhetek ki arra a sok mddszer-
tani és stilusbeli finomsigra és tokéletes szemléltetd elbadasmodra,
mellyel MoOra az ezerarca élet kiilonbdzd szévegeit, és a szeretet kdz-
ismert, de sokak szdmdra idegen €s kevesel gyakorolt nyelvét tanitja.
Ha a mai tragikus id8kben, — melyekben szildrdan és emberségesen, ma-
gyar Ontudattal meg akarjuk allni a helyiinket — (jbdl és sokszor el6-
vessziik Mora konyveit, ridobbeniink arra, hogy még mennyi rejtett
szépség van benniik, s mai problémamk megoldasahoz a szegények és
gazdagok, a falu és vdros, a technika és kultlira, a hadbori és béke
kérdeésehez, a szabadsdg és nemzeti Ondll6sag, a magyar lelkiség esz-
ményeihez mennyi igazsiggal és éleslatissal szél hozzd. O is magyar-
sagunk és emberségiink ama legnagyobb értékei, igazi humanista ne-
veldi és tanitémesterei kozé tartozik, akinek varézserejét és meglatisait
még nem hasznaltuk ki eléggé, s akit mindég 1ijbol és tjbdl kozkincesé _
kell tenniink magunk és a vildg javara.
' “Vdndor Gyula.

Az 0j népiskolai Tanterv és Utmutatisok
és a korszellem.

- Kornis Gyula szerint minden reformkorszak a maga tdrsadalom-
alakito eszméit olyan uj nevelési rendszer alapjdn igyekszik megval6si-
tani, amely eszményeinek megfelel.! Ezért van az, hogy az ujitasvigy-
ban €g6 korok szelleme mindig erbsen pedagdgiai szinezetd. A nem-
zet jOvOje a fiatalsag; ennek a lelkét kell tehdt tigy formdlni, hogy az
majd a nemzet megajhoddsat, meger6sodését célzd eszméket a valo-
sagba atiiltesse. Széchenyi annak idején a redliskoldk és a miiegyetem
megteremtését szorgalmazta, Kossuth az ipariskoldkért leikesedett, Eot-
Vs Jozsef bdrd, a demokrédcia eldharcosa, a népiskolak reform]ét h1r-
dette és valdsitotta meg.

A kozelmult nevelési célkitiizéseit éppenngy a szellemi erdk hata-
roztdk meg, mint ahogy az 1940. évi XX. t.c.-kel életrekeltett nyolcosz-
" TKornis Gy.: Kblcsey Ferenc vilagnézete. Bp, 1938. 113, o.
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talyos népiskola Tantervének tartalmdban, de kiilondsképpen az Utmu-
tatasokban benne litkiet a ménak az az értékfelfogésa amelynek a jegyé-
ben a jov0 magyarsag, tehdt a mostani fiatalsdg életét eszményi érte-
lemben alakitani és berendezni szeretndk.

Bar az 1932. évi Tanterv és Utasitisok a népiskola szdméra nem
adott hatérozott ttmutatdst arra vonatkozéan, hogy a tanitds és neve-
lés kozponti gondolata a revizio legyen, mégis, ma mar megallapithat-
juk, hogy a magyar neveldi kar a feltdmadasba vetett hit jegyében for-
malta a fiatalsag lelkét. Minden magyar pedagdgus, bens6 élethivata-
sat kovetve, megérezte, hogy kora ezt kivdnja tdle, s csak ez az eszme
tarthat 6ssze benniinket. A nagy életcéloktol sugallt lelkesiiltséggel sike-
riilt is a magyar nevelOknek a revizio eszméjét a val6sagba atiiltetniok.
Abban, hogy megérhettitk a négyszeres orszaggyarapodast, felbecsiilhe-
tetlen része van a magyar nevelG6i garddnak: azoknak a névtelen h8sok- .
nek, akik a csonka orszdgban és a megszéllott teriileten egyéni sérel-
met és fajdalmat félretéve, dldozatos lélckkel és az 1ij nemzedék sorsd-
ért aggddo nyugtalansaggal virrasziottak a nemzet felett.

Ma mdr taldn nem is értékeljitk eléggé ezt a hatalmas neveldi
munkét, amely megteremtetle a kdz0s eszményt, amelynek a jegyében
kénnyil volt lemondani, dldozatot véllalni, s amely er6t adott ahhoz,
hogy a szegénységet a trianoni évek alatt természetes életformanak tekint-
siik. Vitathatatlanul nagyrészt a magyar nevelok érdeme, hogy az tijabb
nemzedék gyermekkoratdl kezdve csak azt hallofta és hitte, hogy min-
den bajnak, még a tirsadalmiaknak is, kizdrdlagos oka Trianonban
keresendd. Ha nem ez az életritmus valik altaldnossd, akkor ma bizo-
zonyédra nem tartanGk természetesnek, hogy Rékdczi vérosa éppentgy,
mint kincses Kolozsvar, avagy Csaktornya, a Zrinyiek 8si fészke 1ijbol
Szt. Istvan birodalmédnak tarfozéka. .

A nemzet nagy értékeibe vetett ez a rendlthetetlen hitiink évtize-
deken &t irigylésreméltokka tett benntinket a kiilféldiek szemében, hiszen
minden életmegnyilvdnuldsunkat ez a gondolat hatotta 4t, ez a hit tudta
a magyart a partérdekek f6!é emelni és ez adott erétahhoz ‘hogy meg-
taldljuk egymés kezét.

Hangstlyozzuk, a revizié eszméjét az 1932. évi Tanterv nem dom-
boritotta ki eléggé. Taldn felesleges is lett volna, hiszen az annyira
benne élt mindnydjunk lelkében. Az 1941-ben megijelent 1j népiskolai
Tantervnek nézetiink szerint az a legnagyobb ért€ke, hogy nevelési cél-
kitfizéseiben és utmutatdsaiban éppentigy kifejezésre jut magyarsdgunk
- halhatatlan szellemi és erkolcsi értékrendszere, mint ahogy kiteljesed-
nek benne a korszellemnek megfeleld nevelési lehetOségek.

Az 1932, és 1941-es Tanterveknek mar a feliiletes Osszevetése is
meggydz arr6l, hogy — a mostani korszellemnek megfeleléen — olyan
uj feladatok virnak a magyar tanitora, amelyek eddig egyaltaldn nem,
vagy csak kismértékben szerepeltek a tanitoi munka programmijdban.
A tantervkészitdk mar figyelembevették a nevelési lélektan és a szocid-
lis nevelés eredményeit és hogy a T. és U.~-ban a korszellem er8sen
és orvendetesen érvényre jut, az Kkitlinik az aldbbi fejtegetések sordn.

1. Az altalanos Utmutatdsok a tanitéi munka egyik legfontosabb
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céljdnak tekinti, hogy az ifjlisdg magdévéd tegye az egyetemes magyar-
sdg 900 éves szellemi orokségét, hivatdsat és eszményét: a szentistvdni
gondolatot.

Ha arra gondolunk, hogy Trianont megei&zden “mennyire hiany-
zott a nevelési értékeknek az a mindenki 4ltal elismert és elfogadoit
rangsoroldsa, amely a vildghdborat kovetden a revizié gondolatiban
mar testet Olt, akkor orommel tidvozolhetjiik az Gj T. és U.-ban.a
szentistvani gondolat jelentkezését. Ezzel a ma emberének az a nézete
jut kifejezésre, hogy nevelés csak torténeti térben, csak valésagos koz0s-
ségben lehetséges. A halbatatlan nagy értékeknek a kozOssége a nem-
zet, és az igazi nacionalizmus nem mds, mint ezeknek a nemzeti érté-
keknek a tudatos szdmontartidsa. A szentistvani gondolatnak a hangsi-
lyozdsa egyben utalds arra is, hogy egy nemzet nevelési rendszerének
alapjdul nem a pedagogiai és filozofiai elmélkedések, hanem az 0Orok
nemzeti értékek szolgdlnak. Ma csak a szentisivani gondolat lehet az
az idedl, amelynek at kell hatnia egész nevelésiinket és amely biztosi-
tani tudja az emberi lélek alakitdsidhoz elengedhetetleniil sziikséges azt
a lendiiletet, amit eddig a revizi6 gondolata jelentett. A Trianonra valé
sziintelen emlékeztetés helyett ma mdr arra kell szoktatnunk gyerme-
keinket, hogy az egész szentistvani birodalom szempontjab6él gondol-
kozzanak. A tanitdénak tgy kell nevelnie a gyermeket, hogy a szent-
istvani gondolat két alkotdjegyét necsak 4térezze, hanem azt mindany-
nyiunk éltetbjének is tekintse. Az egyik alkotdjegy a magyar dllam fiig-
getlensége (szuverénitdsa) és a rmiivelddés elsébbsége a Kdrpdfok meden-
céjében. A szeniistvani gondolat masik alkotOeleme a keresziény élet
egyre mélyebb, mentdl teljesebb megvaldsitdsa.?

Ma (jbol az dldozatvdllalds, a jobb magyar jov6ért valé lemon-
danitudas papjait éljiik. Ezért nagyon id8szeri, éppen a szentistvani
gondolattal kapcsolatosan, az az uimutatds a magyar tanildé szémdra,
hogy kiillondsen a torténelem tanitdsa sordn mutasson rd a kozds {0r-
téneti sorsra, a koz0s szenvedésekre és Szt, Istvdn népének évszaza-
dokra visszamuta:6 kozds ktizdelmeire. De ugyanakkor utaljon arra is,
hogy Mohécs balsorstépte népét a szentistvani gondolat nevelte a szen-
vedések erOslelkit elviselésére és a bel6lilk valé kiemelkedésre. Ezt
tanitja Kolcsey is, a nagy nemzetnevel§, amikor arra figyelmeztet, hogy
a ,. .. szerencse hilivd is teszen; szerencsétlenség magdba szallast,
onismerést, erdkifejtést hoz magédval. Hdnyszor nem sziilt a vesztesség
hasonl6 lelkesedést a legragyogdbb gybzedelemhez. Minden esetre a
fajdalom keresztiilropiilése gyotrelmes ugyan, de szelid emberi érzel-
meket ttbbsz6r tdmaszt, mint a gybnyoér hosszi folyama. Iskola az,
melybe az istenség nem mindig haragjibol vezet benniinket.“

2. A T. és U. a fejlesztd lelki rahatdsok koztil kiilonosen a jel-
lemnevelés nagy munkdjanak fontossagat hangsiilyozza. A nevelés u. is
ma mdr hatdrozottan az ember énje, magatartdsa felé fordult és felsza-

212 2 Tanterv és Utmutatasok a nyolcoszidlyos népxskola szamara. Bp. 1941. i1
kot, 21 o.

3 ), m.:u oo

4 Kornis Gy.: i. m. 116. o.,
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molta azt a régebbi célkitfizését, hogy a gyermekeket minél nagyobb
tuddsanyag birtokdba juttassa. Mai szemlélettel még a munkaiskola elve
is ,semleges teriiletre¢ vitte a nevelést, amikor az egész osztily meg-
mozgatasat, az 6nalldsdg kifejlesztését, a gyermek szellemi, lelki kész-
ségeinek kiteljesitését tfizte ki célul. A multban uralkodd szellemi erbk
altal meghatdrozott iskola a minden megnyilatkozisdban ©6nallo, fiigget-
len személyiségek nevelését valiotta elérendd céljdnak. Olyan egyéneket
nevelt, akiknek individudlis értékfelfogdsuk volt, s ez nem mindig iga-
zodott a kozdsség értékeszméihez. A nevelésnek az idedlja ma mar nem
a tegnap csak Onalld, fiiggetlen és képzett személyisége, hanem az az
allampolgar, aki ismeri a nemzet értékeit, vallalja a sorskozdsséget, fe-
lelbsséget és mindenek felett kotelességtudo.

A fejlodést megdllitani nem lehet, de a feil6dés irdnyat és az al-
landosdg magvat a torténeti jelleg mégis megadja. ,Ezért az Bsi jellem-
nek meg kell telitédnie az idok friss szellemével, a magyar és kozérdek
csalhatatlan felismerésével, hogy a torténelmi fejlédést mindig a magyar
lelkiséghez mérje“.®

Ma mar nemcsak azt {tartjuk jellemnek, aki cselekedeteiben
kbvetkezetes. Nem elég, ha valaki olyan értelemben ,jellemes“, hogy
egyéni értékelrendezésének megfelelden, bizonyos kovetkezetességet mutat
cselekedeteiben. Eldontd az az alapul szolgdld értékrendszer, amely cse~
lekvéseink irdnydt megszabja. Az a jellemnevelés, amit a T. és U. meg-
jelol, formailag akaratnevelés, és tartaimilag (s ezen a hangsuly) a gyer-
meki léleknek az iddk friss szellemével s a magyar és a kozérdek csal-
hatatlan felismerésével valé megtelitése; vagyis 1j értékrendszer meg-
szilarditdsa s olyan értékfelfogds kialakitdsa, amely a cselekvl gyermek
minden tevékenységének irdnyidt meghatirozza. A tanitdnak ezért az if-
jusdgot oly irdnyban kell vezetnie, hogy az Onérdekét a kdzbsség esz-
ményi céljainak mindenben ald tudja majd rendelni.®

Igy kap a jellemnevelés Gj szint, j tartalmat. Es ez megfelel a
korszellemnek, amely azt kivédnja tSliink, hogy egyéni értékrendszeriink
mindig 6sszhangban 4lijon azzal a magasabbrendii értékfelfogdssal, amit
a nemzeti kozdsség meghatdroz.

Az iskolai jellemnevelés ttja természetszeriileg az értékek megis-
merésén at vezet. A népiskola miivelddésanyaga azonban nem kozom-
bos ismeretanyag, hanem a magyar nemzeti szellem értékeinek tdrhdza.
Az éltaldnos milveltség elsajatitdsa az érfelemre tdmaszkodik. Ha azon-
ban igazi, j61 megvdlasztott ismeretet adunk, (mérpedig a T. és U. az
altalanos miiveltség kozéppontjidba a magyar nemzeti miivel6dést &llitja);
akkor nemcsak a gyermek ismereteit bovitjiik, hanem érziiletét, maga-
tartasat is formdljuk, vagyis alakitjuk jellemét. Mivel az iskolai jellem-
nevelés a lélek életének nemcsak emociondlis oldaldn at, hanem az ér-
telem atjan is alakul, a T. és U. a neveléslélektan mai alldspontjanak
megfelel6en, azoknak a lelki folyamatoknak a képzésére is sulyt vet,
amelyek az ismeretszerzést kizvetitik. 1gy a lényegmeglatds, birdl6érzék,
elemzés, egybefogas képességének, az ok és okozati viszonylatok meg-

$'T. és U, IIL. k. 7. o.
¢ T. és U, lII. k. 10. o.
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talaldsdnak, a képzel8erbnek, stb.-nek a fejlesztésére. Az ,alaki képzés®
tehat, a mai kor szemiivegén 4t nézve, semmit sem vesziett ugyan je-
lent6ségébll, csak a jellemneveléssel kapcsolatban alarendelt szerephez
jutott. :

3. Egészen tj, de teljesen a kor szelleméhez igazodik a tanterv-
készit6knek a népiskolai szocidlis neveléssel kapcsolatos célkitiizése. E
szerint a tanitonak fanitvinyaibdl olyan embereket kell nevelnie, akik a
haza minden 4ilampolgérat testvérként becsiilik és az egyén, valamint
az egész nemzeti {arsadalom irdnt szocidlis lelkiilettel és &ldozatkész-
séggel viseltetnek.

A torténelem arra tanit, hogy az egyes korok tarsadalmait min-
dig valamely nagy eszme, vagy a nemzet tagjait magavalragado cél ko-
vacsolta Ossze, késztette nagy dldozatokra és erdfeszitésekre. Ma a szo-
cidlis beldidsnak kell irdnyitd, Osszetarté eszmeként bevonulnia az Gjabb
magyar torténelembe. Eppen ezért a szocialis nevelés kiilondsen fontos,
eldontd jelentdségli a nemzet jov6jére nézve. Ha a szocidlis életszem-
léletben nevelt tanuldink feln&tt korukban olyan tdrsadalomba keriilnek,
amilyennek f6bb tulajdonsigait mdar az iskoldban megismerték, akkor
bizonyos, hogy a hazdnak és az dilamnak tartozé kotelességeiket kész-
ségesen fogjak teljesiteni.”

_ A szocidlis nevelés kapcsdn a jelen feladatai kozott az egyik leg-
forntosabbra mutat rd .a T. és U., amidon a szocidlis érziilet és beldtéas
-megvaldsitsat siirgeti. A holnap tanit6janak kétségteleniil egyik legfon-
fosabb neveldi ténykedése lesz annak az észrevétetése, hogy a nemzeti
ko20sség hatalmas szervezete miként terjeszti ki védokarjat életiink folé,
miként nyilnak meg szdmunkra a lelki és szellemi hagyomdnyok zsilip-
jei, és ennek a nyomaban miként fokoz&dik magasabbra egyéni életiink.
De arra is rd kell mutatnia a taniténak, hogy a nemzeti élet rdnkdrado
aldasai t6ltink kdofelességteljesitést, beldtdson alapulo tekintélytiszteletet és
engedelmesseget kivinnak. Az egyéni érdek hatraparancsoldsédnak a nyo-
médban azonban, éppen a nemzeti kozdsségben dramlé azonos eszmei
és érzelmi hulldmok révén, egyéniségiink jobban kitdrul, gazdagabba,
_szinesebbé valik és mintegy azonos lesz a nemzeti 1élekkel” A tanito-
nak a vallasoktatdstél a torténelmen és irodalmi olvasmdnyokon &t a
jatékig bezdrdlag mindent fel kell haszndlnia a szocidlis nevelés érde-
kében. Az Utasitdsok szinte mdr talzénak latszé részletességgel jeloli
meg azokat a moédokat, amelyeket a taniténak a szocidlis nevelés .ér-
dekében fel kell haszndlnia. A mai életet vizsgdlva azonban, mindezt
természetesnek kell tekinteniink, hiszen kiildetésiink {eljesitése, megerd-
sddésiink alapja a szocidlis életszemlélef. Ennek segiiségével ddbbenhe-
tink rd arra, hogy kevesen vagyunk, ezért tdmogatnunk és segiteniink
kell egymast; s er8sen védeni kell minden magyar értéket, kiilondsen
népiink erkdlesi tisztasdgdt, évezredes kulturdjat, egészségét é€s vagyo-
nat. Végiil a taniténak azt is meg kell éreztetnie, hogy ma mar szdmon-
tartanak minden magyar értéket és mindenkivel a nemzeti kozdsség
tagjanak kijard szeretettel torédnek.

7T, és U. IIL. 46. o.
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4. A korszellem stirgetd parancsira ma vildgszerte a a nép fele
Jordult a figyelem, mert a jovb Dbizonytalansdga miatt minden nemzet
a népében rejld 8serbt haszndlja fel. A tanitd a magyar foldnek, mint
a nemzeti élet szinhelyének a megismertetése 4ltal, valamint a nép
megszerettetése révén kapcsolhatja be a tanulét a magyar életkdzos-
ségbe. Ha a nép irdnti szeretet megvan, csak akkor vdarhaté az érte
val6 munka készsége és a vele valo torbdés szdndéka, — 4llapitja meg
a T. és US® A nép erkdlcsi, testi, szellemi javainak eldmozditasdra,
kiilondsen pedig a népmiivészef megszerettetésére irdnyuld felhivds j
szin az Utasitdsok torténetében. Es bizonyos, hogy ez az (j szin a
leginkdabb alkalmas ma arra, hogy a tanuléban felébressze a magyar
fold alkotd munkdjanak megbecsiilését.

5. Torténelmileg bebizonyitott tény, hogy a magyarb6l, még a
legelokel6bbjébsl sem hidnyzott az iizleti rafermettség. Eppen ezért
minden neveldnek hirdetnie kell, hogy a magyarsidg alkalmas a koz-
gazdasdagi, fOleg ipari és kereskedelmi tevékenységre. A mezOgazdasag,
az ipar és kereskedelem vagyonosoddsunk és megélhetésiink forrasa.
Ebb6l a felismerésbdl kiindulva, az dj T. és U. megkivanja, hogy a
tanito hivja fel tanitvdnyainak figyelmét a gyakorlati életpdlydk fon-
tossdgdra. Hazdnk jovOje érdekében igen fontos, hogy tehetséges, tanuit,
véllalkozd szellemfi gazddink, iparosaink és kereskedbink legyenek.?
Ma, az atalakuld magyar élet kiiszobén, a taniténak kell 4tvinnie a
koztudatba azt a hitet, hogy ezen a téren sem vagyunk aldbbvalGk a
vildg egyetlen népénél sem. -

6. A multban megjelent Tantervbd8l hidnyoznia kellett @ honvédség
megszerettetésére és az dsi magyar katonaerények megbecsiilésére vo-
natkozd utasitdsoknak. Annadl nagyobb o©rdmmel olvassuk az 1ij Tan-
tervben ezen a téren is a korszellem erbteljes megnyilatkozdsat, Torté-
nelmiink tele van a feltétel nélkiili 6nfelildozas csoddival, s igy a tani-
tonak konnyii rdmutatni arra,hogy mi elsésorban a kotelességteljesitések
nemzete vagyunk; és az orok magyar katona az, aki orszdgot szerzett,
orszigot mentett és tart meg. A nemzet jov8je ma azt kivdnja tSlink,
hogy mér az elemiiskolds tanuldt beallitsuk abba az életirdnyba, amely
az erBteljes, megnemalkuvd katonds szellemmel és a hdborus vitézséggel
szemben a kicsinyes anyagi eldnyok megvetését hirdeti, s amely a
haz&ért valé hosi haldlt a legszebb dolognak tartja a vildgon. A tanitd
legszebb feladatai kdzé tartozik annak megvaldsitdsa, hogy ifjisdgunk
a ,katonai szellemtbl“ teljesen athatott legyen és higyjen abban, hogy
a magyar katona eurdpai kildetésiink teljesitésének legerdsebb zdloga.
Ez a feladat val6jdban nem is nehéz, hiszen népiink szemében mindig
a hosiesség volt a legnagyobb emberi erény és érdem.

A magyar tanitosdg helyzete sohasem 'volt konyii, mégis mindig .
talszdrnyalta azokat a kdvetelményeket, amelyeket vele szemben tamasz-
tottak. Ez a legszembedstlobben a Trianont kovetd id6kben mutatkozott
meg. Az a munkakér, amely a megnagyobbodott orszigban a magyar
tanitdsdgra vér, s amelynek a keretét az Gj T. és U. kijeldlte, nemcsak

8 T. és U. lil. 25. o.
?, T. és U. 1ll. 30. o.

.
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nagy Onfeldldozast kivdn a nevel6tSl, hanem egész lelkének igénybevé-
telét jelentd felelésségtudatot is, mert a feladaiok az eddigieknél joval
stilyosabbak. A T. és U. ideslis célkitlizéseinek megvalGsitdsdval kap-
csolatban a nehézségeket nem is abban latjuk, hogy a magyar tanilésag
esetleg nem tud majd megbirkézni a redvar6 feladatokkal, hiszen szellemi
és lelki felszereltsége teljesen korszerii, hanem kizdrélag abban, hogy a
mai, egy kissé¢ elanyagiasodé és konnyii elhelyezkedési lehetOségeket
felkindlé magyar életben mindinkdbb kevesebb lesz azoknak a szdma,
akiket a lelkesiiltség, a népiink reforméldsanak vigya és a valldsbél
meritett neveldi inditék allit a magyar nevel6k csatasordba.
vitéz Szorényi Jozsef.

Tanitasi problémak.*

1. Csoportalakitds a német nyelvi tanitdsban.

(A gimnazium egyik osztdlyanak helyenkénti kettéosztdsaval
kapcsolatban.)

N

Az él8nyelvek iskolai tanitdsdndl gyakran felvetdédik a csoportala-

kitas kérdése, amelyet kozépiskolai oktatdstigyiinkben most ismét id6-
szeriivé tesz az a tavalyi [l osztdlyt tovibbmenden egyes gimndziumok-
ban a német nyelvi Ordkra kettéoszt6 miniszteri rendelkezés. A meg-

olddst maga a taniigyi hatosag is kisérletnek szdnja, igy a vele kap--

csolatos tapasztalatokrol osszefoglaldan csak 5 év mulva — a Vill.-ik
osztaly befejeztével — lehet majd szdlani vagy legfeljebb egy-egy isko-
lai év végén a madr lezart osztdlymunka Aattekintéseként. Ellenben mér-
legelhetjiik az ilyen csoportalakitds neveldi jelent6ségét, megbeszélhetijtik
az esélyeket és kifejezhetjiik a felmeriild6 aggodalmakat is. Félreértés
elkeriilése végett hangsulyozni szeretndk, hogy a kovetkezOkben kifeje-
zetten a tavaly elrendelt kettéosztds kérdésével foglalkozunk.

_ A csoportba osztds létszdmcsdkkentést jelent és igy az él6nyelv-
tanitds szempontjdbo! csak Orvendetes lehet. Mert gyakran megallapitott
lélektani’ kovetelmény az, hogy nyelvet minél siiriibb gyakoroltatdssal
tanitsunk, hiszen nyelvi jelenségeket nem elég megismerni — akkor
legfeljebb a nyelv szerkezetével joviink tisztdba — hanem be kell ide-
geznink, ha nem fazndnk a szo6tdl, azt mondandk : gépiessé is kell ten-
niink. Amiképpen gépiesen mozog a zongoramlivész keze is a billen-
tylikdon és a lelki beleélés észrevétleniil hatja 4t a tisztan technikai mii-
veletet. A nyelvtanitis fels6 fokdn a nyelvgyakorlatnak is igy kell las-

* Az {tt kovetkezd hdrom tfanulminy a kozépiskolai oktatis egy-egy problé-
mijét veti fel. Célja az lenne, hogy hozzasz6lisokra, vitira 6szténdzzon. Annak ered-
ményét Srommel GsszegeznGk folydiratunkban, Nagyon szeretndk, ha a legkdzelebb
masfajta iskoldk iddszer(i tanitdsi kérdéseit is felvetnék Kartdrsaink, esetleg iskola-
kdzi problémakat. Ez utébbiak révén fokozottan szolgalhatnék egyik alapvetd cél-
kitfizesiinket, a magyar kbzoktatasi rend egvbehangolasat, nemzetneveldi feladataink
egységesilését, s az egylitimfikddés elmélyitését, (Szerk.)
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sankint beszéddé finomuinia. Ott ahol a beszéltetés bonyolult lelki mun-
kajat kell végezniink, ezért szinte mdr elengedhetetlen, hogy minél
kisebb létszamu munkakorben torténhessék az. Mert gondoljuk csak el,
mi mindenre kell a tanitvanyait beszéltetd nyelvtandrnak figyelnie: a
szavak helyes kiejtésére, a megfelel6 hanglejtésre, a mondat értelmi
hangsualydra, a nyelvtani helyességre mind alaktani, mind mondattani
szempontbol, a nyelv zenéjére a megfeleld szavak és 4rnyalatok meg-
valasztasdra é€s last not least a beszéd targyara is, tehat arra: vajjon
kifejezte-e a besz€l6, amit akart. Konnyen beldthatjuk, hogy az ered-
ményes é16 nyelvtanitdsnak els6 feltétele mind az als6, mind pedig a
fels fokon a kisebb csoportban valo oktaté munka.

Ez a csoportalakitas lehet alkalmi vagy dilando. Sajat osztaly-
munkankon beliil id6rol-idére csoportokba oszthatjuk a tanuldkat és
egyik-mdsik iigyesebb, kezdeményezO8bb didk vezetésével igy oldathatunk
meg feladatokat. Ez kiilondsen a mdr kozosen megbeszélt dolgozatjavi-
tis részleteiben vald keresztiilviteléné! kindlkozik onkényt alkalmas meg-
oldasnak és egy kis életet, tobb mozgast vihet a munkdba. Csoportok
alakithaték az osztdlymunka keretén beliil okkal-mdoddal a nemes ver-
senyre valo Osztdnzés célzataval is. Igen kedvezd koriilmények kozott -
dolgoz6 kisérleti iskoldk a munkacsoportok kedvéért persze az osztaly-
keretet is megbontjak és bardtsdgos szobaban, mivészi értékii szemileél-
tetd eszkozbk korében igyekeznek a tanuldkat Ontevékenységre, tehat a
mi esetlinkben beszédre ihletni. Ezek azonban olyan eszményi helyzetek,
amilyeneket nekiink, akik a mai kozoktatds terén tevékenykediink,
egyeldre csak elméletben ‘lehet vizsgalgatnunk, hisz eredményeiknek ér-
tékesitésére vajmi nehezen nyilhat lehetfségiink.

Szamunkra tulajdonképpen csak az dllando csoportok, tehat par-
huzamos tanfolyamok létesitésének van igazi gyakorlati értéke. Mert
hiszen munkank természeténél fogva osztalytfoglaltkoztatd és eredményét
kedvez8bbé elsbsorban a létszdmcstkkentés teheti. Az dllandé parhuza-
mos csoportok létesitésénél viszont a leglényegesebb kérdés, miképpen

" vdlasszam meg az egyes tanfolyamok novendékeit. Olyan vidéken, ahol
németajkii lakossdg is €él, a csoportositis szempontja 6nmagatol adddik :
azokat, akik hazulrél tobbé-kevésbbé fejiett német nyelvtudist hoznak
magukkal : a haladcdk, a tobbieket pedig a kezddk csoportjaba osztjuk.
Ez a csoportokba osztds itt nemcsak kivanatos, hanem a ‘tanitds zavar-
talansdga érdekében szinte elmaradhatatlanul sziikséges. Nem mintha a
német{il beszéldknek nem lenne sziikségiik rendszeres nyelvtanuldsra.
Hisz a tapasztalat azt mutatja, hogy németiil hazulr6l tudék a nyelv-
tannal rendszerint egyenesen hadilabon dllanak. De a nyelvgyakorlasnak
egészen mdsképpen kell festenie naluk, mint az igazi kezd6knél. Taldn
nehezebb az eset a felsébb fokon, ahol a németfil tudok jatszi konnyed-
séggel végigolvassdk az irodalmi szemelvényt, amellye!l a nyelvet az
iskolaban elsajatitok a legnagyobb buzgalom ellenére is tobb 6rdn at
kinlodnak, Ifjikorombol emlékszem, mit jelentett Pozsonyban az osztat-
lan német nyelvtanitds: A németiil hazulrdl tudék 8 éven at unatkoztak
és konnyed beszé!d készségiikke!, de amellett pontatlan nyelvtuddsukkal
csak. zavart okoztak az osztdly mésik részének . rendszeres oktatdsdban,
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Ezzel szemben édesatydm polgari iskoldjdban mindvégig megvolt a
_parhuzanios kezdd és halado tanfolyam s ez az ilyen bonyodalmakat
eleve kikiiszoboltie. '

Mi torténjék azonban szinmagyar vidéken ? A miniszteri rendelet
a gimndzium egyik tovdbbmend osztdlyanak két csoportba osztdsanal
vezetd elviil szintén a haladok és kezdok kiilonvalasztasat tette meg.
Mit jelent azonban ez oft, ahol elenyész6 kivétellel mindenki kezdo ?
Igaz, hogy az elosztds a lll.-ik “osztdlyban a tanitds 3.-ik hoénapjénak
végén tortént, amikor mar kialakult némi kis fokozati kiilonbség a ta-
nulék kozott. Ez azonban nem t0bb, mint az osztily értelmi megosz-
lasanak tiikroz6dése. Kiilondsebb fejtorés nélkiil ki tudjuk példdul valasz-
tani a kifejezetten joképességiieket €s a gyenge tehetségiieket, de mar a
tomeget alkotd kozepeseknél nehezebb lesz az igazsagos elosztds. Pedig
azt mondhatnok: dontd hatdsti lehet szdmukra az itéletiink. Azt a talén
csak 4tmenetileg jobbnak mutatkozd kozepest, aki a joképességtliek fa-
lado csoportjdba keriilt, a lendiiletesebb, élénkebb osztdlymunka menetébe
allitjuk, viszont azt, aki — talan csak a betelt 1étszam .miatt — mar
éppen a gyengébb képességiiek kezdd csoportjiba szorul, elbre és vég-
érvényesen eljegyezziik a vontatottabb munkaiitemmel. Ezzel esetleges
becsvagyanak talan meg is torjiikk szarnyait és eleve csekélyebb kove-
telménnyel fordulunk feléje. Nem forog-e itt fenn a neveldi igazsagtalan-
sag veszélye minden komoly kovetkezményével egyiitt ?

Egészen eltekintve attdl, hogy az ilyen képesség szerinti csopor--
tositds tobb igen mélyrehatd oktatdi kérdést vet felszinre, a haladok és
és kezdOk szamadra kétségkiviil egymdstol nemcsak mennyiségben, hanem
minéségben is lényegesen kiilonbdz6 tantervet kellene kidolgozni. Pon-
tosan meg kellene allapitani, mi a haladé és mi a kezdd tanfolyam
gimnaziumi célkitlizése, és ezzel kapcsolatban milyen legyen az értéke-
1és. Mert az osztdlyzatok értéke nyilvanvaléan viszonylagossd lesz. A
haladd csoport leggyengébb tanuldja a kezdd fokon valdsziniileg jol
megéllnd helyét, kimondhatjuk-e tehat esetleg rola, hogy német nyelv-
bol az illetd osztdly gimnaziumi kovetelményeinek alig felelt meg. Hi-
szen attehetndk a kezddkhoz,

Fennall az a lehetdség is, hogy a kezddk csoportja viszont, amely-
nek zome a gyengébb kozepesekbdl és a nehezebb felfogdstakbdl te-
vOdik Ossze, az V.-ik osztdlyban konnyen elnéptelenedik, mert hisz éppen
ezek a tanulék hagyjdk el tobbnyire a negyedik osztily végén a gim-
ndziumot. Mi torténjék akkor a megmaradottakkal ? Ha egész kevesen
lesznek, beoszthaték-e a haladok kozé és nem lesziink-e intézményesen
felelosek, ha nem birjik ott majd az iramot vagy csak keserves Kkiiz-
delem 4rdn tudjak behozni a fiirgébb csoport szerzett eldnyét.

Mindennél azonban taldn még indokoltabb a_ kifejezetten neveldi
aggodalom. Mindnyéjan tudjuk, hogy a mindenkori osztdly egy kis
munkakdzosség, apré tadrsadalom, amelyben vannak — csekélyebb szdm-
mal — vezetdegyéniségek, kezdeményezdk, fiirgemozgasiak, van 4tlag,
— a nagy tobbség — kozombbsebbek, akiket lendiiletes munkara lehet
Osztonozni, de el is lehet lankasztani és végfil vannak esetlenebbek,
akiket az egyéni gydmoltalansagukbol gyakran csak az osztaly egyfttes



6

el8retorése ragadja ki. Szabad-e az osztaly felét arra itéIntink, hogy a kis
koz0sség egészséges Osszeiételli légkorébdl, akar csak egy targy Ordira
is olyan csoportba osszuk, ahol kevés remény van a lendiiletes osztaly-
munkdra. Nyilvdnval6, hogy az osztélyban levé élénkebb, flirgébb kezde-
ményezO6k segitenek a tanarnak az osztdlyfoglalkoztatds sikeres megoldé4-
sdban, cselekvd részvétitkkel megmozgatjdtk a kozombosebbeket is és
fgy biztositjdk a munkdhoz sziikséges kedvezd hangulati légkort. Olyan
kis kozOsségben, ahol csak gyengébb kozepes és nehezebb felfogasu
tanul6k vannak, a legélénkebb tandri munka is csak iiggyel-bajjal fog
némi mozgést vinni az osztadly munkdjaba, s ez a vontatottabb, nehéz-
kesebb munkaiitem természetesen visszahat mind a tandrra, mind a
didkokra. Ha csak az lenne a cél, hogy az egyes osztidlyok leggyen-
gébbijeit kiilon vegyiik eld, mert igy mégis csak tobb kilatds van reg,
hogy megdvhatjuk Oket a végleges elmaradést6l, akkor nem keltene ag-
godalmat a képesség szerinti csoportositdis. Ebben az esetben azonban
kizér6lag csak a gyengébb tehetséglieket kellene kiilon venniink. Az
ilyen iskolai munka persze menthetetleniil a korrepefdlds szintjére siily-
lyedne és célja kizarolag az lehetne, hogy azokat, akik az osztaly-
munka keretében nem tudnak megbirkézni a nehéz idegen nyelvvel,
egyéni foglalkozassal valahogy mégis némi tuddshoz juttassuk.

. Szinmagyar vidéken tehat a halado és kezd6 csoportokba osztas
gyakorlatilag annyit jelent, hogy a tehetségesebbeket és gyengébbeket
valasztjuk kiilon. A tehetségesebbek és a hozzdjuk beosztott jobb kdze-
pesek ezaltal persze csak nyerhetnek, mert a munka lendiiletesebben,
eredményesebben folyhat. A gyengébbek és a veliik egy csoportba szo-
ritott tdbbi kozepes természetszeriien mindjobban elmaradnak az eldbbi-
ekkel szemben. A kovetelményt naluk sziikségképpen cstkkenteni kell,
amibdl a leggyengébbeknek hasznuk is lehet, mert szorgalommal vala-
hogy megbirk6znak a kisebb létszdmndl alaposabban begyakorolt, szii-
kebbre fogott tananyaggal. Kérdés azonban, hogy a gyengék csoport-
jaban a kovetelményeknek meég megfeleld tanulo egy atlag gimndziumi
osztily keretében is meg tudnd-e allni helyét, birna-e ott is a versenyt.
Azaz megint felmertil a kérdés : vajjon a képesség szerinti elosztdsnal
is szem elott Ohajtunk-e tartani bizonyos kdzépiskolai szinvonalat vagy
pedig egyszerlien csak azt akarjuk, hogy tehetségéhez mérten minden-
-kit megtanitsunk valamicskére a német nyelvb6l. Ha ez az utdbbi eset
4llhat fenn, akkor a leggyengébbeknek kiildn tanitdsa ésszer(i és nagyon
emberséges megoldds. Ha azonban a két csoporttal szemben nemcsak
a gyakorlati nyelvtanitds, hanem a gimndziumi nevel® oktatds szem-
pontjai is érvényesiilnek, akkor komoly meggondoldsokra késztet az ilyen
csoportosités.

Neveléslélektani szempontbol tehat sokkal szerencsésebb megoldés-
nak latszanék, ha szinmagyar vidéken nem haladék és kezd6k cimen,
de nem is képesség szerint alakitanok meg a két csoportot, hanem az
osztdlyt egyszerlien két parhuzamos tanfolyamra osztanok, tligyelve arra,
hogy koriilbellil egyforma osszetételii legyen mindkét csoport, s igy feltét-
lentil megGrizze a normadlis iskolai osztdly szokasos kiegyentitdhatasi
erbit. Mert éppen a cselekedtetd tanitds és az osztdlyfoglalkoztatds ko-
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raban, amikor nemcsak a tudads kozvetitésen, hanem a munkakdzosség
kialakifdsdn és ezzel a tdrsadalmi nevelésen is faradozunk, nem mond-
hatunk le sem mi tandrok, sem tanitvdnyaink arrél a bizonyos osztéaly-
Jégkorrdl, amelyben kozds munkdnk kialakul, el6rehalad és tovabb
fejlddik. Ha két koriibeliil egyforma Osszetételii csoportot alakithatunk
a kérdéses osztdlybol, akkor egyszersmind a nemes verseny lehet&ségét
is megnyitnok kozottiik s a nagyjdban azonos szellemi feltételek mellett
induldk elé kitlizhetndk a célt, megcsillogtatva eldttitk az elérhetd ered-
mény mindségi fokozatait, Az igy pdrhuzamosan haladé két csoport
tanuldi Allanddan Osszehasonlitandk egymis eredményeit, nem akarna
egyik sem elmaradni és kis létszdm mellett mindkét csoport valéban
szépen fejleszthetné is tuddsat. A gimnaziumi kovetelmény azonos
maradhatna veliik szemben és senki el6tt nem vagndk el a lehetdséget,
hogy taldn csak dimeneti gyengébb teljesitménye miatt a lendiiletesebben
halad6k kozé, sot esetleg még az éire is keriilhessen. Ha tekintetbe
vessziik a serdtild kor elején gyakran mutatkozd ellankadast, atmeneti-
- leg bedllo lelki kuszaltsdgot, vagy masfajta gatlasokat, akkor még azt
a veszedelmet is meg kell latnunk, hogy esetleges fejl6dési zavarok
miatt a lassibb {itemet €s kisebb teljesitményt kényszeritjiik rd egész
kozépiskolai német tfanulasanak tarfamdra olyan tanuléra, aki késébb
nyiladozo szellemi képességeivel taldin a jobbak koz¢é dolgoznd fel
magat. Igen kockdzatos dolog a német nyelvben egyforman kezd6 tanu-
16krél elére megmondani, hogy tovabbi kozépiskolai tanulmédnyaikban
mindvégig megtartjdk-e kezdeti elOretorésiiket vagy ellankadnak-e és
viszont esetleg nehezebben indulok kés6bb meglepd fordulattal nem
emelkednek-e az iigyesebbek kozé. Mert hiszen valljuk meg: a nyelv-
tehetség terén, mint altalaban a szellemi képesség vonalan, a nagy atlag,
az oSztdly zome elég egyOntetiien kdzepesnek mondhaté és igy ingadozo
a teljesitbképessége, a kivalobbak és nagyon gyengék a hatdresetek,
beldlik csak kevesen vannak. Igy ha csoportot akarunk alakitani és
- kisebb létszdm mellett eredményesebb munkat végezni, a kdzepesekhez
keliene mérniink két tanfolyamunkat, nekik legyen meg egyforman a
lehetBséglik a fejlodésre, a feljebbjutdsra és 6sztdnzéiil mindkét cso-
portban legyenek egyenlden elosztva a kezdeményezd, fiirgébbmozgésit
tanulok. A gyengébbtehetségiiek szintén ardnyosan helyezkedjenek el a
. két csoportban. 1gy elértiik a célt: kisebb létszami csoportokban, val-
tozatlanul kdzépiskolai 4tlagosztallyal végrehajtjuk munkdnkat.

Persze ismételten hangsilyoznunk kell, hogy fenti fejtegetésiink
kizar8lag a tavaly elrendelt két csoportba osztasra vonatkozik, A csoport-
alakitdsnak a nyelvtanitisban lehetnek egész mas szempontjai is és ha
az é!6 nyelvek tanuldsdnak lélektandra gondolunk. igen indokolt is lenne
egyiknek-masiknak érvényesitése. Hiszen valamely él6 nyelv tanitdsa
kétségteleniil egész masfajta oktaldi munka, mint akarmelyik mas tan-
targyé. Nem is tantargy az a sz0 szoros értelmében. hanem az idegen
nyelven val6 kifejezési eszkdz fokozatos kialakitdsa, tehat beszédkészség
fejlesztése. Sajatosani parosul benne az elméleti tudds a gyakorlati
alkalmazas mfivészetével, de a hangstily mégis csak magén a kifejezési
készségen, tehdat a beszéden vagy irdsbeli megnyilatkozdson van. Ha
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elérem azt, hogy a tanulék akar él6széval, akdr irdsban el tudjak mon-
dani gondolatalkat akkor elértem a nyelvtanitas igazi céljat, akarmilyen
uton-modon sikeriilt is ez nekem. Igy természetszeriien a nyelvtanitasnal
igen fontos, hogy hozzafériek a tanulék gondolatviligdhoz, mert hiszen
. meg akarom Oket szolaltatni, ez pedig kisebb csoportban sokkal jobban
és egyetemesebben sikerlithet, mint nagyobb létszamu osziély esetében.
A csoportositasndl igen termékeny szempontként kindlkozik a tanulok-
nak nyelvtanuldsi tipusok szerinti beosztdsa (vizudlis, auditiv, motorikus-,
vagy introvertalt, extravertdlt- vagy inkdbb elemzd, egybelato- gramma-
tizal6-beszé16, nyelvek irdnt fogékony, ,jofiilii“, vagy nyelvek irant
érzéketlen, ,botfiilii“ stb.), bir az sem lehetetlen, hogy a kiilonbodzd
tipusokbdl dsszetevddd esetleges csoport kerekebben fejleszti a nyelv-
tudast, jobban megfelel az életnek és a résztvevd egyesek egymdsra
kiegyenlitden hatnak. Fels6bb fokon, a tirsalgas meginduldsakor, mér-
legelhetnOk az érdeklSdési korok szerinti csoportositast is, annyival is
inkabb, mert a serddld korbol kibontakozé ifjiban mar ébredez egyik-
masik 1ranyban hatérozott szaki érdekifdés.

Mindezt csak a teljesség kedvéért fliztiik hozza a Jelenlegl csopor-
tositdsrdl irt sorainkhoz. Mai adottsdgaink mellett, a jovd zenéjeként
hatnak az ilyen mély lélektani eldkészilé munkat igényl6 csoportalaki-
tdsok. Akdrhogyan alakul is az €16 nyelvek tanitdsa iskoldinkban (s nem
lehet elvitatni, hogy hatdrozottan emelkeddben vannak eredményei), min-
denkorra meg lesz a kisebb létszdmi csoportok kovetelésének indokolt-
sdga. Hiszen a beszéltetés igen bonyolult 1élektani mfiveletén kiviil a
nyelvtandrnak 4llanddan figyelemmel kell lennie a tanitvinyok fokoza-
tosan boviild szd- és fordulatKincsének ébrentartdsara, dilandé, de még
sem erbltetett gyakoroltatasara, a nyelv szerkezeti elemeinek, nyelvtani
jelenségeinek inkdbb észrevétlen megrogzitésére és elmélyitésére, szdval
annyi mindenre, hogy valéban biivészi erd kell mindennek sikeres meg-
oldésahoz. Ezért a csoportalakitds szinte elemi sziikségesség a nyelv-
tanitdsban s minden létszamcsokkentés, igy a fentebb targyalt osztaly-
kettéosztds is foltétlentl jeient el6bnyt. Maga a csoportalakitds kérdése
viszont behatdbb és lényegbevagobb mérlegelést és utdna nagyobbha-
tasu gyakorlati nyelvoktatast érdemelne.

Krammer Jend.

2. A tanterv és a film.

Nem sziikséges a szemléitetés fontossdgdrél irnom. Errbl vala-
mennyien meg vagyunk gy8zddve. Bizonyos targyak tanitdsa kevesebb,
més targyak tobb szemléltetést kivannak, Cikkemet a fold:ajz tanitasa-
nak szempontjai vezérlik, ahol kétségteleniil a helyesen alkalmazott szem-
léltetésen &ll vagy bukik az eredmény, ha a ‘modszer nem megfeleld. A
moédszer olyan, mint a haditerv. Figyelembe kell venniink a kizdé sze-
mélyeket és a hatds eszkozeit, hogy eredményre juthassunk. Tapaszta-
lataimrél szdmolok be tehat, a foldrajztandr gondjait tdrom fel, és hi-
vom a kartdrsaimat véleményllk nyilvanitdsara. '
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- Els6 problémank, hogy Osszekapcsoljuk a tanulé életkora lehetd-
ségeit a megkivanl tanitdsi anyaggal. Ez nem konnyii feladat, mert pél-
daul a méasodikos gimndzistinak heti négy érdban az egész vilagot kell
tanitanunk. Mondanom sem kell, hogy e roppant anyag szellemi kin-
cseit megkozelitdleg is igen nehéz feltdrnunk. A tizenkétéves gyermek
lelki vildgdhoz szinte kizdrélag a szemléltetéssel hozhatjuk kozelebb a
tavoli tertileteket. Kétdgh ismeretanyagot kell nyujtanunk, Tajékozéddst
a viligban és helyes szemléletet a vilagrol. A tijékozddads lényegében
topografia, nevek és térképjelek egymashoz valo viszonya, j61 megszer-
kesztett vaz, kevés kitoltd tartalommal, A helyes szemlélet oldja fel a széraz
adattar kotelékeit. Elevenné vardzsolja a nyelvtoré neveket, a nevek mo-
gott megjelenik az élet mozgalmas képe, az ezerarcti vildg mesés sok-
félesége. A térképjelek, nevek, adatok megjegyzése 6sztonds és kony-
nyebb lesz, ha modunkban van a film utjdn megoldani a kapcsolatos
képzeletvilag kotelékeit, ha a vildg szemlélete érdekes élménnyé lesz a
gyermek lelkében. Ezt dlloképekkel sohasem tudjuk elérni, csak sejtetni.

A film tehat segit benniinket, kivalt a méasodik osztdly modszer-
tanilag nehéz osvényén. Filmen azonban az egész vildgot mégsem nyuijt- .
hatjuk. Erre sem id6nk, sem filmiink nincsen. De nem is vilhat a film-
bemutatds oncélt studiumma. Arra kell tehdt torekedniink, hogy a ddnté
jellegzetességeket kivdlogassuk és szemléltessiik. De nem minden film-
mel ériink céthoz. A targy tanitdsi egységeihez meg kell keresniink a
megfeleld filmet. Sok filmiink van, de még kordntsem elegendd. Altala-
ban véve tobb filmet igényeliink, mint amennyit bemutatunk, mert a
filmnek vagni kell az anyaghoz. A sok film bemutatdsa nem kéros,
mert minden filmnek megvan a sajitos értéke, tantervi értelme, de ro-
vasdra megy a tandr szdbeli gondolatkifejiésének, mert egyszeriien nincs
elegendd id6 red. Az 6ra moédszeres felépitése nem bir el tobb filmet.
Ezért keressiik a tipusfilmeket a filmek kdzott. Példdul Eurépa bemu-
tatdsanal négy tipustajat kell érzékeltettink : Az dcednikus, a kontinen-
talis, a mediterraneus és a kdzépeurOpai tdjat. A tervezett filmeket is
ezek szerint kell csoportositanunk, és koziiliik ki kell vilogatnunk azt,
ami a legjellegzetesebben nyujtja a tipustdjat. Természetesen tanar és
tandr mast lat és taldl fontosnak az egyik filmben, mast a mdasikban s
igy a kivalogatds nem lesz egyontetii. Ez nem baj, feltéve, hogy a tanar
elegend6 tuddssal rendelkezik a fontos és jellegzetes részek felismeré-
séhez. Nagyon jO lenne, ha kifejezetten tipustaj-filmjeink volnanak. Eze-
ket tobb filmb6l kellene kivigni és egyesiteni. Nagy haszna lenne en-
nek. A médszer kivanja ezeket, kivalt ismétléseknél, mert egy-egy na-
gyobb tdjegység anyagat konnyen Osszefoglalhatnok dltaluk. Példaul a
foldkozitengeri Europa elvégzése nyoman, vagy az évvégi Osszefoglald-
sokndl hasznos lenne, ha a Mediterraneum jellegzetes nodvényvildga,
népe, épitkezése egységes filmben jelennék meg. Az ilyen film simulna
a tantervhez, j6l el6készithetn6k és az elképzelés végleges rogzitésére
alkalmas lenne. -

Természetesen nem elegendd csak tipusfilmeket bemutatnunk. Az
anyag tanitidsa soran minél tobbet kell szemléltetniink, mert a szemlél-
tetés sosem elég, ha nem megy mds moédszertanilag fontos tevékenység
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fovdsira. LehetSleg minden 6rin legyen valami bemitatni valénk. Ha
nem is egy teljes filmtekercs, legaldbb annak egy része.

Igen nehéz kérdésiink az iddbeosztas.

Az 6ra otven percbdl all. A tandr azonban csak 40, esetleg 45
percet hasznosithat a tanitds javara. LegiobbszOr a film bef(izése is
id6t vesz el, mert nem juthatunk az Ora eldtt a géphez: folyoséi fel-
tigyelet, sziilok, eldadéterembe valé atvonulds id6t rabol el. Ha még
osztalyf6noki teenddk is csokkentik az idénket, maris veszélyben forog
a mobdszeres felépitéstink. Végezzlink csak egy Oszinte szamfitast! A
szdmonkérésre legaldbb 15 percet kell szdnnunk. Ez nélkiilozhetetlen,
mert 1. a szdmonkéréssel fokoznunk kell a tanulék buzgalmit, elisme-
rést és feddést kell adnunk, irdnyitanunk kell a munkat, ellendrizntink
a kotelességteljesitést. 2. A szamonkérés kapcsan tudjuk meg, hogy a
tanulék megértettek-e benniinket, helyes-e az elképzelésiik a mult 6rdn
tanultakr6! vagy sem. E szempontok kivalt fontosak, ha gyakran és
huzamos ideig vetitiink és kevesebbet ériink ra az egyes tanuldkkal to-
rédni. A tanuldék egy része ugyanis hamar természetesnek taldlja, hogy
l1at és nem dolgozik, hogy éivezi a filmet és maris tudni véli a fold-
rajzi anyagot. Ez a dolog konnyebb vége, amit hamar megragad a rest
didk. A szdmonkérésnek a filmen latottakra is ki kell terjeszkednie,
mert csak ezuton valik megemésztett tartalomma az ismét atgondoit
anyag. — Maradt tehat 20—25 perciink. Elj az idovel! Ezalatt kell
megtanitanunk az osztdlyt az Gj anyagra. Benne nehéz idegen nevekre.
A misodikos tanuld rendesen anyanyelvén kiviil még mas nyelvet nem
tud és igy az idegen nevek irdsa, eltér6 kiejtése, kiiionés hangzdsa nem
kis gond a tanarnak sem. Az idegen neveket a tdbldra irjuk. A vezér-
szempontokat is. Ezen feliil rajzolnunk és rajzoltatnunk is kell. A tizen-
kétéves gyermek lassan és bizonytalanul rajzol, de ez is kell, mert a
megjegyzés, a térbeli tajékozédas egyetlen elmerdgzitd -mesiersége a rajz.
Még nem értiink a végére! Meg kell magyardznunk a jelenségek értel-
mét is. El6fordulnak klimatikus jelenségek, természeti folyamatok, a
gleccser, a tlizhdnyd, a foldrengés, az éjféli nap stb. Mindezekrdl rész-
letesebben a harmadik osztdlyban tanul, de kérdez, érdeklédik a tanulo
és nem hagyhatjuk sz6 nélkiil ismeretvdgyat, mert ha nem gondozzuk,
kialszik és ezzel elveszett a tanitds értelmessége és az értelme is. Mind-
ezek utdn gondolhatunk a szemléltetésre.

Rovid tehat az 6ra. Figyelembe kell venniink még, hogy a mdso-
dikos anyag tanitdsdban egy-egy nagyhatalmat pdr 6ra alatt el kell in-
tézniink, mert maskép tanmenetiinkkel iitkbzlink Ossze, €¢s nem végez-
ziik el az eldirt anyagot. De hogy éllunk a szemléltetés dolgdban ? —
Filmjeink koztil a legtobb tiz percnél tobbet igényel. Vannak filmjeink,
melyek az egész elbrehaladdsi id6t kitoltik, bar a tanterv anyagénak
csak egy 6rdra es6 kisebb hdnyaddt tdrjdk szemiink elé. A mai tanterv
mellett tehdt kis filmekre van szlikségiink. Ideélis lenne, ha sok, 4tlag
ot perces filmiink lenne. Ezek a rovid filmek kivdghatok a nagyobb.
filmekbdl €s a gondosan dsszevdlogatott 1ényeget adndk.

Nem azt mondom, hogy a mai filmek nem haszndlhaték fel jol.
Csak tobb valtozatot szeretnénk. A kis-filmek igen népszerGiek lenné- .
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nek. Kisebb orsékkal, kisebb csomagoldsban, olesébb 4ron, nagyobb
példdnyszdmban kerlllhetnének a pedagégusok kezébe. Ma tgyis nehéz
ij anyagot cserélni, felvenni, kidolgozni. Vegyiitk el6 a régit és szét-
vagva az évi tanmenet szerint rakjuk Ossze kisebb egységekbe. A tan-
terv szellemében emeljiik ki a Iényegest és igy birk6zzunk meg az id6-
vel. A tandri tanmenet részletei és a filmcimek nagyjidban egyezhetné-
nek. Ez a pdrhuzamossdg kdnnyebbséget hozna a munkdba. — A mai
nagyobb filmek is megmaradnak, Kitlind anyag szdmunkra évkdzben is,
ha egy-egy részletet hangstilyozunk. De még alkalmasabbak a tanév
vége felé, mikor a tandr és tanitvdny kozOsen Osszefoglalja a tanult
anyagot és tobb id6t szdnhat az elmélyitésre is. _

Erintenem kell a problémak kapcsan egy masik kérdést is. Vajjon
nem lenne-e jobb, ha fokozatosan attérnénk az osztdlyrendszerrdl a tan-
targyrendszerre. Ha az egyes tantdrgyaknak lenne terme — f6ldrajznak
is — kelld berendezéssel, eszkdzokkel, térképekkel, vetitdgépekkel' és
oldalt nyild szertarral, hol a targynak megfeleldoen minden kéznél van,
minden felmeriilt kérdést, szemléltetést nyomban a legalkalmasabban
oldhatnék meg. llyen van mér a fizikusoknak, kémikusoknak, de kevés
helyen van rd méd, hogy a geogrdfusoknak is legyen. Pedig nemcsak
a rajznak, hanem még a nyelvtanuldsnak is szakszerii és hasznos kor-
nyezetet lehetne nyujtani, ha a termekbe az egyes osztdlyok tantdrgyak
szerint gyfilekeznének. Err8l azonban most részlelesen nem irok. Ugy
érzem azonban, hogy a féldrajz, hol mdr homokasztal és modellek is
-szerepelnek, igen el6nyosen tudna egy termet a tanuldszerfi szempon-
tok figyelembevételével berendezni.

A foldrajz tanitdsa tehat kiizd az anyaggal, idével és a szemléle-
tességgel. Egyik a mdsik rovdsira mehet. De majd mindig szenved va-
lamelyik. Ez pedig a tdrgy rovdsira megy. Barmikép is A4ll a kérdés,
tudjuk, hogy ma igen nehéz a kérdéseket megoldani f6kép a gazdasdgi
okok kovetkeztében. Egy célt azonban sohase tévessziink el szem el6l:
nem az a fontos, hogy a tanuldktdl sokat védrjunk, hogy mindenrl tud-
janak, hanem, hogy szeressék a foldrajzt, mert a tdrgy szeretete a ta-
nulét sarkalni fogja arra, hogy sajat maga, Onként bovitse ismereteit
olvasményok, képgyiijtés, nyitott szemmel valé utazds &ltal. A targy
megszerettetését tehdt minden tanari ténykedéstink legfontosabb rugé-

java kell tenniink.
Szaboé Pdl Zoltdn.

3. Janusarcu matematika a kozépiskoldban.

A kOzvélemény matematikdn &ltaldban annak csak egy részét, a
szamoldst, az aritmetikat szokta érteni. Gyakran hallani a sztilkt6l:
»Nagyszerli matematikus a fiam, még hdromjegyli szdmokat is képes
tsszeszorozni fejben.“ A tanuld is a szdmoldkészséget csoddlja tandri-
ban és ennek alapjin értékeli ,j6 matematikusnak“. Es végiil mind a
sziildi tdrsadalomnak, mind a tanuldifjisignak még az a nagyon kevés-
szamu tagja is, aki egyebet is kivan az iskclatél, mint hogy az bizonyit-
vanyt adjon, sem tdmaszt mds igényt a matematikai oktatissal szemben
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a szdmoldsi miiveletek gvors és pontos elvégzésénél, megtanitasdnal.

Ennek a téves kozvéleménynek kialakuldsaban nagyrészt matema-
tikai oktatdsunk is hibds, hiszen a tanitdsi 6rdk olyan nagy széazaleékat
forditjuk a szdmoldstechnika gyakoroltatdsdra, hogy a naiv szemléld
akaratlanul is ezt tekinti a matematika gerincének, alapjanak. Es annak
ellenére, hogy az 4j Tanterv a mennyiségtani oktatds céljaként el6bb
emliti a matematikai gondolkoddsmédra valé nevelést, mint a szamo-
lasban valé nevelést, mint a szdmoldsban val6 biztossédgot és iigyessé-
get, ha a tanitds anyagénak részletezését végignézzuk, azt latjuk, hogy
annak nagyrésze vagy egy miivelet megismerése, vagy ennek gyakor-
lasa. Taldn csak a Il. osztdly anyagabdl az aranyossag, a Ill.—V. osz-
taly anyagdbdl az egyenletek (u.n. szoveges feladatok) az a targykor,
amely — ha akarjuk, ha nem — tobbet kivdnnak a tanul6tol.

De még ezeknek a targykoroknek is nagyon sok tanuld csak az
aritmetikai tartalmat tudja felfogni. A kovetkezd feladat megoldédsat:
»,Hét cukorjegyre 91 dkg. cukrot kaptunk, mennyit adnak egy cukor-
jegyre ?* nagyon sok tanulé ezzel kezdi: ,Osztani kell1* és mdr osztia
is a 91-et 7-tel. Es ezek nem is az oszaly leggyengébbjei. Mégis a fel-
adatban az osztdsi miivelet puszta gyakorldsat litjdk annak ellenére,
hogy a tandr minden hasonlé feladatban hangsulyozia, vagy hangsi-
lyoztatta a szerepld mennyiségek kozotli ardnyossagot. A tanuld a tiszta
matematikai (ha jobban tetszik, tiszta logikai) utat, hogy t.i. kevesebb
jegyre kevesebb cukor jar, hétszer kevesebb jegyre hétszer kevesebb ! —
nem jérja be.

Azt lehetne gondolni, hogy a tanulé ezt a gondolatsort végiggon-
dolja ugyan, de elmondani nem tartja sziikségesnek. Hogy ez nagyon
sokszor nincs igy, hanem a tanulék nagy része a kapoit mennyiségek-
kel azonnal a legutobb gyakorolt miiveletet hajlandé elvégezni, minden
~ kritika nélkiil, arra j6 bizonyiték, ha a tandr néhdny versenyfeladatot
ad az osztdlynak, amit nem egyiittesen, hanem egyénenként kell a ta- -
nuléknak megoldaniok. (Az Utasitds is ajdnlja az ilyen ,csendes fog-
lalkozast.“) Ha a feladatok sordba néhiny meg nem oldhat6, nem ara-
nyos mennyiséget tartalmazé is keriil, a tanulék nagy része az ezek-
ben adott mennyiségekkel is elvégzi a tobbiben alkalmazandd miivele-
tet, tehat kritika nélkiil, a matematikai gondolkodds megkeriilésével,
aritmetizal. (Csak néhdny példa: Egy tojids 3 perc alatt f6 meg, mennyi
id6 alatt 16 meg 5 tojas ? A mozdony 20 kocsit 60 km/h sebességgel
mozgat, mekkora sebességgel mozgat 5 kocsit? Ot szobds lakds 25
fokra fiithetd, mennyire f{ithetd a hdromszobds lakds ? stb.)

Ismétlem : ez és hasonlo jelenségek nem elszigeteltek, hanem a
a tanulék zome igy jar el. Természetesen a felndttek koziil is legtob~
ben a mfivelet elvégzésében l4tjak a feladat megolddsat; a matemati-
kai tartalmat, ami miatt a feladattal egydltaldban érdemes foglalkozni,
-a feladatot feleslegesen nehezit6, bonyolit6 sallangnak tartjdk, amit ,cél-
szerli“ megkeriilni, elhagyni. Ennek az dllasfoglaldsnak taldn az az oka,
hogy a legtobb mennyiségtani vonatkozdstt feladat, amivel foglalatos-
saguk kozben taldlkoznak, olyan lermészetli, hogy eldre meghatdrozott
miiveletet ‘kell elére megadoit szdmokkal elvégezmok. (A kereskedd pl.
legtobbszor szoroz, a pénztdros dltaldban csak Osszead, stb.)
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Az dtlag tanul6 (de a felndtt is) a mennyiségtani vonatkozdst fei-
adatokat kettévdlaszija; ami aritmetika benne, azt elvégzi, vagy megki-
sérli elvégezni, a matematikai tartalmat ellenben megkertili, elhagyja.
Es ezt anndl kdnnyebben teheti, mert a kettd kozott jéformdn semmi
kozbs sincs még csak gyoOkeriik sem azonos. Ezt barki konnyen beldtja,
ha meggondolja, hogy szadmol6gépet lehet késziteni, de olyan gépet pl.
nem, amelyik a vele kozdlt mennyiségek kozotti ardnyossdgot, (még
kevésbbé ennek egyenes, vagy forditott voltat) el tudnd donteni. Ennek
felismerése nem mechanizalhaté szellemi munka. Az atvitel mértékével
foglalkoz6 kisérletek is kivétel nélkiil azzal az eredménnyel zérultak,
hogy a szdmolds és a matematikai képességek kozott semmi atvitel
sincsen, még a fejszdmoldsban elért fejlddésnek sincsen hatisa a ma-
tematikai képességekre.

Roviden sszefoglalva: ha a szdmoldst a matematika egyik terii-
letének tartjuk is (ami pedig alaposan és jogosan vitathat), ez csak
nagyon vézna és sdpadt arca a matematikdnak. A kdzépiskoldban pe-
dig az a helyzet, hogy szinte kivétel nélkiil csak ezt a -sipadt, vézna
arcot lithatja meg a tanul6. A matematika mdsik, eleven arcédval nem
is igen talalkozhatik, mert, ha a tandr arra vallalkoznék, hogy azt is
megmutassa novendékeinek, azoknak nagyrésze tigy megriadna ettdl az
arctdl, mintha Meduzaf6t mutatndnak nékik. Ezt a tényt viszont az arit-
metikatanitdssa fajult matematikatanitds védelmében kell megemliteni. A
legtobb ember ugyanis sohasem fejlédhetik matematikussa, mert nincs
adottsdga hozzd. Ha pedig az adottsdg hidnyzik a tanul6bél, akkor az
semmiféle mddszertani hokuszpokusszal sem vardzsolhatd beléje. A mfi-
veletek elvégzését, a szdmolds technikajat, esetleg ennek néhany alkal-
mazdsat majdnem mindenkinek meg lehet tanitani, hacsak nem remény-
telentil gyengeagyti, vagy nem javithatatlanul rosszakarati, de a mate-
matikai gondolkodds nem tanithat6. A legtobb, amit a ,tehetségtelen
tanuléndl elérhetiink, az, hogy néhdny példdn megismertetjiik vele a
matematikai gondolkodas néhédny utjat. De ez a néhdny megismertetett,
esetleg kegyetleniil megtanultatott matematikai 1épés mindig csak triikk
marad a tanulé el6tt, amit szorosan, mondhatndm gbrcsdsen annak az
Ordnak anyagdhoz kapcsol, amelyiken -elGfordult. Es természetes is,
hogy csak triikkot 14t az ilyen bemutatott matematizdlasban, mert csak
a miveletet 1atja, amit elvégeztiink, és nem egyben azt az okot is, ami
miatt éppen ezf a miiveletet kellett elvégezni és nem valami mésikat.
Mint ahogy triikknek latja valaki egy rddié Osszeallitisdt, mégha a szeme |
elétt késziil is el, ha nem tudja, miért kell éppen ide kondenzatort, pon-
tosan oda pedig szilitellendlldst kapcsolni. : _

Szinte klasszikusnak mondhaté példa erre az u. n. ,vegyes ma-
sodfoki egyenlet dltaldnos megolddsa.“ A megoldds meginduldsanal a
legmddszeresebben fejlesztett targyalds ellenére is nagyon sok tanul6
pusztdn addig jut el, hogy ,,végigszorzunk 4a-val“, csak nagyon kevés
érti meg, hogy ez azért torténik, mert igy az elsd két tagbdl alakithato
négyzet egész kifejezés lesz, végiil csak egy-két tanuld Ildfja be, hogy
hogy miért kapunk ilyenmdédon egész algebrai kifejezést.

A tanul6k zome tehat legfeljebb a miivelelek egymdsutdnjat ta-
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nulja meg, 8 ennek pontosan akkora értéke van, mint ha olyan idegen-
nyelvQi verset tanulna meg, amelyet nem tud leforditani, amelyben pon-
tosan tudja a szavak egymdsutdnjit, de értelmiiket, jelentésiiket és a
koztik 1évd kapcsolatot nem ismeri és idegen marad elbtte az a gon-
dolat is, amit a megtanult szécsoport kifejez.

A tandr elbtt tehdt két ut 4ll. Vagy leszdmol azzal, hogy a keze
ald adott tanulék nagy tobbsége legfeljebb szamolni tanulbat meg és
tultéve magat az altala tanitott tdrgy hangzatos nevén, aritmetikat tanit
matematika Orve alatt. De ebben az esetben azt a néhdny tanitvdnyat

roviditi meg, akiben mégis megvan a matematikai gondolkodas képes-
- sége. Vagy pedig — ha kevésbbé aldzatos 1élek — a matematikai gon-
dolkodasra val6 nevelés 6rve alatt befanultatja tanuldival a matematikai
anyagot, s ez az eljards a tanuldk nagy tobbségét tekintve, legalabb is
embertelen. Harmadik lehet6ség sajnos nincsen, mert bar a j6 modszer
sokat enyhit és konnyit, de akiben a képesség hidnyzik, azt a legjobb
mddszerrel sem lehet matematikdra tanitani.

A helyzet az, hogy vagy az értékesebb kisebbségel kell megrovi-
diteni a tbbbség érdekében, vagy a szdmszeri tobbséget tudatosan
megkinozni a biztosan eredménytelen munka robotjaval. Sokan az elsd
modot tartjdk megfeleldnek, hiszen alkalmazédsa esetén még mindig
megvan a lehetBsége annak, hogy megfeleld képességgel rendelkezd,
kevésszdmu ndvendékiinknek, képességeik fejlesztésére alkalmat adjunk.
Ez torténhetik a tanitdsi Ordn, egy iskola keretein belill a matematikai
korben és végiil tobb iskola ifjlisdgat Osszefogd és iranyitd ifjlisagi szak-
lap irdnyitisa mellett. '

Az elsé méd sok szempontbdl kifogasothatd. Itt elegendd talan
csak arra az egy okra rdmutatni, hogy milyen el6nyteleniil valasztja
ketté ez a m6d az osztilyt. Milyen letiprd hatdssal van a képességnél-
kiili tanuléra, ha azt kell hallania, vagy — ki nem mondottan bdr, de
— éreznie, hogy: ,Ezt te ugysem érted meg!“ Eppen arra a — gyen-
g€bb képességii tanuléra, — akiben az dnbizalmat kifejleszteni a tanarnak
elsérendii kotelessége.

. A kozépiskolai matemetikai korok munkdjat altaldbanimegfelelobb-
nek tartjdk a tandrok. Sziikségesnek, mint a kozépiskolai matematika-
tanitds elmélyitdjéf. Ezzel szemben azt mondom, hogy sokkal célszeriibb,
ha a matematikai k6rok nem az iskola altal megkezdett alapon akar-
. nak épiteni, hanem teljesen 4j alapokrdl indulnak ki. .

Az a kevés matematika, ami a tanitdsi 6rdkon el6fordul, ugyanis
leginkdbb csak a szdmoldsi készség gyakorldsdra ad alkalmat. Ha fel-
adatainkat ehhez kapcsoljuk, a matematikai kor munkdja egy-kettére
aritmetikai repetitériumma torzul. Célszeriibb egy-egy merében uj és
ujszerii problémat (természetesen a sziikséges ujfogalom pontos és ala-
pos ismertetésével) néhany fokozatosan mélyiild feladatban feldolgozni
és a tanuldkkal feldolgoztatni. Természetes, hogy minden ujabb fela-
dat csak kevés uj problémét adhat, a fokozatossdg tehat legyen ugrés-
mentes sorukban. '

Az uj illetve tjszeri problémdk adasdnak tovdbbi eld6nye az is,
hogy az egész iskola arra alkalmas ifjisdgat Osszefoghatjuk ugyanegy
id0ben, bar az iskolai tanulmdnyok sordn a kiilonbdzé osztdlyba jaré
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tanuldk a szdmoldsi készségnek mds és mds szintjére értek mdr el

Az ilyen matematikai kdr vezetése nagyon dtgondolt munkatervet
kivdn a vezet tandrtdl, s nem csekély munkatobbletet jelent neki. Vi-
szont faldn a legnagyobb eredményt adja minden tandri munka kozott.
S a tanarnak ez mindig’ éppen elegendd, hogy dtgondolkodott drdinak
faradsagat feledni tudja. ‘ ) )

_Teljesen hasonl6é szempontok kell vezessék egy atfogobb ifjusagi
szaklap Osszedllitdsat is. Az ilyennek nagy elOnye, hogy az egyes iskolék
. kozdtt1évo diszparitast kiegyenliti (ami mindig és kikiisz6bdlhetetlentil fenn
fog allni) viszont letagadhatatlan hatrdnya az egyes iskoldk Onéll6 mun-
kajaval szemben, hogy épen a vezetd tandr egyénisége és az iskola
tradicidja vész el, hiszen az ilyen atfogobb ifjusdgi lap szerkeszt6je —
ha még -olyan erbs egyéniség is — menthetetleniil személytelenné vélik
landd és sokirdnyt hatds kovetkeztében.

De matematika Janus arcdnak mdsik oldaldt csak ezeken ke-
resztiil mutathatjuk meg diakjainknak. Dombi Béla.

A sziildi értekezletek kivanatos alakja.

A sziildi értekezleteket az az elgondolds hivta életre, hogy az is-
kola és a sziildi hdz kdzotti kapcsolatokat mélyitsék és a szorosabD,
céltudatos egyiittmiikodés a gyermekek nevelésében minél tobb hasznot,
aldast hozzon.

Ha nép- és kozépiskoldink ezirdnyu tevékenységét figyelemmel
kisérjiik, sajndlattal 4llapithatjuk meg, hogy a sziildi értekezletek szo-
kdsos moédja csak nagyon kevéssé szolgilia a sziilo és az iskola kdze-
lebbjutdsat, a kolcsonts megértés elbsegitését s a nemes iigy érdeké-
ben vald tudatos és kivdnatos egyliittmiikodést,

Mér a cim is rideg és merev. Az ,ériekezlet® szora (értekezni-
értekezés szOcsalad) ugyanis egy hivatdsos ,el6ad6t“ és az el6ado,
vagy a felolvas6 tudomdnyos gondolatmenetéhez felemelkedni akard
hallgatdt képzeltink magunk elé. Ebb&l az elképzelésbbl szarmaznak
azok a szépen Kkicirkalmazott, esetleg innen-onnan nagy faradsdggal
0 szeirt felolvasdsok, amelyek nehezen, — vagy egyaltaliban nem — ért-
hetbk meg és igy gyakorlati szempontbdl értéktelenek. Az ilyen ,el6-
ad sok“ még azokban a sziilkben is idegenkedést okozhatnak az is-
kola irdnt, akik kiilonben j6 magaviseletii és j6l tanulé gyermekeik ré-
vén nyugodtan, s6t o6rommel vennének részt a sziikségesnek {artott
egyiittmiikddés alkalmain a gyermek fejlddése érdekében. Viszont ma-
guk a tanitok is terhesnek, kellemetlennek latjdk a sajat ,el6adéként“
valo szereplésiiket, mert hiszen ez egy tanitdsi napndl joval nagyobb
terhet jelent szdmukra*) ,

*)Nem azokra a tanitdkra, tandrokra gondolok, akiknek a sziil6i értekezleteken
valé részvétel és a sziilokkel valé néhany tdjékoztatd szévaltas is nagy megerdlte-
tést, terhet jelent. Mint pl. arra a tanitotdrsamra, aki egy tervbe vett sziildi érre-
kezlet eltt — melyre az iskola 6sszes tanuldinak sziileit meg kellett volna hivni az

osztilytanitéknak — ezt a kijelentest tette: ,En ki sem hirdettem az osztilyomnak,
hogy a szillok ne alkalmatlankodjanak !“
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El6szdr is a cimet kellene megvaltoztatni és — bar kevésbbé hang-
zatos és hatdsos, de — sokkal célszerlibb volna, ha ezeket az alka -
makat sziildi ,megbeszélésnek“ neveznénk. Igy a tanft6 nem érezné
fofeladatanak, hogy valami rendkiviili alkotassal &lljon a sziildk elé,
hanem a cimbdl kiérezné a siker els feltételét: a kozvetlen érintkezési
maéd biztositdsat. Akkor jobban tudndk az iskolai nevelék az édesanyék,
édesapdk gondjait, nehézségeit, kérdéseit magukéva tenni és igy igazi
segitOtarsként dllandnak a sziildk eldtt, Csak ilyen szandéku beszélge-
tések lehetnének alkalmasak arra, hogy a tanité a sziildk gondolkoda-
st megértve; kételyeiket megismerve, tandcsdval segitségilikre lehessen
és a gyermekek javat szolgald tennivalékat kozosen, kolcsonds biza-
lommal megbeszélhessék. :

Szerencsés megoldads az, amikor a sziil6i értekezleteket nem az
egész iskola szdmdra, hanem osztlyonként tartjak, vagyis ahol csak
egy-egy. osztdly ndvendékeinek a sziileit hivia 0ssze az osztalytanito,
osztalyfdnok, Minden egyes osztalynak ugyanis mésok az id8szerii kér-
dései és az egyes osztidlyokba jaré novendékek egyéni vondsai is sok
kiildnbséget mutatnak a nevelés sikere érdekében meggondolni-, vagy
tennivalénak. Azonkiviil a sz#16k ugyanazon osztdlyba jaré gyermeke-
inek baratsiga, a kozds érdekl6dési kor, a hasonlé hibdk, vagy nehéz-
ségek bizalmasabb légkort, meghittebb érintkezési modot teremthetnek
(mar a kisebb létszdm miatt is!), ahol a jelenlevdk nyugodtan, minden
biztatas nélkiil is el mernek allani kérdéseikkel, tapasztalataikkal. .

Kivdnatos volna, hogy ezeken a sziildéi Osszejoveteleken elBadds
helyett azoknak az id6szerli kérdéseknek a megbeszélésével foglalkoz-
nanak a csalddi és iskolai neveldk, amelyek egy-egy osztdly névendé-
keit kozvetleniil érintik. Az egyes kérdések, tanulméanyi, nevelési utmu-
tatdsok igy mindenkit érdekeInének, mindenkire egyforman vonatkoz- -
nanak és minthogy a gyakorlati élet hozta 6ket felszinre, azonnal al-
kalmazhatdék is lennének. .

A sziildi gondolkodds fejlesztése érdekében sokat jelentene, ha a
megbeszélések bizonyos sorrendben, azaz rendszer szerinti Osszedlli-
tasban toltenék ki a rendelkezésre all6 id6t. E célb8l mondanivaldinkat
hdrom csoportba foglathatjuk: 1.) A novendék tanulasira vonatkozd
utasitdsok, felvildgositdsok. 2.) Az erkolcsi nevelés kérdéseinek alkalom-
szerit megbeszélése. 3.) Az egyes nbvendékek tanulmanyi el6menetelé-
rol valé beszamolo. .

A novendékek tanuldsdra vonatkoz6 utasitidsok azt a célt szolgdl-
nak, hogy a sziil6ket tdjékoztassuk: mit, hogyan kivanunk a gyermeke-
ikt6l az egyes — kiilondsen a nehézséget okoz6 — tantdrgyak kere-
tében. Sokan ugyan azt tartjdk, hogy a sziil6ket az oktatds mdédszeres
elveibe ,beavatni“ felesleges. E sorok szerény ir6ja azonban tébb évi
ilyen tapasztalata alapjan allitja, hogy a tanitds moddszerének a sztil6k-
kel valé megismertetése felmérhetetlen hasznot jelent 16ként az alsébb
— és pedig az els6 — osztdlyokban. Sok sziilében ugyanis megvan
az a hajlanddséag, hogy a gyermeket otthon tanitgassa, gyakoroltassa,
de vagy nem ért hozzd, vagy masként, mds mddszer szerint foglalko-
zik a gyermekével. Mindkét esetben nemcsak a tanitd, de a gyermek
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is kdrdt vallja a buzgdsdgnak. Sokszor még bossziisdgot is okoznak —
killondsen a népiskoldkban — a gyermek 4ltal kozvetitett. meglegyzé-
sek, lizengetések a nevelbnek, sziilbnek egyarant, holott mennyi &ldas
fakadhatna a szilék ilyen irdnyt buzgalmdbdl rank, nevelGkre is, hi-
szen minden segitségiik — fOként mulasztdsok alkalméval — egy-
szersmind a tanit6 munk4jit konnnyithetné meg. -

Minden magyardzatndl maradandébb hatdsii és eredményesebb
utmutatd lehetne a sziilok szdmdra, ha évenként néhany alkalommal

megengednénk, hogy a tanitast meahallgathassak Kiilonosen az elemi
iskola als6bb osztdlyaiban van ennek igen nagy jelentbsége, mert
a sziilbk legnagyobb része rendelkezik annyi tuddssal, hogy ezen
a fokon tanithassa gyermekét, ellendrizze a tanulds méd]ét. Méasrészt
ezy-egy ndvendék tanulmdnyi elémenetelére, haladasdra, késb6bbi on-
miivelési torekvéseire dontd jelent6ségii a minél biztosabb, minél toké-
letesebb alaplerakds, amit az otthoni helyes irdnyu segxtség hathatésan
tamogathatna.

Avégbdl, hogy a sziil6knek ne kelljen a sziilGi megbeszelésekre
és a tanitdsok meghallgatdsdra is kiilon elfdradniok, a két tsszejovetelt
egymas utin tarthatjuk meg. A fanitds bemutatdsdra természetesen a
novendékeket is rendeljiik be. Lehetbleg olyan délutdnt valasszunk ki,
(nem szombatot) amelyen valamllyen kiilon elfoglaltsdg miatt az isko-
1dba a gyermekeknek amigy is be kell jonniok. A népiskola egészna-
pos tanitdsa esetén a délutdni utolsé Orat lehet -erre a célra felhasz-
nalni, amire a sziildket a gyermekek utjdn meghivjuk.

Ez a meghivds nem csak egyszerii kijelentés formajdban hangoz-
z€ék el! Sok sziilének ugyanis (a szegényebb néposztaly korébdl) bi-
zonyos kisebbségi érzése van, amely Ot az ilyen Osszejovetelektdl ta-
voltartja. Ugy érzi, hogy az 6 jelenléte felesleges. Ezt a gatldst lekiizd-
hetjik azzal, ha nemcsak a jol tanuld, a tehetdsebb, egyben ontudato-
sabb gyermekek sziileihez lesziink kedvesek, hanem a szerény, az élet
gondjaitél komorrd valt, jelentéktelenségiik teljes tudatdban levd édes-
anyak-, édesapikhoz is, s ha ezeknek a gyermekeknek kiilén is hang-
stilyozzuk, hogy szeretnénk. ha a sziileikkel is beszélgethetnénk. Abbol
a célbdl, hogv ez az Osszejovetel még vonzébb legyen, mindig kere-
siink valami fontos megbeszélni .val6t, amire a gyermekek még bizto-
sabban elhividk sziileiket és amelyre a hozzdtartozok érdeklbdéssel is
jonnek. Az év elején pl. a sziikséges kdnyvek irdszerek, napi elfoglalt-
sdg, iskolai szabdlyok ismertetése, — évkozben egy-egy gyermekek al-
tal’ rendezends eldadds, kirdndulas, egyenruha, oltds, jarvany elleni vé-
dekezés megbeszélése és sok mds efféle kozérdekii dolog keriilhet sorra.

A sziil6k szdmdra rendezett tanitdsi Ordn eltériink az Orarendben
megszabott foglalkoztatdstdél és azokat-a tantirgyakat vessziik el6, ame-
lyek otthoni helyes gyakorldsdra az egyes osztilyok novendékeinek
a legnagyobb sziikségiik van. A népiskola als6bb osztdlyaiban pl. a

szdmolds, olvasds, irds, — ez ut6bbi kiilondsen oit, ahol a zsinérirds
tanitdsdra‘ tértek a4t — tovdbbd a Ill.—IV. osztdlyban a helyesirds,
nyelvi magyardzatok, (f6ként magyaros beszéd) foldrajz, — a kozép-

iskoldk alsébb tagozatdban a szdmtan és helyesirds gyakorldsdn kiviil
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az idegen nyelvek tanitdsi moédszerének bemutatdsa jelentene a sztildk-
nek és altaluk a gyermekeknek is konnyebbséget. Ilyenkor lehetne a
szliloket rdeszméltetni arra, hogy gyermekeik képességeinek megitélé-
sében nem elég térgyllagosak ezenfeliil a tanilok, tandrok neveldi ma-
gatartdsdrdl, ttirelmérdl, szakképzettségérol, ]émdulatérél a gyermekek
- sokszor téves téjékoztatésa helyett sajat maguk gy6zOdhetnének meg.*)
A kivélasztott tantargybol lehetleg minden gyermeket kérdezziink
a sziil6k jelenlétében. Ugyeljink arra, hogy egy-egy gyermek inkdbb
kevesebbet feleljen; amelyik gyermek pedig nem tud felelni, azt ne
szégyenitsiik meg, hanem nyugodt segitéssel, biztaté szdval igyekez-
zlink rdvezetni a megolddsra, mikdzben a sziildk is megtanuljdk a he-
lyes segitd és gyakoroltatdsi modot.
A népiskola fels6bb osztdlyaiban — kiilbndsen falun — ezl a
- sziilbk jelenlétében rendezett gyakorlo 6rat észrevétientil népnevelésre
haszndljuk fel. A tantargy, illetve a tanitdsi, beszélgetési egység kiva-
lasztdsdban az illetd vidék feinbttein tapasztalhaté hidny, vagy hiba le-
gyen az irdnyad6. Ahol példaul a lakossdg nem egészen magyar ér-
zésfi, oft egy torténelem-tanitds keretében a hazafias érzés, nemzeti
Ontudat, felelésség domborodjék ki; ahol ritka a békés, erkodlcsds csa-
ladi élet ott az allampolgari kotelességeket és jogokat, vagy olvasma-
nyok térgyaléséval a csalddtagok kotelességeit, alkalmazkodasat, az erkdi-
csi élet kovetelményeit, az erkdlcsi torvények 4thdgdsdnak elobb, vagy
utébb bekovetkezd blinhbdéseit targyaljuk, ahol a meggondolatlan kolte-
kezés terjedt el, ott a beosztasrol, takarékossagrol, nemes szérakozasokrél,
egykés vidéken az egyke veszedelmeird], nemzetpusztité hatdsardl tajé-
koztassuk a jelenlevbket. A célszerii taplalkozds, tiidbbaj, vagy mas
népbetegség elleni védekezés, az egészséges lakds, a cstinya beszéd, a
csaladi élet rendje, stb. mind nagyon alkalmasak a megfelels és kinal-
koz6 nevelBi vonatkozdsok felhaszndldsira. Az a fontos, hogy szinte
észrevétleniil eszméltessiik a tanulsidgokra a gyermekekkel folytatott be-
szélgetés kbzben: a nemes elhatdrozdsok igy onként, mintegy sziikség-
szeriien ébrednek a hallgatdsdg lelkében. E célbo6l igen hasznos a gyer-
mekekhez kozeldllo példdkra utalds, valamint rdvid kis elbeszélések,
torténetek felolvasdsa is. Igy a novendékek hozzaszélasaibél észrevétle-
niil a sziildk is okulnak, s6t gyermekeik éleslatasatd!, {itéleteitdl tartva
maguk is jobban vngyaznak majd magatartasukra. Ez mar nagy nép-
nevelési eredmény ! Egy-két ujabban tanult szavalattal, énekszdmmal,
esetleg néhdny percig tarté kis szindarab eldadasival (amelyet a tanu-
‘16k csekély irdnyitdssal maguk is megtanulhatnak), élénkithetjtik, han-
hangulatossa is tehetjiik a tanitdsunkat, hogy a hozzéatartozékban ked-
vet ébresszilink a tovabbi Osszejbvetelekhez. Az ilyen ,bemutaté® 6rara
azzal az indokldssal hivjuk el a sziilket, hogy )bnenek el, hallgassak
meg, mit tudunk mdér, vagy hogyan szoktunk tanulni. Erre foként az
elemi iskola alsébb osztalyalban van szilkség.
A gyakorl6 6ra végén a novendékeket hazakiildjiik, mert ekkor
kovetkezik a tulajdonképeni ,megbeszélés“ a szilldkkel. A tanulmdnyi

¥) Célszerli a leznagyobb tanteremben hitul, a gyermek mogott 16vd pado-
kon, vagy székeken elhelyezni.
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foglalkoztatdsok tdrgyaldsa sordn rbviden megijeldljiik azokat a mdédo-
kat, amelyekkel a bemutatott gyakorldsra hivatkozva a gyermekeket a
megértéshez, a jobb eredményhez el lehet juttatni. A

A sz{ildi megbeszélések mdsodik része a leglényegesebb, amenny-
nyiben itt az erkolcsi nevelés kérdéseit és tennivaldit beszéljiik meg.
Mindenekel6tt az iskolai rendtartds keriilhet széba, azutdn a nemes jel-
lem kialakitdsanak szdmos feltétele. A megbeszélések targya a helyi
viszonyok, osztdlyok és nemek kivdnalmai szerint kiilonb6zd és az osz-
talyok emelkedésével egyre tdgabb korii lehet. (Kivdnatos a nevelés si-
kere érdekében legalibb 3—4 éven 4t a felmend rendszer alkalmazasa.)
Foként a tirsadalmi rend érdekében sziikséges erkolcsi szabdlyokat és
a mindennapi élet erkolcsi kovetelményeit célszerli megvildgitani. Fon-
tos, hogy az emberi cselekedetek korldtait a tanité ne hatarozott tila-
lom alakjdban é&llapitsa meg mintegy rdkényszeritve a hallgat6sdgra,
hanem olyan ligyesen irdnyitsa a megbeszélést, hogy az erkdlcsi fogya-
tékossdgok szomorti kovetkezményeil a hallgatdsag onként beldssa az
eldtte feltart helyzetekben és kozos elhatirozdsra jusson a tanitéval
az intézkedés kérdésében. Erezzék meg a sziilék, hogy a szorakozé-
helyek latogatasa, a késd. esti drdkban az utcan vald kdszdlds, a meg
nem feleld konyvek olvasdsa elleni hatarozat a gyermek érdekében jon
létre. A felsdbb osztdlyokban (a IV. osztdlytél kezdve) a vallaserkdlcsi
érzés, viselkedés, oltozkddés, szérakozds, Onalldsdg irdnyitdsan Kkiviil a
palyavalasztas kérdéseiben is igen hasznos titbaigazitast adhatnak anevelok.

A megbeszélések harmadik része, ha nem az éveleji megbeszélés-
rbl van sz0, a tanulmédnyi eredményrdl vald beszdmold lehet. Legjobb
névsor szerint sorravenni a novendékeket és a réluk alkotott biralatot
tapintatosan megmondani. Vigydzni- kell arra, hogy a sziil6k 6nérzetét
meg ne bantsuk, Még ha elégtelen osztdlyzata is van valamibdl egy
gyermeknek, ne jelentsiik ki kony0rteleniil a szomori tényt, hanem elébb
mondjunk a gyermek viselkedésérol egy kevés — mindenkiben felta-
lalhat6 — jét és azutdn jegyezziik csak meg, hogy ,kdr, hogy ehhez,
vagy ahhoz a targyhoz nincs nagy kedve“, hogy ,ez vagy az a targy
nem érdekli ; jobban is mehetne“, vagy ,ebben a targyban a leggyen-
gébb, i6 lenne, ha otthon ebbdl a targybol kissé foglalkoznanak vele,
de majd tobbszor feleltetem, hogy javithasson“, stb. Igy a sziil6 nem
fogja magat megbdntva érezni és nem megy majd haza azzal a szé-
gyenkezéssel, hogy az & gyermekét gyenge tehetséglinek nyilvénitottik.
Inkabb a legkozelebbi csalddlatogatds alkalmdval négyszemkdzt mondja
a tanitd az illetd sziildnek, hogy bizony baj van, nagyon gyengén All
a gyermek. Népiskoldban kolondsen azért is van sziikség ilyen irdnyd
kiméletre, mert a tapasztalat azt igazolja, hogy azok a gyermekek a
legvasottabbak, a leghanyagabbak, akikmek vagy napszdmba jér még
az édesanyjuk is, vagy pedig beteg és igy nincs aki fegyelmezze Oket
aki a fanuldsukat ellenorizze. liyen esetben a sors mostohasigat azzal
a biztatdssal igyekezziink enyhiteni, hogy ha a gyermek nagyobb lesz,
majd megkomolyodik, megokosodik.

 Végill még hétra van annak a megdllapitdsa: hogyan készliljon,

az iskolai neveld ezekre a ,megbeszélések®-re ?
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Elssorban is nagyon lelkiismeretesen és t6bb munkdval, mint a
szokdsos sziildi értekezletekre! Az Ghajtott beszéigetések sikere érde-
kében 4llanddan figyelemmel kell kisérni a novendékek magatartasat,
az ditaldnosabb hianyokat, hibakat, kihdgasokat és ezeket mind fel kell
jegyezni. J6 elbre el kell gondolm az idoszerii kérdéseket is és a tanul-
mdnyi eldmenetelrdl havonkénti osztdlyozds alapjan pontos kimutatas
készitése sziikséges. Hatdrozott és pontos felvildgositast egy-egy noven-
dékérdl csak igy adhat a tanité a sziildnek, aki csak igy tudhatja meg,
hogy melyik tantargybol kell pl. a gyermekét nagyobb szorgalomra buz-
ditani, szigorubban ellentrizni. A gyermek egészségi allapotdban beal-
lott valtozdsokra (latds, hallds, vérszegénység, testtartds, stb.), esetleg
orvosi beavatkozdsok sziikségességére is fel kell a sziilbk figyelmét
hivni.

A megbeszélések sikerének legfontosabb feltétele a tanitdé egyéni-
sége: gyermekszeretete, tiireime, példads élete, hivatastudata, bizalmat
keitd joindulata a gyermekekkel &s szillokkel szemben egyarant A pél-
déas élet, a hivatastudatbol fakad6 dlddsos miikodése az 1dok barmilyen
vihardban is a tekintély legbiztosabb alapja. Lelki er6t, osszhangot, de-
riit, megelégedést, nyugalmat, boldogsdgot ad, természetes tehat, hogy
az ilyen élet helyesnek, kivanatosnak, kovetésre mélidnak bizonyul.

Ha a sziildbnek alkalma van latni a gyermekekkel valé foglalkozds
nehéz és faraszt6 munkdja kozben is a neveld ttirelmét, jéindulatat,
gyermeke jovendd sorsdval vald tor6dését, sokkal tobbre becsiili gyer-
meke tanitojat és az iskolat. Szivesen feltdrja majd nehézségeit, gond-
jait késbbb is gyermeke volt neveljének, akinek tanicsait majd nem-
csak elfogadja, hanem meg is tartja. :

Ez a szilldi értekezletek tdvolabbi célja, eszményi rendeltetése.

Evva Leona.

A tizéves ,Lathatar“.

Orommel tidvozoljiik a ,Ldthatdr*?) tizedik évfolyamat a mellék-
leteként megjelend ,Kisebbségi Korlevél“®)-lel egyiitt. Eddigi torekvé-
seivel mar igen sokat hasznalt a magyar nemzetnevelés iigyének: fi-
gyelte és feltdrta a kisebbségi sorsra kényszeritett magyarsag helyzetét,

' Ldthatdr kisebbségi kultirszemle, a kdzépeurépai népek és a kiilfioldi ma-
gyar szOrvanyok szellemi életének figyeldoje. Megjelenik havonta, Felelos szerkesztd :
Csuka Zoltan, Kiadja a Studium Konyvkiadé Rt, Szerkesztdsége és kiadoOhivatal:
Budapest, Vi, Baross-tér 15,

8 Klsebbségl korlevél (A Pécsi Egyetemi Kisebbségi Intézet kbzleményei)
Igazgat6 : Faluhelyi Ferenc dr. egyetemi ny. r. tanir, Kiadjaaz EgyetemiKisebbségi
Inteézet, Pécs, melynek ,mint egyetemi tudoményos jellegii intézmenynek, focélja az
egyetemi ifjisdgnak a nemzeti kisebbségi kérdésex terén tudomdnyos alapon valé
oktatdsa és munkaitatisa. Célja olyan, hivatisa magaslalan allé6 nemzedekek kikep-
zése, mely a magyar és a magyaroszagi nemzeti kisebbségek jogi, kulturalis és gaz-
dasagi helyzetét ismeri és értekelni tudja. A nemzetpolitikai {drekvéseket csak tigyeli
de azoktol mindenkor tavol all. Vallja, hogy a szentistvani allameszme a kiil6nbozd
magyar nemzetiségek békés egyiittélésén epill fel, ami azonban mindegyik részérdl
cs?k megleru;:,sel €8 nem erészakos eszkbizbkkel munkalhatd és biztosithato®. (VL.
evil.sz, 1.0
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a kiifoldre vandorolt magyarok és a koriiloitiink €16 nemzetek szellemi
életét.- Mindezt azzal a gondolattal tette, hogy magyarsdgunkat, s emel-
lett a hazank teriiletén és koriilottiink é16 idegenajkii népeket is jobban
megismerhessiik, nemzeti 1étlink legfébb feltételének — az Imre Sandor
altal mdr harom évtizeddel ezeldtt siirgetett k020s nemzeti tudatossdg®)
megteremtésének — az érdekében. Ezt az eszményt mindig nyugodtan,
targyilagosan, az igazsdgot keresve igyekezett az emberi miivel6dés és
a jobb magyar jovo felé vezetd tton szolgélni. X

Ma, amikor orszdgunk orvendetes nagyobbodisa bels6 nemzeti-
ségeink szamat jelentékenyen novelte, még nagyobb sziikségilink van
arra, hogy nemzeti egységlinket az igazi keresztény szellembo! fakado
megértés athatottsdgaval tudjuk biztositani. Masként nem lehet torté-
nelmi hivatdsunkat a jovOben hazdnk teriiletén betolteniink ; masként
nem lehet a hiabori romjain nemzeti j6létiinket felépiteniink !

A Ldthatdr-t els6sorban azoknak kellene olvasniok, akik ifjusd-~
gunk nevelésével foglalkoznak. Az j Eurdpaba beilleszkedd magyar
fiatalsadg nemzetépitd ereje a mi szellemi irdnyitdsunktdl, a magyar ne-
veldk nemzeti tudatossdgdnak és feleldsségének mértékétol figg. Ma
minden faja és fokua iskola nevelbinek egyontetiien — nyelvi, feleke-
zeti €s tarsadalmi kiilonbségeken feliilemelkedni tudé '— tisztult nem-
zeti Ontudattal kellene vallvetve a magyar ifjisdg helyes életeszméletét,

" nemzetismeretét, jobb sorsunkért érzett felelGsségét kifejleszteni. Ehhez
segit a ,Ldthatdr* olvasasa, tanulsidgainak megszivlelése, mert neveldi
gondolkoddsunk fejlesztésével arra tesz alkalmasabba, hogy novendé-
keinket (fiukat-lanyokat, magyar anyanyelviiket és idegenajktiakat,
(katolikusokat, vagy protestdnsokat) a helyzetiikbdl redjuk var6 — egyre
bonyolultabb — nemzeti feladatokra eld tudjuk késziteni.

E helyen a lap ezévi elsd két szdminak és az ennek melléklete-
ként megjelent ,Kisebbségi korlevél“-nek néhdny fontos tanulsigara
szeretnénk a figyelmét felhivni. .

1. Nemzeti jovbnk a magyarsignak és a hazdnkban él6 nemzeti-
ségeknek egymdshoz vald viszonyatol fiigg. E viszony sorsunkra ked-
vezd alakitdsdban ezeréves politikai hagyomdnyainknak és fajunk Osi
jellemvondsainak megfeleléen ,nem a gyengeségbdl és félelembdl fa-
kad6 idegengyfildlet“, hanem a Széchenyi felfogdsa szerinti megértés
vezethet csak benniinket: ,Orszdgunk minden lakosa hazafiak, akiket a
sors, id0 és a torténelem eseményei egy testbe forrasztottak, nyujtsatok
baratsdgos kezet. .. Igazitsuk el természeti jogainkat férfiakhoz illd
igazsédggal és mérséklettel.“* A nemzetiségi kérdésben meg kell valtoz-
tatni kozvéleménytinket orszdgunk lelki egységének biztositidsa érdeké-
ben, hogy a magyarsdg és nemzetiségeink egymadstdl valo eltavoloda-
sanak szellemi alapokait megkeresve és megsziintetni akarva, torténeti
hivatdsunkat — a Duna mentén é16 népek kozdtti vezetd szerepre fel-

3 Dr. Imre Sdndor : »Nemzetnevelés. Jegyzetek a magyar mdvel6dési politikd-
hoz. Budapest, 1942.

4 Bdrdossy LdszIé m. kir, miniszterelndk : ,Magyarsigunk és a nemzetiségek*
(Lathatar, 192,1.8z. 1. 0)) ’ :
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Magyar Birodalomhoz nem a nemzeliségeinkkel vald tiirelmetlenkedés-
ben, hanem éppen ellenkezbleg a régi megértd, kozds patriotizmusra
timaszkod6, — de valdban magasabbrendi — vezetdszerep ujravalla-
l4sdn keresztil vezet az utl“®

2. A magyar szellemi egység szdmdra meg kell tartanunk a ha-
tarainkon tul — sbt a tengeren tal — kisebbségi sorsban é16 véreinket
is | Egészséges nemzeti Onérzetiink tapldldsa végett tudnunk kell hoz-
zank val6 ragaszkoddsuk megnyilatkozdsairdl, nemzeti erbnk fokozasa
céljabol tajékozédnunk kell szunnyadd, vagy éppen élénken haté nem-
zeti érzéslik apoldsanak eszkozeirll és modjairél. Kevés magyar ember
tud a ma annyira elharapozott — igen veszedelmes — nemzeti kishi-
tiiség ellen kiizdeni, (amikor annyira sziikséglink volna az életerénkben
valé bizakoddsra!), mert minden tavol él6, idegenbe szakadt magyart
hajland6 hazdnk szdmdra elveszettnek tekinteni és ezért nem torédik
legtobbszor a kivandorolt véreink sorsaval. Mennyi megnyugtaté adatot
tarnak elénk a Ldthatdr lapjai! Rendkiviil nehéz viszonyok kdzott mii-
ko6d6 magyar iskoldink, otthonaink® onfeldldozé neveldinek érdeme, hogy
pl. a francia teriiletre vandorolt magyarok lelkileg nem szakadtak el
t6ltink még mdsodik nemzedékiinkben sem, fOként a reformatus egyhaz
missziés munkéjanak hatdsdra.” Csodélatramélté az amerikai magyarok-
ban még inkébb tapasztalhato ragaszkodds is az 6-hazdhoz! Sebestyén
Endre. ref. esperes 28 évi tapasztalata alapjdn nyugtat meg benniinket
afel6l, hogy az Amerikdba kivandorolt magyarsig igen stilyos életviszo-
nyok kozott is ,az egész vilag legjobb magyarsaga“ maradt!® Azoknak,
akik sotét szinben latjak a visszacsatolt tertiletek ifjusagdnak érziiletét,
jo volna elolvasni dr. Nagy Ivan kozleményét ,A Délvidék iskolai“-rol,
melyben a felszabaduld VII. osztdlyos ifjak egyikének magyar irdsbeli
érettségi dolgozata (,Magyar husvét Bacskaban '1941-ben“ cimmel)
biztaté adat arra, hogy az idegen uralom alatt 23 évig éit magyar if-
jusdg lelkébdl nem lehetett kiirtani a magyar nemzeti érzést!?

3. A megnyugtaté adatok azonban nem tudjdk elaltatni lelkiisme-
refiinket és megszolaltatjak a nemzetért érzett felelGsségiinket! Rengeteg
sok a tennivaldnk a magyar értékek megbrzése és kifejtése érdekében !
Orkodniink kell igen nagy €berséggel nemcsak hatdrainkon til, hanem
azokon innen is. Pi. Emelniink kell magyar egyetemistdink szamat,
anyagi tdmogatasban kell 6ket részesiteniink, mert csak igy birjuk biz-
tositani a Délvidéken szerzett jogokat nem egynehdny évre, de orokre...
Nem szabad megengedntink, hogy a sajdt nemzetiségeink tdlszdrnyal-
janak benntinket. Kisebbségi politikdnkban tisztelniink kell nemzetisé-
geinket, mert honfitdrsaink, Ok is a hazénk fiai, de nem a sajat fajtank
hatranyéra. .. Orkodjiink, hogy a Délvidék értelmiségének utdnpotiasa
kizdr6lag a magyar nemzet fiai soraib6l legyen biztositva“.l® Mindent
& Sziklay Ldszlo ,Wozvéleménylink és a nemzetiségi kérdés® U.o. 7.0.

8 Dobossy Ldszld: ,Kiilfsldi magyar iskolak“ (Lathatar 1942.1.sz.)

" Hégye Mihdly : ,Az északiranciaorszdgi magyar reformaius misszié“, U. o.
8 Sebestyén Endre: ,Az amerikai magyarsag nelye“ (U.o. Lathatar 1942. 2. sz.)
? Dr.v. Nagy Ivdn:@ ,A Délvidék iskoldi“. (Kisebbségi korlevél 1942, januar.)

Y0 Czirfusz Miklds: A visszatért délvidéki értelmiseg utdnpdtldsa a szamok
tlkrében®, (Kisebbsegi Kdrlevél 1942, januar. 51.0)
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el kell kovetntink, hogy idegenbe szakadt véreink mindig, mindentitt
magyarok maradhassanak! E célb6l kozpontilag, tervszerlien kellene a
- kiiifoldi magyarsdg iskolatigyét irdnyitani, a kiilf6ldi magyar iskoldk
szam4ra kiilon tanterveket kellene kidolgozni, j6 hazai tanerbket volna
fontos kiilon tanfolyamok elvégzésével a kiilfoldi magyar nevelésre al-
kalmassa tenni és a kikildott nevelék, valamint az ott tanulé novendé-
kek szdméra mintaszer(i segédeszkbzoket kellene siirgbsen elballitani és
eljuttatni.l* Ezenfeliil a hazatelepités {igyét kellene a legjobb erdnkkel
elémozditani,

4. Torddjiink jobban a koriildttiink €16 kis népekkel, elssorban a
veliink sorskozosségben él6 rokon bolgdr néppel, amelynek bardtsagéra
biiszkék lehetiink! Tanulhatunk az 6 vasakaratukbdl, nemzeti Ontuda-
tukbol és felelOsségérzésiikb6bl, mert ezeknek az erényeiknek koszon-
hették, hogy az 1878-ig tartd igen sanyartt elnyomatdsukb6l aranylag
oly rovid id6 alatt a kultirnemzetek sordba tudtdk magukat felkiizdeni.
Tanulhatunk rendkiviil nagy fegyelmezettséglikb6l is, mely szintén népi
erénylik és abb6l a neveldi eljardsb6l, amelynek eredményeként a bol-
garok feljebbvaldik utasitdsait akkor is megtartjdk, ha azok nincsenek
jelen. ,Minden bolgért {igy nevelnek, viselkedjék 4llandéan tgy, mintha
a car szeme Orokké rajta volna.“ ,A cér szeme rajtam{“ — ezt a bol-
gar sohasem felejti el. Oridsi nevel® erd van e szavakban s felmérhe-

tetlen a jotékony hatdsuk. Bulgaridban minden autobuszon ott ékeskedik

e felirat: Vigydzzatok Bulgdria méltsagara 1412

5. El kell sajatitanunk azt a moédszert, amellyel a hazénk teriiletén
€16 idegenajkii honfitdrsaink sajat nemzeti Ontudatukat fejlesztik. E te-
kintetben az ebben az évben megnyilt pécsi német glmnézmm vezetdi-
t61 tanulhatunk.!3

Ha mi is felhaszndlunk minden eszkozt fiaink és lednyaink nem-
zeti dntudatanak erdsitésére, 6nzd céljaik helyett nemzeti érdekeink szol-
galatdra val0 képességiiknek és készségiiknek a fejlesztésére, akkor nem
lehet veszedelmes rank nézve a megértésen alapuld, — oly sok feire-
értést, bizalmatlanségot, ellentétet és nyugtalansigot okozé magyar ki-
sebbség1 politika.

Or. Evva Gabriella.

11 Dobossy Ldszlé: ,Kiilfoldi magyar iskolak. (Lathatar 1942 1. sz.)
12 Tarczay Gizella: ,,Magvarok ¢s holgarok®. (Lathatar, 1942, 2. sz. 25. 0.}
3 13 Pusziay-Popovics Jozsef: ,A pécsi német gimndzium¢, (Lathatdr 1942, 2, sz.
1 o

-
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Egy hénap a ,Rozgonyi Cecilia 49. sz.“ n6i
munkataborban® :

Ejfél volt éppen, amikor kiindult a vonat a Keleti- palyaudvar
tivegcsarnokdb6l. Az egyik harmadik osztdlyi kocsiban negyven leany
figyelte dobog6 szivvel, a kerekek lassan gyorsuld zakatoldsat. Negyven
ledny, akik eddig sohasem lattdk egymast, de most egy tliz lobog a
szemiikben, a hazdnak, fajnak a szeretete, egy vagyuk van csak, onzet-
leniil segiteni a rdszoruldknak. Bajtarsként szoritjdk meg keményen, fér-
fiasan egymds kezét. Igy indulnak Erdély egyik kis falujdnak szabad
magyarjai kozé, hogy sziviiket, lelkiiket, dolgos két keziiket, egy hénapig
odaadjak a sokat szenvedett, nélkiil6z0 magyar testvéreknek.

Délutdn két 6rakor érkeztiink Kolozsvarra. A palyaudvar tarka zsi-
bongasa felébresztett abbdl a kabulatbdl, amelyben az egész utat meg-
tettiik. Sajnos a vdrost nem nézhettilk meg. Azonnal atszalltunk és mar
indultunk is tovabb északnak a ,Holttengeren“ &t Désre. Dést6l keletre
17 km-re van az utols6 vastti dllomds, Bethlen. Innen csak szekéren
folytathatjuk tovdbb az utat. Alkalmas vonatunk nem volt, s igy kocsin-
kat egy német katonaszerelvényhez kapcsoltak. Igy érkeztiink meg Ko-
zdrvar, Csicsészentmihdly, Baca, Retteg, Fel6r, Csicsokeresztur, Var-
kundon 4t Bethlenbe. Ez a vonal a Szamos volgyében huzédik, a job-
bara roman, illetve vegyes lakossdgu falvak is mind a viz partidn fek-
szenek. Eszakkeletrdl az llosvai-hegység latszik, a vizen tul pedig a
Mez0ség északi peremén o6t-hatszdz méter magas dombok kezd6dnek.
Ott huzodik meg valamelyik hegyoldalon Magyardécse is, ahova ne-
ktink még az éj folyaman fel kellene jutnunk. Azonban a bivalyszeke-
rek késtek s nekiink Bethlenben kellett vesztegelntink.

Kozben taborvezetdnk a décsei viszonyokr6l tdjékoztatoit. Magyar-
décse szinmagyar lakossagu falu. Ezt csak akkor tudjuk eléggé érté-
kelni, ha figyelembe vessziik azt a korlilményt, hogy a magyarsidg a
kornyezd falvakban mindenhol kisebbségben él. Décse székely telepités.
A Bethlen grofok hoztak ide 13 székely csalddot. Az6ia itt élnek elzér-
k6zva a kornyezd falvaktdl. Csak piacra jarnak le Rettegre. Biiszkék,
Onérzetesek. Tisztdn megOrizték nyelviiket, becstiletes magyar neviiket.
Kicsit bizalmatlanul fogadtdk az elsd tdbort. (Mi a mdasodik id6szakra
julius 1-t61 augusztus 22-ig jelentkeztiink.) Nem tudtdk elképzelni, mit
akarnak, miért jottek ide a munkaszolgdlatosok ? Kiilonosen a tabor
élelmezése jelentett nagy gondot. A parancsnoksag éjtszakankénta kor-
nyez6 falvakat jarta, hogy reggelre éleimet feremtsen a tdbor részére,
Ez azonban csak addig tartott, amig egyik vasdrnap Foéris Ida tabor-
vezetdnk egy lelkes, szivhezsz6l6 beszéd keretében megismertette a la-
kossdggal az Egyetemi Onkéntes Munkaszolgdlat céljat. Megmagyarazta,
hogy a leanyok dolgozni jottek ide, segiteni akarnak Onzetlenill, szere-

*) A cikk szerzbje 19 éves, a kozépiskolabdl frissen kikerlilt Jedny. Irasat,
mely val6saggal leheli az elsd opus jellemzd levegdjét, szivesen kozoljiik, mert fon-
tosnak tartjuk a magvar neveli rendnek bemutatni, ime, igy reagh! az ifjusag a jo,
szép, nemes korszerli mozgalmakra. A szerk,
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tettel mindenkin. A legnehezebb, legpiszkosabb munkét is 6rdmmel el-
vallaljak. Megtort a jég, s a falu lakossdga szivébe fogadta a ,pOttyds
kisasszonyokat.“ Sirva engedi¢k el az els6 tabort és minket is szere-
tettel varnak.

Késd éjszakdra jart mar az id8. A kocsik még mindig nem jelent-
keztek. Nem vdrhattunk tovabb. Visszamenttink egy vasiti kocsiba és
tiléseken, csomagtartékon, koffereken elhelyezkedve aludtunk reggel 5-ig.
A szekerekr0l még mindig semmi hir. Gyalog vagtunk hat neki a 14
km-es tutnak. Hej, sohse tudtuk, hogy ilyen nehéz dolog a hegymészis.
Eleinte még nétazni is volt kedviink, de amikor egyre melegebben tii-
z6tt a nap, az ut mindig meredekebb lett, mar el-elakadt a 1élegzetiink.
Réad4sul a kincstari cipd kegyetleniil torte a labunkat. Legtdbben mar a
keziikben is vitték., Két falun haladtunk keresztiil: Omlasaljdn és Ar-
pastén. Omldsalja valamikor magyar lakossaga ma mdr romanul beszél,
érez, és romdnnak is vallja magéat, habdr még ma sem tudta levetkezni
a magyar faji jellemvondsokat (hirtelen fellobbands, virtuskodés stb.)
Ezek még ma is megkiilonboztetik Omldsalja lakossagdt a romédn nép-
tol. SOt teljesen magyar neveket is lehet hallani: Kocsis, Gdspar, — de
a keresztneviik mar Gyorgye €s Juon. Belegazoltunk mezitelen 1dbunk-
kal a falun keresztiilfolyd kristdlytiszta patakba és er6nk utols6 megfe-
szitésével megindultunk a legmeredekebb iitszakaszon Décsébe.

Hamar kipihentiik az utazds faradalmait és a mdsodik nap mér
meg is kezdddott a rendes tdbori élet. A tabor az emeletes iskolaban
volt elszdlldsolva, ami z0ld zsalugateres ablakaival valésagos kastély-
ként hatott a falu aprO kis hazai kozdtt, Az éptletben két pajtdssagi
terem, parancsnoki szoba ¢és ebédld volt. Az udvari épiiletben elhelye-
zett konyhéban kozillink kikeriilt szakacsok gazdélkodtak nagy szak-
értelemmel.

Reggelenként a napos harsany ,ébreszt6“-jére, egymdsutdn bujtak
eld a szalmazsédk, szalma-fejpdrna és lopokréc meleg oleléséb6l az al-
mosszemtl, kécos haju lednyfejek. Az ablakokon mar megyvillant a haj-
nali napsugdr és csoddlkozva nézte a falakat diszitd sajatkészitményii
képeket, amelyek a tdbori élet tréfds jeleneteit drokitették meg. Minden
agy felett a kulacsok aljdban virdg, alattuk az 4gy tulajdonosdnak neve
ékeskedett: ,X. Y. munkaszolgdlatos“. 5 perc mulva mar az udvarrdl
hangzanak a katonds vezényszavak: ,futds“, ,tbrzshajlitdis“! Nem sok-
kal kés6bb elkeseredett kdzelharc kezdddik a mosdd koriil. Haromne-
gyed 6-kor feszes vigydzzban 4all a tdbor a pajtdssdgokban, ki-ki a
sajat dgya el6tt. Pajtdssdgvizsga, a munkaszolgalatosok réme kovetke-
zik. Nem egyszer kicsordul még a konnye is szecrény kis tjoncnak,
amikor 6todszor boritja fel a tdborvezetd szigorii kegyetlenséggel a
nagy gonddal megvetett dgyat, mert még mindig nem hasonlit ahhoz a
bizonyos gyufdskatulydhoz. llyenkor keletkeznek a tdborfogsagok is egy
egy elejtett szalmaszal, rendetlen ruha, tisztitatlan cip6 miatt. A tabor-
zaszl6 elbtt mondott kdzds ima utdn egy csésze tejb6l és kenyérbd)
all6 reggeli kovetkezik, majd szétszéled a lelkes kis csapat a falu hepe-
hupés utcdin. Siet mindenki a munkahelyére. Minden munkaszolgalatos
ledny pontos jegyzéket vezet, Orarol-Ordra kimutatva, mit dolgozott az-
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nap, Ezt idénkint ellenbrzik, s6t a parancsnoknd vagy a helyettese
4llandodan latogatja is a munkahelyeket, hogy személyesen ellenbrizze
a leanyok tevékenysegét.

A n6i munkatdbor célja elsGsorban a nemzetnevelés: a fizikai
munka csak eszkdz a lakossdg bizalmanak elnyerésére. Amikor mi veliik
egyiitt kimentiink a hatarba és egyiitt arattunk, gyijtottiink, vagy kapal-
tunk a forré napsiitésben, azt az ¢6ridsi szakadékot akartuk 4athidalni,
amit Bseink allitottak falu és véros, fir és paraszt kozé.

Hol itt, hol ott villan meg a hatdrban a piros poityds munkaruha.
A Bércrél, ahol az én csalddommal araftam, nagyszeriien belattuk az
egész vidéket. A szemben i€évd hegyoldalon sz616t kotoz a Raki néni
kisasszonya, messzebb szénat forgatnak, ott lent a Mikl6 veremben
pedig — ugy latom — egy bivalyszekeret irdnyit nagy igyekezettel egy
munkaszolgalatos. Fején nagy széli szalmakalap. llyet hordanak itt a
falusiak is a mezei munkdban. Mi is sieliink az aratdssal, ha igy hala- .
dunk, estére kalangyaban all a buza. Sarloval aratunk. Persze, eleinte
tobbszor vagjuk el a keziinket, mint a biiza szarat. A kévéket a foldbe-
szurt, két-harom méter magas kardra huzzuk. Ez a kalangya, ami 32
kévébdl dll. Ezeken a sovany, rossz kis foldeken éppen csak annyit
lehet termelni, amennyi egy-egy csalddnak elég. Nagyon faradsdgos a
fold megmivelése is ; az a két-harom hold, ami egy-egy csalad tulajdona,
tobb tagoban van és sokszor hegyeket kell megmaszni, mig eljutnak a
foldekhez. A széntds is nehezebb a meredek hegyoldalon. Lovat nem
lehet haszndlni, tehat bivallyal és tehéanel végzik a mezei munkat. Ha
azutin megbetegszik a tehén, vagy lesantul, mint az én csalddomnél
" is, akkor megakad az egész munka, mert a legnagyobb dologid6ben
kolcson sem kapnak marhat. ‘

. Es6, vagy a reggeli kod miatt, ami bizony sokszor csak tiz 6ra

felé oszlott szét, néha nem dolgozhattunk a hatarban. Ilyenkor b6ven
akadt dolog a hdz koriil is. Mindennapi foglalkozdsunk volt a puliszkaf6-
zés. Reggel még a gyermekek aludfak, amikor feltettiink egy- vasfaze-
kat a tiizre. Viz, s6 és néhdny marék kukoricaliszt keriilt bele. Mikor
jot felfort, egy kiilon erre a célra késziilt keverOvel j6l Osszekevertiik.
Egész nap ezt ettiik kenyér helyett is. Altaldban volt minden h&znal
két-harom gyerek, de sajnos mar az egyke réme itt is kezdi felfitni a
fejét. Széken, Szolnok-Doboka egy masik szinmagyar lakossagn faluja-
ban a roman uralom alatt 55 °/o-kal cstkkent a sziiletések szama. Part-
" fogasba vettiilk a nagy munka idején sokszor elhanyagolt apréségokat.
Megmosdattuk, megfésiiltiikk dket. Az anyakat megtanitottuk a kisbabdk
helyes dpoldsdra. Mostunk, suroliunk, f6ztiink, hol mire volt sziikség.
Munkakozben 4lland6an beszélgettiink. Ezer kérdésiikre alig gyoztiink
feleletet adni. Sokat kellett meséini az anyaorszdgrdl. Ok is sokat me-
séltek a roman uralomrdl és a felszabadulds boldog napjair6l. Néha
ebédet vittiink a kis Arankdval. Egy tal pityokalevest, vagy fuszujkat,
maskor csak ordas puliszkdt. Az esztendba is felmentiink, ahol a paku-
lar 6rizte egész nydron &t a falu Osszes juhat. Esténként megfejték
Oket, a ,bdcs“ elkészitette a sajtot, ordat. Ebédet a falub6l hordtak fel
nekik, mindennap masik csalddbol. llyenkor mindenki megkapta a red
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esd részt. Id6nként megnyirtdk a juhokat. Hazilag fonjik, sztvik a gyap-
jufonalat. Nadrdgokat (harisnya), kabatokat, pokrdcokat készitenek be-
16le. Fehérnemiijiiket és dgynemiijiiket is hdzilag készitik. Erdekes je-
lenség, hogy a szegényebb helyen ugyanazon anyagbdl készill a zsak,
lepedd és toriilkdz6. Nagy 6rémmel tanultuk meg mi is a fondast és
esds délel6ttokon vigan pergett a mi keziinkben is az orso.

Déli fé1 kettdkor jelentkeztiink mindennap a tdborban. Két drakor
tisztségdtadds volt. A szolgélatot teljesitd napos katonés jelentest tett a
taborvezetdnek a létszamrol, esetleges gyengélkedékrdl, a fontosabb ese-
ményekrél. Majd dtadta a szolgdlatot a kovetkezOknek. Ugyanekkor
adta 4t a tisztségét az iigyeletes, valamint a két késziiltségi, akik a
a szakdcsoknak segitenek (vizet hordanak, f4t vagnak stb.) Farkasét-
vaggyal lattunk hozzd a sokszor lekozmdsitott, vagy elsézott ebédnek.
Szegény szakdcsok ugyancsak lapultak ! Volt néhany meleg pillanatuk |
Egyik reggel példdul nagy igyekezettel fogndnak hozzd a reggeli ké-
szitéséhez és akkor veszik ‘észre, hogy a kutydk éjtszaka valahogy be-
jutottak a konyhdba és megittak 20 liter tejet, mdskor szintén a kutydk
tortek Ossze 15 tdnyért. A délutdni masfél O6rds pihendé utdn kdzos
munka, vagy alaki kiképzés kovetkezett. Nagyon érté€kesek voltak a
nemzetvédelmi el6addsok, ahol jogtél, egészségvédelemtdl kezdve a falu-
és tajkutatdsig mindenr8l sz6 volt, és sok-hasznos ismeretre tettiink
szert,
Este fél 8-kor mar napiparancshoz sorakozik fel a tdbor, teljes
diszben, (pirospettyes ruha, fehér ingvall, z8ld kotény, fehér zokni, fél
fliz6s barna cipd, csuklyds poszté korgallér és pettyes szallaggal at-
kotve a haj.) Egyszerre lendiilnek tisztelgéshez a kezek, amint a tabor-
vezetd megijelenik. ,Alddsos munkat“ fogadja a koszonést és mialatt
helyettese felolvassa a napiparancsot, szigori szemekkel vizsgal meg
kiilon-kiilon mindenkit. Im&dhoz vezényli a tdbort és amig csengve szill
az alkonyul6 magyar ég felé a magyar Hiszekegy, a napos lassan be-
vonja a tdborzasziot. Azutdn viddm hangulatban telnek az esték. Sok
szép magyar n6tét tanultunk, amit mi is tovdbb adtunk a szombat esti
taborttizeknél a falusiaknak. De nagyon tetszettek azok a tibori dalok
is, amelyek ott sziilettek ezeken a kedves estéken.

Este 10 6rakor felhangzott a takarodo.

De elérkezett az utols6 nap is. Még egyszer kimehettiink elbii-
cstizni. Fajé szivvel néztem kortil. Nagyon megszerettelek, te kedves
kis falu! Kicsi zsalugateres ablakaiddal, a lejtds meredek utakkal,
gyapjunadragos, szalmakalapos, mosolygé arcti embereiddel. Hiédba, el
kell valni. Este van, az utols6 tabortliz. Néhany leany, a falubeli gyere-
kekkel mar készitette is a r6zsét. A tdborban is nagy mozgas volt. A
szerepl6k prébaltak. Fent a ,pajtdban“ ldzas csomagolds, hogy minél
kevesebb. maradjon reggelre. Tadborvezetdnk mdar elére lement Fel6rbe,
hogy elkészitse a helyet a tdbor részere. Kozben 4&llanddan jottek az
asszonyok. Siilt csirkét, kiirtés kaldcsot, ordat, sajtot, szalmakalapot,
héaziszbtteseket hoznak a kisasszonyoknak. Még Ok kérnek, bocsassa
meg a kisasszony, ha megbdntottuk valamivel. Drdga, kedves emberek!
Itt, a hegyek vilagaban, ahol minden talpalatnyi foldet kiizdelmes mun-
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kéval kell feltorni, megkérgesedik a tenyér, de kifinomul a 1élek. Dol-
goznak és dalolnak: oromiikben, banatukban egyarant ,fujjak“ sajat
szerzeményli ,dudjaikat. Szeretik a szépet, a virdgot. a természetet, az
Istent. Fellobbant a tfiz, felhangzott a ,Hymnus“. Konny ragyogott a
becsiileles, j0sdgos szemekben, mikor halkan keservesen felsirt a bucsu-
néta: ,Piros pettyes ruhdjukban viszi Oket a vonat, Magyardécse: né-
ked ebbdl méar csak emlék marad*.

Megvartuk, mig szétszéled a nép és lampionos ballagast rendez-
tink a faluban. Meg-megremegtek a pici gyertyaldngok. Taldn nekik
is fdjt a biicsu. A kapuban virdgos kalapjukban szomoruan mosolyog-
tak a legények, virdgot dobtak felénk. Egy Oraval késsbb, mikor el-
csendesiilt a tabor, az & nétdjuk js felcsendiilt az ablakunk alatt. Sze-
retetteljes rajongds érzett a hangjukbol. Egyikiink sem aludt, de nem

szOltunk, csak néztiink a levegbbe szétlanul s a sziviink nagyon ne- -

héz volt. .

Zuhogd esdben indult el masnap 32 bkdr- és bivalyszekér.

Feldr, gyokeres ellentéte Décsének: lapos vidék. A téborhelyiink
szebb, mert egy régi kastélyban rendezkedtiink be. Elbtte j6 darab z6id
pézsit, azontil gondozatlan vad6c park kezdbdik. Ott volt egy kiilon
allé épiiletben a konyha és az ebédld is. Fél kilométernyire kanyargott
a Szamos, azon tul a hegyek. Gyonydrii a kilatds, de idegenebbek az
emberek. Az elsd pillanatban érezhetd a vegyes lakossaga falvak tragé-
didja. Mivel a magyarok kisebbségben éltek, teljesen a romanok be-
foly4sa ald keriiltek. Atvették nyelviiket, szokasaikat, viseletiiket. Egy-
mas mellett 41l a magyar és a romdn templom. Vasédrnap az istentisz-

telet utan nagy terefere indul meg a templomtéren. Magyar szét azon-.

ban csak elvétve hallunk. Teljesen kiveszett némelyikb6l a faji ontudat.
Osszehdzasodtak, a gyermekeket romin templomban keresztelték. Ezek
aztdn teljesen romanoknak vallottdk magukat. Ebben a faluban egyetlen
célja az volt munkatdbornak, hogy felébressze a magyarsdg nemzeti
lelkiismeretét, Eis6sorban részoktattuk Oket arra, hogy magyarul beszél-
jenek. Ez persze nagyon nehéz, mert a romdansidg legnagyobb része
egy szO0t sem fud magyarul, de nem is akar megtanulni, :

A kétheti fel6ri taborozast néhdny éjszakai riad6é szakitotta meg.
liyenkor pillanatok alatt teljes felszereléssel sorakoztunk az udvaron.
Persze sokszor megtortént, hogy valaki tornaruhdt huzott magara, azt
hivén, hogy reggeli torndhoz sorakozunk. Amikor belehasitott a levegbbe
a ,riadd,“ pillanat alatt nyiizsgd hangyaboly lett a tdbor. ,Hol a cip6dm?
Add ide a zoknim, jaj a kotényem !“ hangzott a vak sotétben. Gsak a
napos mosolygott nagy kar6rommel, mert 6 éjjel 1 Ordig Orizte a tdbort,
neki az eféle ingyen szdrakozds volt a szolgalati idejébdl.

Az utolso feldri éjszakdn én voltam a napos. Viharldmpa, furk6s-
bot €s a tédbori kutya tarsasigiban tildogéltem a konyha kiiszdbén.
Gyonybrii, csillagos nyéri éjtszaka borult az alvd falura, Egy-egy kocsi
zbrgott el néha az ilosvai orszagtiton. Havasi oldhok mennek a rettegi
vasdrra. Aztdn tjra csend lett. Hivosek itt az éjszakdk. Megborzongva
hiztam Ossze a magamon a kopenyt, a tenyerembe hajtottam a fejemet
és ‘elgondolkoztam. Istenem, holnap mar messze jarunk! Letelt az id6.

N
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Elhoztuk ide az orszig kiildnbz8 varosaibdl lelkes sziviink - lobogé
langjait, hogy eggyé olvasszuk ezekkel az éarva, idegenek kozt imbolygé
magyar ttizekkel. Hadd néjjon, hatalmasodjék és egyszer majd egyetlen
faklyaként égjen minden magyar sziv! Vajjon sikeriilt-e ? Megértették-e
a munkankat, szeretetiinket? Ha 0k meg is értettek, ‘de mi lesz azzala
sok-sok drva faluval, amelyik lassan, észrevétleniil beleolvad egy ide-
gen nép testébe . . . Nem, ezt nem engedhetjlik! Ezt nekiink meg kell
akaddlyozni, meg is akaddlyozzuk! Harcolunk minden magyar rogért,
minden pici magyar lélekért!
Kiin Jilia.

IRODALOM

Kornis Gyula: Széchenyl és a magyar kbltészet. Franklin-Tarsulat, 1941,

A konyv legnagyobb érdemét abban latjuk, hogy itt6r6 alapossiggal allitja
bele Széchenyit a reformkor liiktetd szellemi vildgaba. Ez a vildg hazankban majd-
nem kizdrélag az irodalom vildgét jelentelte és igy szinte sziikségszeri volt Szé-
chenyinek az irodalommal valé taldlkozdsa. De a legbensdbb ok mégis az, hogy
Széchenyi a lelke mélyén egy volt az eurdpai és hazai romantika nagy vizionaidi-
val és életformaldival. Széchenyinek és a magyar irodalomnak a kapcsolata szerves
kapcsolat volt — ez vilaglik ki d6ntd médon Kornis kdnyvébs)l, De nem csak ezért
meggy6z6 a kbayv, hanem azért is, mertalelke mélyén annyira lirai és ,képzeldd6¢.
Széchenyi elénk allitdsdval sokkal emberibbé és életszer(ibbé is teszi, mint amilyen-
nek roppant alkotdsai magaslatarél latjuk. Igy azzal is, hogy az ifjli Széchenyi iro-
dalmi kisérleteire is ramutat, nem csak érdekes adatokkal szolgil, hanem a belsé
hajtéerdkre, a lelki rokonsdg dontd vondsaira mutat rd., Ez feszi annyira érdekessé
Széchenyinek a Pe!bfivel valé parhuzamba-éllitasat is. Ha nem is hatottak egymasra,
mégis egymdis mellé kell Oket allf anunk, ha a forradalmi kor belsd képét hidnyta-
lanul akarjuk megrajzoini. Ezt érezte meg Kornis is és ezért rajzolta meg a két
langeszii ,forradalméart“ 1igy, hogy a k6zds szandékok, a kozds ,l4z“ tiikrében vil-

lantatta elénk belsd lényegiiket.
Vajtai Istvdn.

Vajda Euadre: Vordsmarty miivei regékben. Rézsavélgyi és Tarsa kiadasa,

A konyv — az ,Eger“ kivételével — Vordsmarty elbeszéld miiveit — és né-
hdny dramajat adja prézai atirdsban az olvasd Kezébe. Ezeket az atirt torténeteket
szerzd ,regéknek“ nevezi, holott nyilvdn nem az Atirds teszi dket regékké, hanem
Vérosmarty sajatos koltsi alketdsmodja. Szerzd ,regékben“ akarta elénk hozni V-
rOsmarty bizonyos alkotasait, de azt hissziik, hogy a koitd eredeti formdjaban ,re-
geszerfibbek¥, mint a prézai atirdsban. A prézadban ,toriénetté* kopik a ,rege“ és
amit a regében maradéktalanul el tudunk hinni — mert a kol nyelvén' keresztiil
szinte észrevétleniil kapunk ri a képzelet szdrnyaira — azt-a ,torténetben” szegé-
nyesnek és — hihetetlennek érezziik. Voérosmarty munkaiban nem a torténet fontos
hanem az a Kkiil6nds zeneiség, az a sejtelmekben és viziékban kicsapodé liraisig-
mely aradatként sodot benniinket tova, ugy, hogy nem t6rddiink (Gbbet semmiféle
idriénettel €3 meseformalassal. A prézai forma épen a legnagyobb képzeldddk és
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eszménykergetbk egyikének a lenditd eszkdzét bontja meg és az 4tirds épen azt
nyesi le Vordsmartyrél, ami lirai egyediilvalésigab6! sziiletett meg, ami a szdgul-
dozdt mutatja meg benne és minket is szarnyaldsra ndgat.

Ilyen értelemben kir volt ezt az egyik legnagyobb kdlidnket épen a szdrnyai-
t6l megfosztani. De szerz6nk mentségére szolgal, hogy a szarny nyesegetést mod-
javal csinalta, Nyelve eléggé Vordsmarty viligshoz sz.bott és ha — ami (ermésze-
tes —, az eredeti izeit nem tudja is pétolni, taldn mégis felkelli a vagyat az igazi
Vorbsmarty utn. ‘

Vajtai Istvdn.

Kédar Laszlé: A magyar nép thjszemiélete és Magyarorszag tajnevei
24 oldal -} Magyarorszdg tajainak térképe. Budapest, 1941. (A magyar taj- és
népismeret konyvtara.)

A foldgolyé tigassdgdbdl a magyar téjak kicsiny tereire, a vildigmindenség
kozmikus jelenségeibdl a hazai fold természeti-emberi kdicsdnhatasaira korldtoz6dd
érdeklfdés korunk geogréfiai irdnyzata. A nagy és atfogd munkdk készitésének
meddb, kisérletezd korszaka elmult: egyre jobban érdekel a ,séta bolcsGhelyem
koriil“, de itt aztdn a jelen és mult olyan gazdag értékleltara fogad, amely karpé-
tol a szfikre mért térért és akkora erGvel kapaszkodhatunk meg a rogben, mely a
régi latszat-eredmények helyett — idGvel — bizonyara hasonlithatatlanul mélyebb
erkdlcsi és tudoményos eredményekre fog vezetni.

Egyelore az alapokndl tartunk. Fundamentumot kell lerakni az u]\értelmezésﬁ
tajfoldrajz szdmdra, s kétszélami, de azonos célokat vigydzé munka folyik a fold-
rajz és néprajz teriiletén. A geografia a természeti erbket kutatja fel, melyek Osi
fokon a taj életét iranyitottdk, megszabtik s forméljdk ma is, — a néprajz t4ji alapon
keresi a foldet megiild ember gondolat- és érzésvilagdnak, gazdilkodasdnak, mun-
kéjanak kifejezéseit. Tagadhatatlan, hogy hazai vonatkozasban a néprajz jar el6bb
80t ez a tudomény veri a hidat is a foldrajz szdmdra, mikor etnikai csoportokba
vidékek életkozdsségébe fogja az embert. Kéiszeres 6rém, mikor az azonos ¢él —
hazénk életegységeinek igazi megismerése —- felé halad6 két tudominy taldlkoziks
mikor olyan munk4t lathatunk, mely a kisérletek, hipotézisek halmazab6l kiemel-
kedve a hazai tdj és ember biztos talapzatiba épiilt. llyen munka Kdddr Laszl6
dolgozata. F6ldrajzi nyomon elindulva veti fel a kérdést: mit jelent a magyar em-
ber szdméra 'a tdj ? Nagy koriiltekintéssel valogatja a fogalmakat, a szavak (tvesz-
tdjében geografiai érzékével megtaldlja mindig a helyes dsvényt 8 Gvakodik a tudo-
mény skatulydzé médszerével merevvé fenni azt az életteljes, csupin Osszes érzék-
szerveinken feliil még lelkiinkkel is befogadhaté komplexust, melyet a taj tartalmi-
lag jelent. Fortiter in re, suaviter in modo, — ez Kdddr jellegzetes médszere : gon-
dos ecseteléssel tisztdzza a taj lényegét, individudlis voltat, életkozelségét, a magyar
ember és a t&j kapcsolatit, a koncentrikus tajelhelyezkedést, de nem zarja le a fej-
tegetéseket, nem teszi holttd a fogalmakat, hanem rdmutat a fokozatos fejl6dési le-
hetdségekre, egyben arra, ami a tudomany exakt médszereivel mar nem is érzékel-
hetd: a t4j €16, szervesen fejl6dd, 4atalakulé, haté és hatdsokat befogad6, lelkesit
¢€s lelket kivdné fogalom.

Fontos tanulsagként allapitja meg Kdddr dolgozata, hogy szigoru tajelhatdro-
last végezni lehetetlenség a természetben: a tijak egymdsba fondédva, egymaist félig
elfedve 1éteznek, de tartalmi jegyeik is valtoznak tigyannyira, hogy ma esetleg nem
is jelenti ugyanazt a folddarabot a név, mint amit jelentett néhdnyszaz évvel ezeldtt,
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(Tanulsigos a kdzelmult példaibél Kérpataljal) Igen helyesen mutat arra, hogy a
tudoményos, mesterséges, kozigazgatisi eredetii tdjrevek firesen zorbgnek, haszna~
latukat az é156 nép sohasem — vagy pedig csak teljesen 4talakitva — fogadja el.
A téjneveket veszi sorra ez utdn. Csoportjai: tulajdonsigot, viszonylatot ki-
fejezd tajnevek, folyonevekkel kapcsolatosak, kozigazgatisi és ismeretlen eredetiiek.
A kategéridkat bBséges, teljességre 16rekvd példatarral és felsoroldsokkal tolti meg.
" E csoportokat s a benniik talalhaté fejtegetéseket a tajak irint érdekldd8 még akkor
is a legnagyobb haszonnal olvashalja, ha észreveszi benniik, valamint a gondosan
készitett térképmellékleten -— erre egyébként Kdddr is hivatkozik — a hiinyossd-
got. Elsd ily irdnyd munkaban azonban természetes ez s misem gancsként emlitjiik.
A geogréfus tandri munkajaban, igen {6 segitGtarsra lel Kdddr-ndl. Erds ki-
fejezOkészséggel és 1ényeglatassal leirva taldlja meg a dolgozatban a taji ismertetd
jepyeket s ezeket — transzponalva novendékei szemléleti sikjdra — a tajérzékelés
iskolai alapjaivd teheti. Ramutat Kdddr az igkolai foldrajzi oktatis tébb elnevezés-
beli (Duna-Tisza kéze, Eszakkeleti- és Eszaknyugati-Felvidék, Nagy Alfsld), {Gleg
azonban tbbb alapvetl hibajara, illetve hidnyossdgira. Legf6ként a f6ldrajznak 1é-
lekkel vald megtoltése érdekében ajdnljuk geografus-kartdrsainknak e munka elol-
vasisat, — tudomdnyos ambicidval rendelkez0k természetesen igen sok indittatast
kapnak ahoz is, hogy a tdg kereteket kitdltsék s a kezdeti nehézségeken atsegitve
a tajfoldrajz szekerét, mélté helyet biztositsanak szamdra az iskolai oktatisban is.
Aldobolyi Nagy Mikids.

Ferdinandy Mihdly : Mi magyarok, (Tiz tanulminy a magyar toriénelem-
bdl.) Rézsavblgyi és Tarsa kiaddsa. Budapest. 1941.

A nemzetek belsé életalakuldsat vizsgdlé miivelSdéstorténelem egyre nagyobb.
figyelemmel fordul — a néprajz, pszichogrifia és irodalomtdrténet siirgetésére —
az 0&si hagyomdnykincsbeén rejld nemzeti jellemvondsok magyardzata felé. Eh-
hez igen bd anyagot szolgaitat a primitiv valldsi felfogdsbdl és a misztikus vilag-
szemléletbdl taplalkozd népi mondakincs. Az okleveles forrdsanyag és egyéb egy-
koru kiatfok mellett ézt a két tényezdt vonja be vizsgaléddsi korébe Ferdinandy,
hogy a magyarsdg népi-politikai életrajzanak két Osszetevd vondsdra ramutasson.
Ezek pedig: a magyarsidgnak Délkelet-Eurdpdban valé ethelyezkedése egy birodalmi
gondolat sorsformalé keretei kdzott, tovabba kialakitdsa egy sajitos nyelvnek, me-
Iyen Istenével beszélhet. Igy a mii alapcélzata, sOt egész eszmejardsa oknyomozis
a szonak etimoldgiai értelmében. Az ilyen fajta tOrténeti miifaj természetszeriileg
vivhat ki magdval szemben Kkritikdt, médositd vagy birdld észrevételeket az anyag-
vilasztds mennyiségét, az események beallitdsét vagyis a témanézés minBségét ille-
tdleg. De ezek nem a mii fogyatékossigat, hanem a magyar 10rténelem értelmezési
szempontjainak sokrétliségét jelentenék,

A konyv a magyar torténeti sorsnak végigelmélkedése, A {6rzsi, majd a nem-
zeti fejlodés forduldit kutatja és célja jelentségiiket felmérni.

Egyébként is a szerz8nek ujszerli elemzdékészsége sokszor bizonyos kdoltdi
modorossagot arul el, melyben a historikus reélis témahezelését hattérbe szoritja az
ihlettd] ffitdtt}fantdzia szabadabb jirdsa, A beleérzés és a targyias adatokon nyugvd
pozitiv okfejtés helyes ardnya azonban egy tudoményos igényii miiben sohasem
tolddhat e, mert kiilénben pl. a mondaelemzés irodalmi kovetelményeit a misztikus.
hajlami képzelddés csaldka szinjatéka fogja befolyasolni. Ez is oka amnak, hogy
Ferdinandynak valésdgos logikai gyokérbdl kindvd. magyarazat-kisérletei olykor on-
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kényes kdvetkeztetéshez jutnak el (pl. a mondakdr néplélektani megillapitasai, vagy
a forradalom pszicholégidjanak jell mzése). Misrészt pedig a szerz6 Szent Imre
hési fogadalmanak értelmezésekor, mely pedig a kozépkori vilagnézés sajdtos meg-
nyilvinulasa volt, tovabba Kin L4szl6 pogdnyos makacssaganak és féktelen maga-
tartdsdban a sorsszer(i megmasithatatlansiagnak elemzésekor nem szamol a jellem-
1élektan metalizikai lehetdségeivel.

Ferdinandy torténelemabrazold készségének egyik nagy ereje az elmélkedd
médszerbd! taplalkozd szempontgazdagsiga. Viszont épen a szélesen Sleld problé-
mal4tds okozza t5bbszor azt, hogy Ferdinandy nem gydz részletesen a végére jarni
dusan arad6 szempontjainak. Eppen csak megieldli, felveti a kérdéseket, de a tel-
jes és mélyrehaté megolddsukhoz — egy ilyen terjedelmil kdnyv keretein beliil ter-
mészetszeriilleg — sem tere, sem ideje nincs. Ez okoz targyalasmddjaban olyan
nyuglalan vibraldst, mely egyre tjabb irdnyokba tereli az olvasé figyelmét, de a
felkeltett &rdekiodést tdbbszor kielégitetleniil hagyja. Gondolunk itt elsdsorban arra
a csonkasdgdban is igéretes néhdny oldalra, ahol a szerzd a XV. szdzad lelki képé-
nek meghatidroz6 vondsait a huszitizmusban és humanizmusban jeldli meg. De
még inkdbb 41l ez az észrevételiink az utolsé fejezetre (A XIX. szdzad). Korunk
szocialis, politikai és vildgnézeti kérdései ebben a szdzadban gybkereznek s mégis
ez a legrévidebb és vadzlatosan leegyszeriisitelt fejezete a miinek. Elismerjiik a kiadéi
megkdtések erbsen korlidtozé szerepét, de ebben az esetben a szerzdnek inkabb
masutt lehetett volna a térrel takarékoskodni. Mert a XIX. szdzad szellemi arculata
hidnyos marad E6tvds, Kemény, Vordsmarty eszmei 6rokségének belerajzolasa nélkiil,
Tovabba, ha a szézadvégi magyarsadg és a ftranszcendens vilignézés talalkozojat,
mas széval a magyar lélek és az Istenség metafizikai élményét valaki meg akarja
érteni, az nem térhet ki Prohiszka miikodésének és- irodalmi hagyatékanak azon
egynegyed része eldl, melyben ez a misztikus beallitottsagu apostol a szdzadfordu-
16ig részesitette a magyarsdgot.

A ,saecula Hungarica® belsd tartalménak olyan mélyszempontii és emelke-
dett szellemli megmérését kapjuk itt, melynek pendantjait csak a vildgirodalom
klasszikusain4l taldlhatjuk. Ferdinandy is sok korjellemzd sajitsdgot taldit volna
benniik a szizadforduld értékfelfogisanak jellemzéséhez.

A konyvet a magyar torténelemtanidrok szdméara hasznilhatéva teszi az a
sajatsdga, hogy sok olyan kicsinységnek Jatsz6 érdekességre, vagy mélyen gyoke-
rezd Osszefliggésre mutat ra,.melyek a torténelemtanitdst szinessé, st életszeriivé
tehetik.

Visy Jozsef.

Somogyi Jozset: A nemzeteszme. Szent Istvdn-Tdrsulat kiaddsa Budapest,
1942, 340 L . -

A lazas keresés mindig nyugtalan lelkidllapotot takar. Lehetetlen észre nem
venniink, hogy korunk is idegesen keres valamit. A bizonytalansig érzése ha't né-
peket és nemzeteket egy szilard pont keresésére, ahonnan nyugodtan nézhetne
szembe a reaziiduld veszéllyel. Ez alelkiallapot termelte ki vilagszerte a népismeret
munkéakat, nilunk a magyarsigismereti termékeket,

Nem kétséges, hogy végeredményeben ezt a célt szolgdlja Somogyi kényve
is. A ,memzeteszme® elsdsorban ,magyar nemzeteszme®, mint ezt a koényv har-
madik részének cime : A nemzeteszme és a magyarsig is mutatja. Erdemes
megfigyelni Somogyi professzor tjat, mely az Altalinos tételek feldl egyenes vonalban
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halad a magyar sorskérdések isdnyaba. Az Eugénika, A Faj c. kbnyvei utdn mé,
sokkal szorosabbra vonja a hatart, Fajisdg és magyar nemzet c. kis kOnyvében s
ezek utdn el fudjuk képzetni, hogy a Nemzeteszme utdn kizardlagosan magyar
kérdéseket fog targyalni.

A szerz6 tudatosan foglalkozik tételével, mint az elBszavabdl mindjart kitiinik :
»alig lehet érdekesebb, hasznosabb, idszerflibb feladat, mint a nemzet mibenlétének
fejtegetése”.

Fejtegetésének 1. részében Alapvetd fogaimak cimen, az elhatdrold jegyeket
sorolja fel, a fogalom tisztizdsa érdekében. Itt elsonek a Kozosség és kozjéval fog-
lalkozik, az el6bbi k&nyvébol jolismert €s talalé ,mi“-tudat alapjan, amit itt szé-
lesebb alapokra fektet s véglil a nemzetnek az egylittesben betbitendd ,sajitos
hivatdsdrdl® beszél, Egy masik fejezetben a kozdsség fajairol ir. It sok koézhie-
delemben é16 balhitet terel helyes szemlélet felé, ramutatvan pl. a romantikus nyelvi
fellingoldsokra, stb. de méginkabb teszi ezt alapos ratermettséggel kifejtett Népkd-
zdsség c. fejezetében.

E helyen fejtegeti azt a tételt is, hogy maga a népiség sem viltozatlan, Bar
mindazokit az okokat elfogadjuk, amelyeket Somogyi ennek bizonyitdsira felsorol
mégis szeretndk hinni, hogy van valami mag a népiségben, ami valtozatlan, amire
rakédik minden, legyen az hajlam, kiildnb6z0 tulajdosdgoknak indexe, vagy barmi més.

Kiilonben ez a fejezet az egyik a leggazdagabb, itt mutat rd a szerzd, hogy
a népi, u. m. ,mély kultiurat® feliilr6l, a magas kultlira irdnyab6l pararancsszéval
nehéz helyesen befolydsolni. A sok és mély gondolatot tartalmazé fejezet utdn a
Népjellemrdl kapunk mar kissé taldn kevésbé érdekes sorokat, mert itt a szerzd
sem tehetett mdst, minthogy a j6lismert Taine-i elemek, az Orbkség, kdrnyezet,
id6, nevelés, stb.) felsorolasat adta. De itt is kiemelkedik egy rész, a népi hagyo-
manyok altaldnos emberi vondsainak kimutatasa. ’

E rész utolsé fejezetében az Aallam céljardl, fajairdl, s a modern nemzeti
allamok kialakuldsarél kapunk a tdrténelmi kutatadsokbdl j6lismert beszamoldt.

A 1L rész a NemzetkozOsségnek szentel nagyterjedelmii fejezetet és itt fel-
sorakoztatja a sok ismertetd és meghataroz6 jegyet. Az dsszehordott anyag hii tiikre
annak a nagy szeretetnek, amellyel a szerzf tételével foglalkozott s taldn éppen ez
a nagy szeretet' okozza, hogy nincs szive a kdzvetleniil nem célfelé v1v6 anyagrol
sem lemondani,

Meg kell azonban ]egyeznunk hogy a legtobbszir egyszerii, kézzelfoghatd
viligos eszkdzokkel dolgozik a szerzd, ezek az elsd pillantidsra talan magatéliérte-
téddnek tiinnek tel, valdjaban tenyeres—talpas magyar megolddsok, a magyar ész-
jaras adekvat kifejezései.

E részbdl kiilonosen a Kisebbségrdl sz615 fejezetet emeljiik ki, ahol ezt az
érdekes megdallapitdst olvassuk: ,a nemzeti kisebbség inkdbb mindséget, mint
mennyiséget jelent. A masik figyelemremélté fejezet A nacionalizmus vdlsdga. Itt
targyilagosan fejti ki a ,valsag“okat, féleg az expanzids tdrekvésekben és az ebbbl
fakadé gyiil6letben.

A llI. rész' A nemzeteszme és a magyarsdg. Ennek els6 hat fejezete tel-
jesen a torténelmi kutatisok korébe esik, ahol jOrészt mar el is végeziék ezt a
munl 4t. Somogyi megallapitisai igen helytalléak, kiildnosen a kiilsbséges megolda-
sokra vonatkozdéan. ltt révid irodalmi vonatkozasokat is érint a szerzd. A magyar
irodalom bevonasat mi sokkal szélesebb alapon szeretn8k, mert az is van olyan
ériékes a magyarsig mibenlétének fejtegetéséné], mint maga a torténelem,
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Az utolsé résznek s taldn az egész konyvnek egyik legérdekesebb fejezete a
Népi hagyoményainkrél sz616, melyben keményen megleckézteti a 8zerzé aromantikus
falukutatdkat és mindazokat, akik avatatlanul nydlnak e kérdéshez. Ezzel kapcso-
Jatban, csak annyit jegyziink meg, hogy azért mégsem volt egészen hidbavald a
munkajuk.

A fejtegetés sordn kiilondsen Gylrffy Istvadn torekvését értékeli sokra.
Frdemes megjegyezniink, hogy azon az itonés azzal a médszerrel, ahogyan Somogyi
irta meg kOnyvét, ugyanazon eredményre jutoft nem egy esetben, mint 2 mas tton
halad6k. igy annak a tételnek felismerése, hogy a magyar iir és a magyar paraszt
tulajdonképen egy: olyan megallapitis, amelyet a Magyarsdg'udomanyi Intézet is
kifejtett eldadassorozatiban, ami annak bizonyitéka, hogy az it, amelyen Somogyi
halad : helyes.

Somogyi professzornak megbecsiilhetetlen érdeme, hogy minden megdllapita-
sdban a j6ézan mértéket tartja kotelezdnek. Zaré fejezetében kifejtett gondolataval
fejezziik be e sck gondolatot ébresztd kdnyv ismertetését: Becsii:jlik meg az &lta-
lanos-emberit és Orizziik meg sajétossdgunkat. Ennek a célnak szolgilatdba allitotta
Somogyi professzor tuddsanak és munkajanak erejét, amiért kdszonet, megbecsiilés és
hila illeti. ‘ : .
. v Gergely Gergely.

Kiss Ern6: A tudoményok harca. Neveléstorténeti fiizetek 1. sz. Bp. 1941.
41 lap. : _

Egyetértiink a szerzdvel abban a megillapitasban, hogy a tudoményok harca,
amelyrb)] a kis fiizet sz6), a toriéneti kulhirdt &rzd gOrbg-latin klasszicizmus és az
tjkori realizmus kiizdelme lezdrnak tekinthetd. Iskolaszervezetiinkben is 1:1 arany-
‘ban szerepelnek az emberré neveld humaniordk s a hasznos ismeretet nyujté rea-
lidk. A most: foly6 vildghdboriiban is politikumma érett és vallvetve kilzd mind a
kettd a gyGzelemért, hisz Hitler vezér 1941. dec. 11-i beszéde szerint a tengely a
kulturdlis egységet alkotd, g6rog-latin forrasbdl taplalkozé Eurdpaért szallt sikra s
a természettudomény vivmdnyait alkalmazza ellenillhatatlan fegyvereknek.

A klasszikus és realis tudoményok e viszonylagos egyenstilyi allapota idején
érdemes végigkisérni a fejlédés utjat.. Kiss Ernd bd, de tdvoir6l sem teljes iroda-
Iom alapjan — nem is azzal az igénnyel indul — tartalmas attekintésben és idéze-
tekben szélaltatja meg a két part jelentés hiveit. Nem vitatkozik, hanem érdektelen
targyilagossaggal szedi idérendbe a kiizdelem nevezetesebb allomasait. A pedagé-
giai realizmus gyokereit mar a XII. szazadi, egyhaztdl fiiggetlen, Rajna-vidéki német
gyakorlati iskoldkban taldlja meg s eftdl az id6tdl kezdve vizsgélja térfoglalasat a
torténelmi tehetetlenségi erejére tdmaszkodd klasszicizmus egyeduralméval szemben

egészen a mai helyzet kialakulasdig. B i
arfos Imre.,

Az érselrujvari All. gimndzium 1V/A. osztdlyaban mikodo nyelvmiiveld,
taj- és népkutaté munkakozosség kiadvénya (1. kotet). Szerkesztette dr.
Bakos Jozsef gimn. tanar, a munkakdzosség vezetdie, Ersekijvar, 1942, 107 oldal,

Masodszor drvendezteti meg Bakos Jozsef lelkes didkserege konyvével a népi
Magyarorszdg hiveit; ezittal — az el6rehaladottabb munkénak, a kialakultabb méd-
szernek- és 16bb anyagi lehetGségnek megfeleléen — az el6z6nél gazdagabb 1arta-
lommal, szebb kivitelle), de valtozatlanul nemes szellemben., Mar a multkori ismer-
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tetésiink irdsakor sem tudtunk megszabadulni a feltéluld érzelmi motivalastél s
most, hogy kétetnyi tartalmat &lliv elénk a kitind érzékd tandrvezetd, ismét csak
azt kérdezhetjlik : hogyan, milyen ihletéssel sikeriilt kivaltania 13—14 éves gyerekek-
b6l azt az érdekiddést, azt a mélyiilo magyarsagot és kltarlést mely a lapokon vé-
gigvonul?! A valasz — s ezt mindenki egységesen fogalmazhatja meg a konyv el-
olvasidsa utdn — a legnagyobb elismerés Bakos Jozsef szAméra, s szeretnénk hinni,
hogy ezen testetlen eredményt mas, kézzelfoghaté sikerek is kisérik, méltéan az
6riasi munkateljesitményhez.

A nyelv védelme, er0sitése, gazdagltésa egyleld), hordozdjdnak kultirdja felé
forduld 6szinte vonzalmu és megbecsiild érdeklddés masfeldl a munka két vezetd
gondolata, Minden irds ennek jegyében sziileteit; kisdidkok kihagy6é lélekzetfi cik-
kecskéin, hangyaszorgalommal egybegyiijtott rigmusokon, epizédszerii népszokis-
leirdsokon, izes falusi meséken €s boszorka-histéridkon, bakterkialtdsokon, népbal-
ladakon, betlehemesjatékokon és az ifjiisdg szaméra adoit tdGtmutaté-tanulméinyokon
at egészen az ulész6 és bevezetd mondataiig atcsillog a .sorokon az eszmény. tiszta
fénye, az Oszinte segitési akarat tide hangja. A tartalomb6l aztdn Kki-ki valogathat
izlesének, érdeklodési korének megfelelSen: minden felkapott gondolat egyként ra-
gadja a cél feté. Nem rangsorolas céljabdl, csupan a tartalom gazdagsidgdnak bemu-
tatdsara idéziink itt n¢hdnyat a fejezetekbdl : nyelvmiveld munkdnk és a jo, helyes
magyarsdg tiz-tiz parancsolata, kozmonddsok, szolasok a Kis-Alfold falvaibol, a
finnugor rokonsdg (kisdidktol szdrmazd) ismertetése, tizenhdrom szép népmese, babo-
nds torténetek, régi notdk, dudanédtdk, népdalok, betydrdalok, népballiaddk és tdnc-
dalok (szdm szerint és a vdltozatokat is beleszdmitva : 25, legtobbjéhez rovid magya-
rdzo széveg is illeszkedik), kardcsonyi, ujévi, lakodalmi, stb. népszokdsok Bagoidrdl,
Kéméndrdl, Alsdszelibdl, Negyedrol, Magyarszigyénbdl és féleg Ersekijvdrrol, felepii-
léstirténeti megfigyelések Naszvadril, végiil — Bakos Jozsef tollabdl — Felfedezd-
utok az irodalmi atkotdsok birodalmdban (utvezelé az ifjusdg szdmdra): itt Bakos
a milalkotds és mialkotd, valamint az olvaséd és lelke kozti kapcsolatot veszi bonc-
kés al, olyan stilusban adva a legelvontabb fogalmak magyarazatat, hogy val6ban
megérthesse a negyedik gimnazista a lényeget.

A szbveget — szerencsés kivalogatdssal — nyolc fénykép és rajz tarkiua,

egy kivételevel a népéletbd! vett targgyal,
’ Kiiion dicséret illeti meg a konyv elsérendii nyomdai kiallitdsat, kar viszont,
hogy tartalomjegyzék hijan kissé nehézkes a keresett részt megtalalni,
Aldobolyi Nagy Miklds.

Képes naptir a népmfivelés és taji nevelés szolgdlataban,

- A szlovakiai magyarok megint egyszer példdt mutatnak. Az 1942-re megijelent
Szlovakiai Magyarok Képesnaptara ugyan dumagdban nem ujszerfi kezdeményezés,
de a szellem, amely lapjain és képeinek Osszedllitisdban megnyilatkozik, igazi
kozosségi tudatrél taniiskodik. Alaphangja, hogy becstiljiik meg értékeinket s ami-
képpen a naptarban honaprél-hénapra egymast kovetik az évszakok adomanyai, igy
figyeljiink fel mi is a koztiink élt és most koztiink €16 emberek nuinkajara, varosaink
falvaing, tajaink szépseégeire és értékeire. Szinte vezetdnek, mindennapos figyelmez-
tetdnek késziilt ez a szép kidllitdsi naptar, megmutatja, mibGl Kell tij erdt meritenitk
a kemény sorsban el-elcsiiggedoknek. Berzsenyi Déniel sorai dllanak vezetégondo-
latként a naptar cimlapjan: ,Nem sokasdg, hanem lélek s szabad nép tesz csuda
dolgokat®. — Ez a hit a kisebbségi sorsban él0k erbforrdsa. Ennek tiplalasara
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keresett a naptar szerkesztSje, Kornyei Elek, az egyes helek és hénapok fonalan
mélyrehaté emlékeztetbket, nagyobbara a szlovakiai magyar szellemi munkasok
irasaibdl, de az egyeremes magyar értékekbSl és a szlovakiai varosok magyar szel-
lemi vagy torténelmi multjabél is. Az egész naptdron érzik, mennyi mélységes
nemzetszeretet és igazi hit hatotta 4t szerkesztb6jét, méltdn irja: ,A Szlovakiai
Magyarok Képes Naptira a magyar népiink irant érzett szeretelben sziiletett meg .
barcsak annyi szeretetet kapna mindazokt6l, akik szdméra késziilt, mint amennyi
szeretet hajolt minden sora, képe fo1¢, hogy szlovakiai magyar életiinkben kenyér —
éltetd, izes, mindennapi kenyere legyen a léleknek.“ -—— Elgondolkoztaté a szlovakiai
magyarok minden szellemi kezdeményezése. Es példat ad6. Nem kellene-e a magyar
értékeket — az egyes fAji egységek keretében — ugyanilyen mindennapos gonddal
népiink elé tarni, ugyanannyi hittel és szeretettel? A szlovakiai magyarok megtanulték,
hogy még az asztalukon allé naptarnak is az iigytiket kell szolgdlnia. Mindenben a
kozdsségi érzés elmélyitésén kell faradozniok, mert csak igy maradhatnak meg. —
De nem hasoniéan fontos-e a kizosségi érzés fejlesztése az egyetemes magyarsag
életében s nem tanulhatnbék-e a pozsonyi magyaroktdl, hogy miképpen kell minden-
napjainkban is ezt a célt szolglnunk. A naptar képeket mutat a Madach-Koényves-
boltr6l. Ez két helyiségbo! 4ll: az egyikben a magas menyezetig magyar konyvek
sorakoznak és barki nézegetheti Oket, tajékozodhat kz8Utilk. A kényelmes székek
hivogainak, hogy kdnyvvel a kézben kiss¢ megpihenjlink, A masik helyiségben a
szlovéakiai festdmiivészek alland6 képkidllitdsa van: a mfivészi alkotdsok egyszeriien,
magatolértetddSen hatnak, nevelnek, elgondolkoztatnak. Mind a naptdr, mind a
Madach-Konyvesbolt nem rendkiviili, egyszeri esemény, hanem ott van a szlovékiai
magyarok mindennapjaban, mert 8k tudjik, hogy a mindennapoknak kell mfivelnitk,
nevelniok bennlinket. Megértjitk-e a szlovakiai magyarok tanitisat?
Krammer Jend.

QGéczy Méria Immaculata: A Miasszonyunkrél Nevezett Szegénv Iskola-
ndvérek rendjének torténete és nevelési rendszere. (A m. kir. Horthy Miklés
Tudomanyegyetem Pedag6giai Intézetének kiadvanyai. 2.) Szeged, 1941, 79 lap.

Hivatalos helyen é3 a maganéletben gyakran hangzik el dicséret a szerzetes-
rendek neveldi munkadssdgarél. A neveléstorténet is méltd moédon kiemeli a férfi
szerzetesrendek alapvetd érdemeit, de a nGi kolostorok hasonl6an értékes tevékeny-
ségérdl kevesebbet tudunk. Ime, egy tanulmany, amely a magyarorszagi tanitérendek
jelent6ségét Osszefoglald neveléstorténet atjat egyengeti egy ndi szerzet torténetének
és nevelési rendszerének bemutatasaval.

A ndnevelés szerény apostolai Miinchenbdl indutak ho6dité dtjukra 1833. okt
24-én. A németorszagi szekularizici6-okozta mostoha kérilményeken mentették éi
az 1597-es alapitasi Notre Dame-karndvéreknek Szent Agostonra és Fourier Sze n
Péter Konstiticiira {d4maszkod6 ndnevelési utasitdsait. Hazdnkba Csajaghy Sandor
csanidi piispok hozla be a szegény Iskolanfvéreket 1858-ban Temesvarra, Meghat6
nyomon kovetni a kezdetban németajki rendtagok gyors magyarra valisat a Temes-
vidéknek 1870-161 erfsebb iitem{i magyarosodisival pdrhuzamosan. A trianonj
osszeomlaskor méar 32 rendhdza van a magyar rendtartoméanynak, amelybdl iz
marad a csonkaorszdg (teriiletén. A csonkamagyarorszégi rendtartomdnynak az
Oltvanyi Pal prépost 40.000 forintos hagyatékibdl 1873-ban alapitott szegedi zarda
lesz az anyahdza. Az Orvendetes orsziggyarapoddsok és ij alapitdsok folytin ma
20 zarda aldozatos lelkfi, szegény iskolanbvérei szolgaljadk a magyar neveléstigyet a



nBnevelés minden vonaldn. A kiszélesedett munkakdr és az egyre ndvekvd haté-
sugar beszédes bizonyitéka mellett az erkolcsds katolikussa nevelt magyar édesanyak
hosszii sora tani arra, hogy az alapjték életrevalé nevelési rendszerrel inditottik
el a Miasszonyunkrél nevezett szegény Iskolandvéreket.

Bartos Imre.

'NEVELES ES ELET

A felvidéki folyéirat bficsdzdja,

A felvidéki Prohdszka-korok foly6-
irata, a kassai Uj Elet vékony fiizetben
biiesidzik el olvaséitél. Tiz évfolyamot
ért s a felszabadulas utan talan az

egyetlen szellemi férum volt, amely té-

retleniil Orizte tovabb és mélyitette el
a kisebbségi sorsbol addédd silyos tor-
ténelmi tanuisagokat. Az Uj Elet tulaj-
donképpen az ifjii katolikus mozgalom
folybirata volt: Gnneveiést és onkéepzést
vallalt benne a volt kisebbségi ifjlisag,
hogy felkésziiljdbn azokra a nagy fel-
adatokra, amelyeket az erkdlcsi meg-
ujulds, a népi dsszefogds és a vellink
egylitiél6 mas nemzetekkel valé viszony
helyes kialakitisa terén rott red torté-
nelmi helyzete. Kifejezetten gyakorlati
irdnyd volt a folyoirat szellemi tutkere-
s¢se. Minden eszmei cikke, gondolati
okfejtése, erkdlcsi mérlegelése mdogott
ott érezte az ember a kérdést, mikép-
pen kell azt a magyar boldogulas szol-
galataba éllitani. Szinte azt mondhatnék .
lelkiismereti tiikre volt ez a folydirat a
voll szlovakiai magvar ifjlisdg utkere-
sésének. Amiképpen €10 lelkiismerete,
valodi lelkipasztora volt a Prohdszkas-
ifjaknak Pfeiffer Miklos, akinek szeretd
gondoskodasa erfsitoként ott lebegett
a mindenkori szerkesztd {olott. Amilyen
szilard vilagnézeti alapra épitett az Uj
Elet, olyan igazi, minden emberi érté-
ket megbecsiild Gszinte megértés ha-
totta at a magyar torekvések mind-
egyike irdnt, ha becsiiletesnek érezte
Ifji-katolikus mozgalmi kiildetése’ mély
magyarsag-szerelettel parosult s valb-

ban a magyar egyetemesség szempont-
jabol nézte néplink erkdlcsi, nemzeti és
szocidlis kérdéseit. — A felszabadulds
utin is valtozatlanul fontos szerepet
toit6tt be a foly6irat, amely ébren akarta
tartani a lelkiismerefi érzékenységet a
magyar kOzosség minden létkérdése
irant. Kozben rendszeresen figyelte a

. szlovék szellemi élet megnyilatkozasait,

mert tudta, hogy csak ha ismerjiik a
mellettlink é16 nép torekvéseit, kérdé-
seif, talaljuk el a helyes viszony kiala-
kulasahoz sziikséges magatartist., Az
Uj Elet a magyar ifjlisig egy igen ér-
tékes részének céltudatos, rendszeres
¢€s Oszinte onneveld és oOnképzd aka-
ratat tiikrozte, llyen folyéiratokra nap-
jainkban fokozottan van sztikségiink,
igy nagyon féjlaljuk, hogy a kassai if-
jusagi laptél bicsiznunk kell, de —
amint a szerkesztok is remélik — talan
csak atmenetileg, rovid idore,

(mm)

Rendkiviili szlinetek az iskola-
ban. Az idei és a tavalyi tapasztalatok
alapjan — ugy latszik — joggal sza-
mulhatunk a masodik vildghabora to-
vabbi folyaman is ujabb rendkiviili is-
kolai sziinetekkel. Hogy mit jelentenek
ezek a soronkiviili vakiciok didk, ta-
nar és sziild szamara: ugy hissziik,
nem kell ideitnunk. A leplezetlen 616m,
a pihend és az erGgyfijtési lehelBség
mellett azonban vannak mdés, nagyobb
szempontok is. Az iskolai tuddsanyag
ataddsdban zOkkenbk tdmadhatnak,
kényszerit cezura iktatédik a nevelés



folyamatossigiba s ilyenmédon a h4-
borts esztendO0k tanuléja kéiségteleniil
kisebb értékii — nagy atlagban —,
mint a zavartalan koroké. Ugy érezziik
kotelesség azon gondolkodni, mi mo-
don csdkkentheljiik legaldbb a nemze-
tet érd veszteséget. Nem kétséges :
nagyobb médszerességgel. J6, ha tanév
eleji tanitdi tervezgetésiinkbe, anyaggal
val6 szamvetésiinkbe mar kezdet{d)
fogva beiktatjuk mint Ilehetéséget, a
a rendkivlili iskolai sziineteket, mégpe-
dig — eddigi tapasztalataink alapjan
— kb. két heti idfterjedelemben. Az
egy-kétéras targyak esetében ez mar
igen nagy veszteség s kiilondsen ezek-
nél kell okos eldrelatassal megvalogat-
nunk a tanitandét, nehogy kisebb fon-
tossdgu anyag elvégzése utdn a jelen-
tésebbre ne jusson idd. Ahol erre le-
hetbség nyilik, koncentrikus k6rdk méd-
jara osszuk be az anyagot s a leglé-
nyegesebb feltétlen elvégzése utan tér-
jlink csak &t a kevésbbé foatosra,
majd a még aldrendeltebbekre és igy
tovabb, Hogy konkrét példat mondjunk:
adott féldrajzi anyagbol valogassuk ki

el6szOr azokat a részeket, melyek leg-
fontosabbak iskolafajunk célkitiizése
szerint, majd késObb — ha a vazat
mindeniitt megadtuk — bdvitsiik az
ismereteket. a rendelkezésre 4li6 id6
mérvében. Felelosségteljes munka ez
és lelkiismeretiink tisztasaga vallja ka-
rdl, ha pl. a sziilofold ismertetésére
szant idot kell hetekkel megkurtitanunk,
holott tavoli vildgrészekkel viszonylag
joval  részletesebben foglalkoztunk.
Félre ne értessiink: nem 1jabb adminisz-
trdcids terhet kivAnunk kartarsaink val-
lara rakni 8 minden bizonnyal csak ka-
rat vallana az iskolai munka, ha felve-
tett gondolatunkbdl ,kimutatds“ rubri-
kii szdrmaznanak. Fél6ras gondolko-
déssal — amiért a rendkiviili sziinetek
béséges karpébtlassal szolgalnak — bar-
mely gyakorlottabb pedagégus el tudja
végezni targyaban az i\ijabb beosztist,
sOt sziikség esetén a megkezdett tanév
anyagbeosztdsat is moédositani tudja.
Természetes, hogy ez csupan kényszer-
megoldas és teljes eredményre nem ve-
zet, Lelkiismeretiinket azonban meg kell
nyugtatnunk’ vele, (ami.)

~

Arpad nyomda nyomisa Szeged.

Nyomdaért felel: Szittner J4nos.



