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TLLES ANDRAS

Az Izraeli Haditengerészet fejlodése €s
torténete (1967-1973)

4. vész Az Izvacli Haditengerészet tovabbi havcdszati szinti
tengeri hadmiiveletes

A jém-kipuri habortiban az arab erékkel
szembenall6 Izraeli Haditengerészet har-
cdszati szint@i hadmiveletei négy csoport-
ba sorolhatéak: hajoegységek Osszecsapa-
sai, hajoegységek partmenti célpontok ¢és
kikotok ellen irdnyulé akcidi, kommandds
villalkozasok, illetve mds haderénemek ha-
ditengerészeti hadmtveletekkel kapcsolatos
megmozduldsai.! Azonban szdmos olyan
hadmfvelet zajlott le, amelyek egyszerre
tobb csoportba is besorolhatok Osszetettsé-
giik nyoman. Egyszertibb csoportositast tesz
lehetévé az a tény, hogy az arab haditengeré-
szetek nem hangoltdk 6ssze hadmiiveleteiket,
s gy — egydltaldin nem mellékesen — az Izraeli
Haditengerészetnek nem kellett egy egyesiilt
egyiptomi-sziriai flottdval szembenéznie.
Emiatt a hadmiveleteket egyszertien szét-
bonthatjuk a sziriaiak, illetve az egyiptomiak
elleni akciokra. Az aldbbiakban e szisztéma
szerint kertilnek ismertetésre az események.

Az el6zbekben mdr esett sz6 a hdboru
kétlegnagyobb tengeri 6sszecsapdsardl, illet-
ve a kozottiik eltelt id6szak foldkozi-tengeri
hadszintéren tortént harcdszati szint(i tengeri
eseményeir6l. E két jelentds tengeri iitko-
zet mindegyikét az Izraeli Haditengerészet
nyerte, lehengerl6 folénnyel, elsiillyesztve
nyolc ellenséges hajot, kozottiik hat rakéta-
naszadot, sajat veszteség nélkiil. Az arab ha-
ditengerészetek parancsnoksagaira bizonydra
demoralizal6lag hatottak a lehengerld izraeli

sikerek, melyek eredetét a sziriai és egyip-
tomi hajok felszerelései dltal lekiizdhetetlen
rddidelektronikai hadviselésben kereshetjiik.
Azonban a fenti két csata utdn sem nyugodott
a tenger. Komoly, habdr kordntsem ilyen
lehengerl6 gybézelmeket hozé Gszszecsapasok
zajlottak a szembendllo felek kozott.

A Sziview Avab Koztdarsasdgi Haditenge-
részet ellen — a kommandds akcidkat kivéve?
— a fenti hadmuveletek mindegyik fajtdjdt
alkalmazta az Izraeli Haditengerészet. Taldn
a kordbbi folényes gy6zelem lehetett az oka,
mindenesetre az izracliek oktdber 10-ig nem
haborgattdk a sziriaiakat a tengeren. A nap
folyamdn a légierd csapast mért a sziriai hadi-
tengerészet Mina-el-Bajdaban fekvé parancs-
noki kozpontjdra.? Napkozben érkeztek meg
az oktober 7-én Ogyesszabol kihajézo elsé
szovjet teherszdllit-hajok fegyverszallitma-
nyai a latakiai kikotébe.* Ejjel hdrom izraeli
naszadbdl dll6 csoportositis azt a feladatot
kapta, hogy mérjen tiizérségi csapast az olaj-
tartalytelepekre Banijaszndl. Az akciot négy
naszadnak — a Gds, a Szufa, a Hec és a Keset —
kellett biztositania Tartdsznal, Mihaél Barkaj
parancsnoksaga alatt. A kikot6t megkozelité
négy hajé ellen két sziriai rakétanaszad — egy
Osza és egy Komar osztilyu — futott ki, s
23.30 6rakor teljes rakétasortiizet nyitottak,
majd visszafordultak a kikotdbe. A két naszad
hat Styx rakétdbol allé sortiizét, még két
rakétaé egészitette ki, melyeket valdszintileg
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az egyik, kikotében 4llé Komar naszadrol
inditottak. A sziriai rakétdk eztttal sem értek
el talalatot az izraeli radiéelektronikai eszko-
zOk miatt, dm a két visszatérd rakétanaszddot
az izraelieknek sikertilt Gabriel rakétdikkal
eltaldlniuk, s emiatt mindkét naszdd a kikotd
kozelében partra futott, gyakorlatilag veszte-
séglistdra keriilve.> Mindekézben a Banijaszt
16v6 hdrom naszdd felgydjtotta a kikotd
olajtartdlyait, majd ezt kovetéen Latakidt
(vagy Mina-el-Bajd4t®) is megtdmadtdk, ahol
rakétaik egy gorog (Cimentarkhiosz), illetve
egy japan (Jamasivo Marn) teherszallité ha-
jot siillyesztettek el.” Az éjszaka folyamdn a
sziriai partvédelmi tiizérség radarvezérlést
100 és 130 milliméteres 16vegei heves tii-
zet zaditottak a timaddkra, mindhidba.® A
veszteségek kapcesan Edgar O’Ballance kitér
arra, hogy izraeli jelentések szerint négy szi-
riai, sziriai jelentések szerint nyolc(!) izraeli
rakétanaszdd pusztult el.” Mindkét fél adatai
talzdak. Az izraeliek nyilvin az elsiillyedt
kereskedelmi hajokat is ide szamitottdk, sajit
hajoveszteségeik az arab jelentések — még ha
csak a feldolgozdsokban emlitetteket vessziik
is!® — nyomdn pedig olyan mennyiségre
ragnak — csak a rakétanaszadok terén — |
amennyivel Izrael ténylegesen csak egy évvel
kés6bb rendelkezett.!!

Oktéber 11-12-én éjjel izraeli rakéta-
naszadok tiizérségi csapast mértek Tartisz
kikotdjére. A kikotében horgonyzd keres-
kedelmi hajok koziil a szovjet Ilja Mecsnyi-
kov teherhajot két Gabriel taldlta el, minek
kovetkeztében teljesen kiégett és hajnalra
elsiilylyedt, személyzete nem szenvedett vesz-
teséget.1? Az izraeliek egy harmadik rakétdt is
inditottak, de ez a kikot6 hullimtorégatjaba
csapddott, megrongalva egy kozelebbrdl nem
azonositott sziriai naszddot.!3

A sziriai front utolso, feldolgozisokban
szerepl6 felszini Osszecsapasarol Trevor N.
Dupuy tesz emlitést, eszerint oktober 14-én
hajnal el6tt, Latakidtol északra, izraeli és
sziriai rakétanaszadok csaptak Ossze. A szi-
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riaiak két izraeli hajé pusztuldsit jelentették,
az izraeliek pedig azt allitottdk, hogy nem
voltak veszteségeik.!*

A hibort mdsodik felében mdr gyakor-
latilag nem kertilt sor egyik tengeri fronton
sem hajoegységek Osszecsapdsira. Annal in-
kabb alkalmaztik rendiiletleniil az ellensé-
ges partszakaszok és kikoték bombdzasat.
Oktober 16-dn diplomdciai problémdkat
is okozott egy ilyen eset. Aznap egy izraeli
egység l6tte Latakiat vildgos nappal — a ha-
bort misodik felében az izraeli 1égif6lény
védbpajzsa alatt és az arab felszini egységek
tevékenységének visszaesése miatt mar erre
is lehetéség nyilt —, s csak par 6rdval azelott
tavoztak, hogy harom szovijet, 16szert és utan-
potlast szdllitd teherhajo a kikotdbe érkezett
volna. A hajok csak a damaszkuszi szovjet
nagykovet utasitasara kezdhették volna meg a
kirakoddst, noha a parton mdr tiirelmetleniil
vartak a kiillonboz6 teherautdk, a vészesen
fogyatkozo 16szer és harckocsi-elhdrit6 rakéta
létfontossdgl utdnpdtldsira. A hajok le-
génységének biztonsdgérzete bizonydra nem
javult a fiistolgd kikotd lattan. Amikor aztdn
az egyik hajo megsériilt egy légicsapdasban, s
legaldbb egy el is siilylyedt, a szovjet hajok
kirakodds nélkiil elhagytdk a kikotst.!?

Oktdber 19-én éjjel a Saar naszidok
Tartisz kornyékén az el-Abrasz foly6 egy
hidjit 16tték, mely olyan pdnikot viltott
ki, hogy a sziriai hadvezetés, egy esetleges
izraeli partraszallastdl valé félelmében, egy
pancélos- és egy gépesitett danddrt vont el
a goldni frontrél.'6 Oktdber 20-dn az izraeli
haditengerészet Gjabb csapast mért Latakidra,
a partvédelem heves tiize ellenére.!” Ok-
téber 21-én Banijaszndl 16tték a felhalmo-
zott olajkészleteket, a sziriai rakétanaszddok
kozbelépése nélkiil, ellenben a partvédelem
intenziv tiize végiil visszakozdsra késztette
az izraeli hajokat.!® Oktéber 23-dn az eset
megismétl6dott, dm ekkor a Saar orr-részét
eltaldlta egy 100 milliméteres grandt, mely
okozott némi kdrt. Ezzel szemben az izraeliek
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a partlovetési akcidk soran megsemmisitették
a kikotékben tarolt kéolajkészletek 70%-4t,
valamint a kikotéi berendezések rongdléddsai
és a veszélyes megkozelithetGség miatt, szinte
teljesen megszlintek a Sziridba irdnyul6 ten-
geri szdllitdsok. !

Az Egyiptomi Haditengerészeti Evik ellen
folytatott kiizdelem a fenticknél hevesebb
¢s mind katonai, mind foldrajzi értelem-
ben kiterjedtebb sszecsapdsokat hozott. A
kiilonbozd tipusu hajoegységek Gsszecsapdsa
és a szamos, szarazfoldi célpontok és kikdtdk
ellen iranyul6 akcidk mellett, mindkét oldal
folyamatosan foglalkoztatta haditengerészeti
kommandos egységeit is. Ezen akcidkra féleg
a voros-tengeri hadszintéren kertilt sor.

A rumdnai csatdrozast ¢s a damietta-
baltimi itkGzetet kbvetben, oktdber 9-10-én
¢jjel izraeli rakétanaszadok tiizérségi csapdst
mértek kozelebbrél meg nem nevezett egyip-
tomi partmenti objektumokra, anélkiil, hogy
barmilyen egyiptomi fellépést vont volna
maga utdn.?’ Egyes beszdmoldk szerint ok-
téber 11-12-én éjjel rakétanaszadok ujabb
Osszecsapdsdra keriilt sor Port-Szaid kozelé-
ben, ekkor még két egyiptomi rakétanaszad
stillyedt el.?!

Oktéber 13-14-én éjjel az izraeli na-
szadok tiizérségi csapast mértek a Damietta
kornyéki partokra. Lehetséges, hogy ezuttal a
Saar 1 hajoosztily két azon naszadjat (Mivtah
és Miszgav) alkalmaztik, melyekre még nem
szerelték fel a Gabriel rakétasilokat. A veszély-
telenebb és gyengébb tlizerejli ,agyinaszad-
csalik™kal céljuk az egyiptomi hadihajok
kicsalogatdsa és kelepcébe csalasa lehetett,
azonban az egyiptomiak —ahogyan Trevor N.
Dupuy fogalmaz — ,nem kaptak be a csalit”,
igy az izraeliek zavartalanul végiglhették
ugyan a partot ¢s a kikotot, de tulajdonkép-
pen dolguk végezetlen tértek haza.??

Komoly csatarozasokra kertilt sor a ten-
geren, s a partmenti 6vezetekben Alexandri-
atdl keletre és nyugatra oktober 14-15-én
¢jjel. Négy izraeli rakétanaszad, a kordbban

mar bevdlt helikopteres timogatissal, part-
menti radarlétesitmények l6vetésére kapott
utasitast. A partlovetés kivéltotta az Abu-Kir-
ban dllomdsozo egyiptomi rakétanaszadok —
feltehet6leg egy Osza és egy Komar osztalyta
hajé — valaszreakcidjit, melyek 6t Styx rakétdt
inditottak, ezuttal is eredmény nélkiil. Az
izraeliek ildozni kezdték a feltehet6leg azon-
nal visszavonulé egyiptomi naszddokat és
sikeriilt az egyiket egy rakétdval megrongal-
niuk (a rakéta valdszintileg nem robbant fel,
mivel az dltala okozott tiizet a személyzetnek
sikeriilt eloltania). Ezt kdvet6en a partvédel-
mi litegek tlizet nyitottak az izraeliekre, igy
azok végiil visszavonulni kényszeriiltek. Az
egyiptomi parancsnoksidg jelentése szerint
két izraeli naszdd és egy torpedonaszad(!)
siillyedt el, késobb pedig azt dllitottdk, hogy
egy izraeli hajo egy homokzatonyon akadt
fenn, s kovetkez6 reggel repiildgépek pusz-
titottak el. Izraeli részrol veszteségekrol nincs
hir.2% Ezt kévetGen a beszémolékban nincs
hir arrél, hogy egyiptomi rakétanaszddok
kifutottak volna az izraelick ellen, melyek
gyakorlatilag ellenallds nélkiil tevékenykedtek
az egyiptomi part teljes hosszdban, egészen
Mersza-Matrihig,2*

Oktdber 16-17-én éjjel az izraeli na-
szadok ismét partvédelmi parancsnoki koz-
pontokat tamadtak Port-Szaidndl, majd ezt
kovetben a Sajeter 13 kommanddsai — akiket
valészintleg a Dolphin tengeralattjard szalli-
tott a helyszinre — hatoltak be a kikotébe, s
helyeztek el robbanétolteteket a horgonyzo
hajokon. A robbandsokban egy harckocsi-
deszanthajo, és egy Komar osztilya rakéta-
naszad pusztult el, jollehet maguk az izraeliek
is veszteségeket szenvedtek.??

Oktdber 19-20-dn éjjel Damiettindl
l6ttek katonai létesitményeket izraeli ha-
jok, Rosettandl rakétdik hadianyagraktara-
kat borftottak lingba.2® A Foldkozi-tenger
térségének utolsé nagyobb tengeri akcidjira
oktéber 21-22-én éjjel keriilt sor, Abu-Kir
¢s Alexandria kornyékén, amikor az Izra-
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eli Haditengerészet négy rakétanaszadja a
nyilt tengeren rajtaiitott két, Orjiratozo,
telfegyverzett haldszhajon, melyeket elsiily-
lyesztettek ¢és szdmos foglyot is ejtettek.
Ezutan rakétatlizzel megsemmisitettek egy
partmenti radarallomdst. Ekkor az egyip-
tomi partvédelem négy Szopka hajéelleni
rakétit inditott, melyek azonban nem értek
el taldlatot.?’

Az elsé tlizsziinetet kvetéen mér aldbb-
hagytak a haditengerészeti Osszecsapdsok.
Sulyos incidensek azonban még torténtek a
toldkozi-tengeri hadszintéren, ezek azonban
a foldkozi-tengeri egyiptomi blokad témako-
réhez tartoznak.

A voros-tengeri hadszintéren a fenti-
ckhez hasonlé felszini Osszecsapasok telje-
sen hdttérbe szorultak, — a térségben Izrael
nem is rendelkezett rakétanaszadokkal — a
hadmtiveletek nagy részét kommandos egy-
ségek hajtottak végre, féképp egyiptomi
oldalon. Az els6 kétilyen egyiptomi kisérletre
mindjirt oktober 6-dn este sor keriilt. Egy
izraeli tengeri jaréregység egyiptomi roham-
csénakokat tamadott meg Sarm-es-Sejknél,
melyek koziil néhany el is siillyedt. Vélhetéen
egy lehetséges egyiptomi kommandds rajta-
tités szamdra végzett felderitést akadalyoztak
meg tettiikkel.?8 Ezzel koriilbeliil egyiddben
vagy talan késobb, Rdsz- Zafrandtdl délre, két
), Dabur osztalyt izraeli 6rhajé a Mersza-
Talamdti-6bolben egy egyiptomi hajéossze-
vonasra lett figyelmes. A konny(, kisméreti
egyiptomi bdrkak valészintileg kommandos
egységeket késziiltek partra tenni a Szue-
zi-0bol tilpartjan, Abu-Rudeisznél. A 20
milliméteres gépagyukkal felfegyverzett apro
jarérhajok megtamadtik az 6sszevonast, tobb
barkit elsiillyesztettek, igy akadalyozva meg
az egyiptomi hadmdveletet.?”

A héboru elsé napjaiban a Sajeter-13
kommandésai e hadszintéren is szerephez
jutottak, amikor sikertelen kisérletet tettek
arra, hogy gumicsénakokon evakudljik a
Muszanal (Szueztdl kb. 25 kilométerre délke-
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letre a Szuezi-6bdl keleti partjan) tengerhez
szorftott izraeli katondkat.3°

Oktdber 8-9-én ¢jjel Rdsz-Szadatndl
keriilt sor egy kisebb iitkozetre izraeli 6rhajok
¢s egy 110 tonnds egyiptomi 6rhajé kozott,
mely utébbi az Osszecsapds soran elsiillyedt,
dacdra a radarvezérelt 130 milliméteres part-
védelmi dgyik tdimogatdsdnak.3! Ugyanezen
az ¢jjelen két izraeli vaddszbombdzd két
egyiptomi rakétanaszadot timadott meg a
Sinai-félsziget legdélibb pontjanil, Rdsz-
Muhammadnal, melyeket azonban nem si-
keriilt elsiillyeszteniiik.3? Edgar O’Ballance
megemlit egy egyiptomi kommandos villal-
kozast is a Balmein olajfirdsziget ellen, mely
Abu-Rudeisz kozelében dllt a tengeren. Az
egyiptomi rohamcsénakok oktéber 8-dn,
189 6ra utdn keltek 4t a Szuezi-6bol vizén,
dm amikor az olajfurdsziget keleti oldaldhoz
értek, vették csak észre, hogy a szigetnek négy
helyett nyolc tartépillére van, igy — mivel a
kommandoés egység feleannyi emberrel ren-
delkezett, mint amennyi sziikségeltetett volna
—hajnalban kénytelenek voltak visszavonulni,
s napkozben sértetleniil vissza is tértek bdzi-
sukra; az Izraeli Légierd szerencséjitkre nem
fedezte fel Sket.33

Oktdber 12-én hajnalban az Izraeli Ha-
ditengerészet kiilonleges alakulatai is akciéba
léptek. A kommandé partraszallast kisérelt
meg el-Gurdakdndl, azonban az el-Gifitin-
sziget kozelében rohamnaszddjukat eltaldlta
a partvédelmi tiizérség, s a naszad elsiily-
lyedt.34

Oktéber 14-15-re virradéra egy ot, Da-
bur jar6rhajobol all6 izraeli kotelék, lekapesolt
motorokkal, behatolt a rdsz-garibi kikotébe,
ahol tobb mint 6tven, kisméretd hajét vontak
0Ossze az egyiptomiak, akik valdszintileg kom-
mandos egységeik hamarosan bekovetkezo,
atfogd jellegti dtkelésére késziiltek a Szu-
ezi-oblon dt. A bekovetkezb, kozelharcra
emlékeztet6 csetepatéban az izraeliek gép-
agyuikkal, s a magukkal vitt kézigranatok-
kal, mintegy husz felfegyverzett egyiptomi
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kommandds rohamcsénakot pusztitottak el,
emellett megsemmisitették a felhalmozott
16szerkészleteket. Az egyiptomiak utébb azt
dllitottdk, hogy haldszhajokat vesztettek, s
l6szerraktirak nem voltak a korzetben. Nem
kizart, hogy a fentiekkel egyidében hasonl6
rajtatitésre keriilt sor Rdsz-Zafrandban is. E
fobb akcié mellett az izraelick I6vették el-
Ibrahimijat és Port-Taufikot. Valdszintleg
mindezen események megtorldsdul, aznap
¢jel az egyiptomi hadihajok 122 millimé-
teres rakétakkal 16tték Sarm-es-Sejket, nagy
veszteségekrol szamolva be, melyet az izrae-
liek tagadtak.3®

Oktober 16-17-én éjjel az Izraeli Ha-
ditengerészet, Port-Szaid aznapi lovetésével
egyidében, Rdsz-Zafrindndl is 16tte a part-
védelem parancsnoki kozpontjait.36

A habort utols6 hetében az egyiptomi
kommandé alakulatok tevékenysége ismét
megélénkiilt, emellett egyetlen célpontra
osszpontosult, ez az élati kikété volt, mely
ellen hdrom vagy négy akciot vezettek. A
tdmadasok szdmatol fiiggetleniil kevés kart
okoztak a kikotéi létesitményekben, bar az
izraeliek tagadnak minden olyan hirt, mely
szerint timadds érte volna Elatot.3”

Oktober 19-20-4n éjjel az izraeli kom-
mandésok mar sikeresebb akciot vezettek
az el-gurdakai kikot6 ellen, majd oktéber
21-22-én éjjel ismét. Ekkor — mdr oktdber
22-én, az els6 thzsziinet napjanak elsé ordi-
ban —az izraceliek célja az volt, hogy kiiktassak
a hadmiveleti korzetben iizemel6 utolsd
Komar rakétanaszadokat. A két kommandos
rohamcsonakkal érkezé csoport, amerikai
gyartmanyu, un. ,eldobhaté” (azaz egyszer
haszndlatos) harckocsi-elharité rakétdkat
(M72 LAW) 16tt ki a hajokra, illetve azok
rakétakilovo-konténereire, melyeket elsére
clhibdztak. Ez riasztotta az 6rséget, melynek
tagjai azonnal tiizet nyitottak, s a taldlatok
kovetkeztében az egyik rohamcsénak zd-
tonyra is futott a rakétanaszid kozelében.
Ekkor tjabb rakétakkal, koriilbeliil 100 méter

tavolsagbol sikeriilt eltalalni és felrobbantani
az egyik hajot, mely az izraelick késébbi
dllitdsa szerint egyike volt annak a két naszad-
nak, mely elsiillyesztette az Elatot hat évvel
korabban. A zatonyra futott rohamesénakot
sikeriilt kiszabaditani, s végiil mindkett6 visz-
szatért Sarm-es-Sejkbe. Az el-Gurdaka elleni
izraeli kommandds akciok végiil odavezettek,
hogy az egyiptomiak evakudltak a kikotd
teljes dllomdnydt.38

A habort utolsé napjaira az izraeliek
szarazfoldon keresztiil dtszéllitottak néhdny
Dabur 6rnaszadot a Foldkozi-tengerrdl a
Voros-tengerre, de ezek mdr nem jutottak
szerephez, mint ahogyan a 3. egyiptomi
hadsereg koriilzdrasat kovetéen Izrael dltal
tervezett, Voros-tengeren keresztiili, nagy-
szabasu partraszallds is csak terv maradt. Az
¢lati kikbtoben Gsszevont partraszallité hajok
tétlenségben toltoteék a hiborut.3?

Osszességében megdllapithatd, hogy —a
korabban targyalt két titkdzetet is beleértve
— a hdbora harcdszati szintii haditengeré-
szeti torténései nemcsak hadszinterenként
kiilonithetdk el jol ldthatéan, hanem az ak-
ciok jellege szerint is. A habort elsé hetében
zajlott le mindegyik hadszintéren a felszini
egységek Osszecsapasainak nagy része, egyt-
tal ez volt az arab haditengerészetek szimara
a legveszteségteljesebb id6szak. A habora
masodik hetében visszaszorult a felszini 6sz-
szecsapasok szdma, helyette a partlovetési
feladatok keriiltek el6térbe, melyek kozvetett
uton — raktdrak, olajtartalytelepek puszti-
tdsaval, kikotdk lovetésével — a szdrazfoldi
hader6 timogatisit szolgdltdk, demoralizal-
tak a kikotok lakossagdt, veszélyeztették az
arab dllamok tengeri kereskedelmét, s egy
esetben még azt is elérték, hogy az ellenség —
jelen esetben Sziria —jelent6s erdket kénysze-
riiljon elvonni az Gsszeomlas hataran lebegd
goldni frontszakaszrél. A haditengerészet
ilyen értelemben kevésbé eredményesnek,
dm az okozott kart tekintve jelentékenynek
mondhaté kommandéds akcidi is nagyrészt
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a habort mdsodik felében torténtek. Emel-
lett foldrajzilag is jol elkiilonithet6ek, hi-
szen donto tobbségiik a mdsodlagos tengeri
hadszintérnek tekintheté Vords-tengeren,
kozelebbrdl a Szuezi-6bol kozvetlen kornye-
zetében tortént. Mig a Foldkozi-tengeren
egyértelmten az Izraeli Haditengerészet ke-
z¢ben volt a kezdeményezés, addig ez egyik
félr6l sem mondhatd el a Voros-tenger északi
részétilletéen. Itt inkdbb aftéle ,,adok-kapok”
szemlélet szerint zajlottak az események, bar
hozza kell tenni, a térségben rendelkezésre
all6 er6k, messze alulmultik a foldkozi-ten-
geri hadszintérét — még Egyiptom esetében
is. Azt, hogy a Foldkozi-tengeren mennyire
lehengerl6 volt az izraeli tengeri folény, jol
mutatja az a tény is, hogy a kordbbi haboruk-
kal ellentétben, az arab haditengerészeteknek
tulajdonképpen még lehetéségiik sem volt az
izraeli — hagyomdnyos értelemben vett, Ga-
zatél a libanoni hatdrig hizédo — partszakasz
tdmaddsara, bdr az izraeli hadvezetés tartott
ettSl, mint azt a hdboru eleji érjdratokra vo-
natkoz6 utasftdsok is tanusitjik.40

A felszini Osszecsapasok visszaszoruld-
saban nagy szerepet jitszott a kezdeti stlyos
veszteségek hatdsira médosul6 arab taktika
is. Az els6 napok veszteségei arra kénysze-
ritették az arab haditengerészeteket, féleg a
sziriai egységeket, hogy hajéik a kikbtékben,
a partvédelem nyujtotta biztonsdgban hor-
gonyozzanak, s kivdrjdk, mig az izraeliek
akcidba kezdenek. fgy azonban csak kikotoik
kozvetlen védelmét ldttak el — veszteségeiket
tekintve nem tul eredményesen —, ezzel
kiszolgaltattdk sajat partszakaszukat az iz-
racli hadihajoknak, melyek szinte kedviikre
16hették a fontosabbndl fontosabb partmenti
célpontokat. Sziriai részrdl oktéber 11. utan
vélt egy rovid id6re dltaldnossd ez a ,kiroha-
n6s” taktika, mely abbdl allt, hogy naszadjaik
kifutottak kikot6ikbdl az izraeli hajok ellen,
kil6tték rakétaikat, melyek rendre nem értek
el taldlatot, majd igyekeztek épségben visz-
szatérni — utobbi még csak nem is mindig
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sikeriilt. A sziriai rakétanaszadok végiil mar
csak a kik6tok bejdratibdl inditottak egy—egy
rakétat, mélyen parti iitegeik és partvédelmi
rakétdik hatdtdvolsigan beliilr6l. Az egyip-
tomiakndl oktéber 13-tdl figyelheté meg
e taktika, s ez gyakorlatilag végig meg is
maradt a hdbort folyamadn.

A felszini egységek Osszecsapdsainak
visszaszoruldsdt, az titkozetek modjiban,
illetve a taktikai téren tortént valtozasokat
az arab flottak dltal elszenvedett veszteségek
is magyardzzak. A fentiekben 6sszesen 16-19
arab hadihajé pusztuldsa olvashaté — nem
szamitva az apré, kommandds rohamcséna-
kokat, felfegyverzett haldszbarkdkat —, ebbdl
11-13 a rakétanaszddok szdma. Bar ezek az
adatok a témaval foglalkozé legjelentésebb
feldolgozdsok adatain alapulnak, mint azt
a fentiekben madr ldthattuk, ezen feldolgo-
zisok adatai vdltozatos képet mutatnak.*!
A veszteségek orszagonként lebontva: Szi-
ria hét elvesztett hadihajojabol 6t darab a
rakétanaszddok szdma (két Osza és hirom
Komar), mig Egyiptom esetében kilenc—
tizenkett6bd] hat-nyolc darab rakétanaszad-
rél van sz6 (négy Osza, két Komar, valamint
két, kozelebbrd] nem azonositott egység).+?
Izrael veszteségeit illetben megdllapithato,
hogy a zsid6 allam haditengerészete a harca-
szati szinti hadmiiveletek sorin nem veszitett
hadihajét — nem szdmitva apré roham- és
gumicsonakokat, melyek kommandés akcidk
sordn pusztultak el*? — a személyi veszteség 3
f6 halott és 18-24 6 sebesiilt. 4+

Lényegében azonban nem a szamszerd
adatokon van a hangsuly, hanem inkabb azon,
hogy az ellenfeleitél szambelileg elmarado,
de technikai értelemben és haditengerészeti
gondolkoddsmoédban ket feliilmulé Izraeli
Haditengerészet, az ismertetett Osszecsapasok
soran, egyetlen jelentsebb harcértéki hadi-
hajot sem veszitve, vitathatatlan gy6zelmet
aratott a tengeren. Ennek egyik legfébb oka
arddiéelektronikai hadviselés eszkozeinek fo-
kozott, és megfelel6 alkalmazasa. A fent emli-
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tett tengeri csatdkban is lathattuk, hogy amint
az izraeli hadihajok alkalmazni kezdték aktiv
és passziv elhdritérendszereiket, az ellenség
rakétdinak gyakorlatilag esélyiik sem volt ta-
ldlatra. Komoly szerepet jatszott a sikerekben
a haditengerészeti személyzet kiképzettsége,
a bevetésre keriilt eszkozok és fegyverrend-
szerek megfelelé alkalmazdsa. Ugyancsak
fontos az ekkor mdr a haditengerészet ber-
keiben is felbukkané kezdeményezOkészség
és agresszivitds, melyek katonai tekintetben
olyan jellegzetesen ,jizraeli>-vé tették a ha-
ditengerészetet az 1973. évi hdboru sordn.
Jellemzd tovabbd a kisszdmu eré maximdlis
kihasznaltsdga: a tizenhdrom rakétanaszad
— mint a fejezet elején emlitettiik, az egyik
hajé a hdbord sordn dokkban allt, javitds
alatt — oktéber 6-24. kozott, a tengeri front,
egymistol tobb szaz kilométerre hullimzé vi-
zein, tobb mint sz4z bevetést teljesitett.*> Ez
azt jelenti, hogy a konfliktus minden napjan
a flottilla koriilbeliil fele — a tizenhdrombodl
hat naszad — bevetésen volt.

Az Izraeli Haditengerészet elsopré ha-
ditechnikai folényét mutatja a felhasznalt
rakétdk mennyisége, s azok taldlati ardnya. Az
egyiptomi és a sziriai haditengerészet a hdbo-
ri sordn Osszesen 52 db — mas adatok szerint
54 db — Styx rakétat inditott, melyek koziil
egyetlenegy sem talalt el tengeri célpontot
(a rakétit egy-két alkalommal szarazfoldi
célpontok ellen is alkalmaztak), vagyis a ta-
lalati arany 0%. Emellett az egyiptomi part-
védelem legaldbb 4 db Szopka rakéta inditasit
hajtotta végre, hasonléan eredménytelenil.
A csoves tlizérség tobb mint ezer granatot
16tt ki, melyekb6l mindosszesen egy darab ért
el talalatot. Mindezekkel szemben az izraeli
Gabriel rakéta esetében 55 db rakétainditds
¢s 85%-os talalati ardny a hivatalos izraeli
adat. Ehhez persze az is hozzdjarult, hogy az
arab fél egyaltalin nem rendelkezett az izra-
click altal alkalmazotthoz hasonlé elhdrité
eszkozokkel. Megjegyzendd, hogy a 85%-os
taldlati ardnyra vonatkozé adat valdszintileg

kissé eltilzott, de ez lényegében nem vil-
toztat a szovjet gyartmdanyu rakéta abszolut
aldrendelt voltdn. 46

Az arab stratégiai gy6zelem

A hdbort  stratégiai  szintd
hadmiveletének szimité blokad volt az
egyetlen, az arab haditengerészetek dltal
alkalmazott eljdrdsok koziil, mely viszonylag
sikeresnek mondhaté. Ezen akci6 6 alko-
téeleme — az Etidpia és Dél-Jemen kozott
elhelyezked6 Bab-el-Mandeb-szoros lezarasa
— tulajdonképpen az 1956-0s és 1967-es, a
Tirdn-szorost lezird, Izrael ellen iranyuld
blokdd mdsolata volt, azzal a kiilonbséggel,
hogy ezuttal a blokad az érintett orszigok
partjaitdl tdvol valdsult meg.*” Emellett a
blokddot kiegészitették aknazdrak telepité-
sével, tovibba, igyekeztek kiterjeszteni azt a
toldkozi-tengeri hadszintérre is.

1973 nyardnak végén Egyiptom meg-
egyezett Pakisztannal két tengeralattjaro fel-
Gjitasardl. Ennek értelmében, el6készitendd
a tengeralattjarok érkezését, egy kereskedelmi
hajo el is indult Karacsiba szeptemberben.
Az izraeli hirszerzés dltal feltjitds el6te dllo-
nak vélt, épp ezért harcértékkel alig birénak
itélt, két tengeralattjar6 oktéber 1-én futott
ki, szintén Karacsi végcéllal. Ezek a tenger-
alattjarék azonban soha sem érkeztek meg
—a hdborud utdn Egyiptom ezért hivatalosan
elnézést is kért Pakisztantdl —, mivel csak
Port-Szuddnig hajoztak, s ez is volt allomds-
helyiik a hdbort sordn.*8

A kozvetlen blokdd ellitdsdra az
1969-ben létrehozott Voros-tengeri Hajoraj
téerejét jelenté Voros-tengeri Romboldraj
két, Szkorij osztilyt romboldjit — a az-Zadfirt
és a Szuezt —jelolték ki, melyek 1973 augusz-
tusiban hivatalosan nagyjavitdsra indultak
Indidba. A kotelék parancsnoki tisztét Musz-
tafa Kemal Manszir sorhajokapitany latta el.
A két rombolot néhany kisegito feladatokat
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ellité hajo egészitette ki. Természetesen 6k
sem érkeztek meg hivatalos végeéljukhoz,
chelyett Adenben, Dél-Jemenben kétottek
ki, azzal indokolva huzamosabb ott tartéz-
koddsukat, hogy az indiai szdrazdokkok még
nem allnak készen fogadasukra. Adenben a
habort kezdetéig és annak folyaman dlloma-
sozott a hajoraj, mely az ellenségeskedések
kitoréséig litogatasokat tett a régié nagyobb
kikotbiben.*

Mind a tengeralattjarok, mind a rom-
bolok, mind kisegit6hajéik az 1967. évi
hatnapos habort utdn ragadtak a Voros-
tengeren, miutdn a Szuezi-csatorna keleti
partjdnak izraeli kézbe keriilésével a hajézas
a csatornan megszint, mivel az elmult hat
évben frontvonalként szolgdlt a szembenalld
telek kozott. A konnyebb egységek — rakéta-
és torpeddnaszadok — szdrazfoldon tortént
szllftdssal kertiltek dt erre a hadszintérre.>

Oktdber 6-dn 13.00 drakor Zekri ten-
gernagy jelzést kiildott hajéinak, melynek
értelmében 18.00 6rai kezdettel elzartak a
Béb-el-Mandeb-szoroson dtmené hajéfor-
galmat. Hivatalosan ugyan nem keriilt sor
blokad deklardldsara, mint példdaul 1967-ben,
de a tény tény maradt: Egyiptom tengeri
blokddot vezetett be Izrael Allam ellen.
Ennek a blokidnak legfébb célja volt meg-
akaddlyozni Izrael olajutinpétldsdt, mely a
Perzsa-6bSIbél, Irdnbol érkezett Elatba. Ezen
az uton, egyiptomi becslések szerint, Izrael
évente 18 millié tonna kéolajhoz jutott. A
lezart szorosokat — a Bdb-el-Mandeb mellett
aTiran- és a Gobdl-szorost is lezartak, igaz ez
leginkabb aknazarban nyilvinult meg — egy-
uttal hadmiveleti zéndanak is nyilvanitottak,
még inkabb figyelmeztetve a nemzetkozi
hajozist az egyiptomi szandékok eltokélt-
ségére.5!

A Kkiildetés id6tartama eredetileg hét
hénapra szolt, a tervet kigondold egyiptomi
vezérkari tisztek ennyi id6vel szamoltak arra,
hogy a kereskedelmi és tankerhajé forgalom
megakasztdsa altal az izraeli készletek kime-
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riiljenek. A valéjdban csak egy hénapig tarté
blokdd sordn az egyiptomiak megallitottak,
s megvizsgéltak vagy dtkutattak, Osszesen
tobb mint kétszaz hajot, melybol négyet en-
gedtek dt — ezek Szuddnba és Eszak-Jemenbe
tartottak.?

Természetesen ezen egy honap alatt nem
lehetett elkeriilni bizonyos incidenseket, te-
kintve, hogy a korzetben tartézkodtak olyan
nagyhatalmak hadihajoi is, mint az Egyesiilt
Allamok, Nagy-Britannia vagy Franciaor-
szdg. A blokdd mdsnapjdn, oktéber 7-én
az egyik egyiptomi tengeralattjiré6 hdrom
torpedot 16tt ki az Izrael felé tartd Sdmson
olajtankerra, mely még kordbban haladt 4t a
szoroson, azel6tt, hogy a romboldk lezartak
volna azt. Egyik torpedd sem taldlt, s a tanker
biztonsagban megerkezett Elatba. Ez volt
az els6 azon egyiptomi részrél végrehajtott
tengeralattjaro-timadasok koziil, amelyek
egyike sem ért el taldlatot. Amint arrél Ah-
med Fudd Zekri O’Ballance-nak beszamolt,
hasonléan eredménytelen timaddsokra keriilt
sor oktéber 11-én és 22-én — bar nem emliti
mely hadszintéren.>3

Még a nyugati nagyhatalmak kozott is
okozott surlédasokat a blokad, jol tikrozi
ezt az Un. La Salle-aftér. Az elsé napokban
a Voros-tengeren déli iranyba haladé, La
Salle nevii amerikai teherhajé jelezte, hogy
a Bab-el-Mandeb-szorosnal egy egyiptomi
rombolo tiizet nyitott rd. Az egyiptomi hajé
atl6te a teherhajé orra felett, ennek hatd-
sdra a La Salle visszafordult az akkor még
Etiépidhoz tartozé Masszava kikot6jébe. A
problémat az okozta, hogy ugyanekkor a
Charles F. Adams amerikai rombol6 Dzsibuti
kikotéjében horgonyzott, s a francia kik6toi
hatésdgok megakadalyoztik a hajo kifutdsdt
a teherhajo megsegitésére. ,,A meglehetdsen
tapintatlan amerikaiak a krizis sorin ugy
bantak sajit NATO szovetségeseikkel, — irja
O’Ballance — hogy az strléddsokhoz veze-
tett.” A diplomdciai bonyodalmak végiil
arra inditottdk a francia kiiliigyminisztert,
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hogy élesen birdlja az Egyesiilt Allamokat.
Mindenesetre az incidenst kovetéen az ame-
rikaiak az Indiai-6cednra vezérelték a Hancock
repiil6gép-hordozét és kiséretét, hogy abbdl
az iranybdl is szemmel tarthassik a régié
eseményeit.>*

Oktéber 17-én az izraeliek elszenvedték
a hdboruban egyetlen egyértelmi hajévesz-
teségiiket. Egy kisebb deszanthajot kiildtek
a Szuezi-6bolbe, hogy felmérjék, lehetsé-
ges-¢ az olajszdllitds az 6bol keleti partjdnak
olajkutjaitdl Elatba. A hajo elsiillyedt — ak-
natol, vagy egy egyiptomi hadihajé révén
—, egyértelmivé téve egy ilyen vallalkozds
kockdzatossagdt. Azt, hogy az izraelieknek
mennyire sziikségiik volt valamilyen alterna-
tiv olajszéllité utvonalra, j6l mutatja, hogy
ezutin még két hasonl6 kisérletet tettek,
melyek szintén sikerteleniil végzédtek. Az
izraeliek hallgatnak arrél, hogy ezek a hajok
is elsiillyedtek-e, bar a hallgatds ténye kétség-
teleniil erre utal.5

A voros-tengeri hadszintéren Egyiptom
dltal megvalositott blokad f6 formaja a Bab-
el-Mandeb-szoros lezardsa volt ugyan, de ezt
aknazdrral is kiegészitették, természetesen
az izraeli partokhoz kozelebbi vizeken. Az
aknatelepitési tevékenység egyik f6 moz-
gatérugoja az volt, hogy az egyiptomiak
tisztdban voltak vele, Izrael nem rendelkezett
aknaszed6 hajoval. Tovibb4 az akndkkal ter-
vezték akaddlyozni az izraeli rakétanaszadok
tevékenységét, azonban a Vords-tengeren
Izrael nem rendelkezett rakétanaszddokkal, a
Foldkozi-tengeren pedig Egyiptom nem tele-
pitett akndkat. Mindenesetre az aknatelepit6
tevékenység élénkségére jellemzd, hogy még
kozvetleniil a habora elbestéjén, oktober
5-6. ¢jjelén is telepitettek akndt egyiptomi
hajék Sarm-es-Sejknél és a Szuezi-6bol be-
jératdndl.>®

Az aknazdr is megszedte a maga vimjdt.
Oktéber 26-dn egy izracliek bérelte, Elat-
bdl Abu-Rudeiszbe tartd, 45000 tonnds
libériai olajtanker, a Sirus, céljahoz kozel

akndra futott és elstillyedt. A 40 f6s személy-
zetet izraeli helikopterek kimentették, hat
t6 megsériilt. Egyes informaciok szerint az
izracliek a Gobdl-szoros aknamentesitésére
tett kisérletek sordn is vesztettek hajokat. A
haboru utin a Voros-tenger északi vizeinek
aknamentesitése komoly gondokat okozott
az egyiptomiaknak.>”

A voros-tengeri hadszinteret illetéen
még szot kell ejteni az Egyiptommal szem-
beni izraeli blokadrél, melynek jelent6ségét
Hdjim Hercog hangsulyozza. A blokad tu-
lajdonképpen a Szuezi-6bol lezdrdsa, s an-
nak hajoéforgalmdnak veszélyeztetése volt,
mellyel — mint Hercog ramutat — Izrael
megakadalyozta Egyiptomot olajkészletei-
nek kitermelésében. A Morgan-olajmezé a
Szuezi-6bdlben, illetve a partmenti olajkutak
Egyiptom ¢évi tizmillié tonndnyi olajter-
melésének 80%-at adtdk. A kitermelés egy
rész¢bdl Egyiptom devizabevételének 20%-a
szdarmazott, a maradékot pedig egy olajve-
zetéken juttattik Rdsz-Szadaton keresztiil
Kairéig. Mivel ezen olajkészlet nagy része
elérhetetlenné valt, Egyiptom olajutanpotlas
terén Szaud-Arabidtél és Libiatol fiiggott,
tehat kiilfoldrél kellett beszereznie azt az
olajat, amely egyébként rendelkezésére dllt,
de nem rendelkezhetett felette.>®

A Foldkozi-tengeren Egyiptom szintén
igyekezett megvaldsitani egy blokadot Izrael
ellen, csakhogy ebben a tekintetben nem
tortént egyeztetés Sziridval; a kisebbik arab
orszag csupan annyit tett, hogy kitiltotta a
nemzetkozi hajéforgalmat a Foldkozi-tenger
keleti medencéjébdl.>® Egyiptom az el-Fa-
tah rombolébdl és egy tengeralattjarébol
all6 hajokoteléket kiildott a libiai Bengdzi
kikotojébe, fenyegetend6 a Maltatdl délre
huz6dé hajozisi ttvonalakat, dtvizsgalando
a kereskedelmi hajokat Szicilidndl és a Mes-
sinai-szorosban, s azzal a reménnyel, hogy
sikeriil majd magdhoz vonzania — tehdt a
hazai vizektdl elvonnia — az izraeli rakéta-
naszddokat.%% A hiboru elestéjén egyiptomi
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tengeralatgjdrék futottak ki az alexandriai
kikot6bdl, s Krétatdl keletre jaréroztek. E
flottilla valdszinisithet6en legaldbb egy go-
rog teherhajo elsiillyesztéséért felel6s. Okto-
ber 25-¢n az Alexandridbdl Bengdziba tarto,
ciprusi zaszl6 alatt haj6zé, 3000 tonnds
Kandoisz gorog teherhajé pusztult el, allitolag
torpedotaimadds kovetkeztében, tizennyolc
t6s legénységébdl tizennégyen odavesztek.
Az eset Alexandridtdl koriilbeliil 100 kilo-
méterre tortént, tehdt az egyiptomi hadi-
tengerészet felel6ssége valoszintsithetd, bar
nem allapithaté meg egyértelmien, hogy egy
torpedodnaszidnak vagy egy tengeralattjdrd-
nak tulajdonithaté-e az elsiillyesztés ténye. A
masik gorog hajét kozelebbrol nem ismert
id6épontban, e helyszintél még nyugatabbra
érte a végzetes taldlat. A késdbbiekben a
tengeralattjdrok egy részét visszavontak az
egyiptomi part védelmére, ahogy az izraeliek
mind jobban fenyegették azt.!

A foldkozi-tengeri blokdd hatékonysa-
gaval kapcsolatban az egyiptomiak azt dllit-
jak, mindossze tizenhét hajé érte el Haifit a
haboru sordn, szemben az el6zé év hasonld
id6szakdnak Osszesen 198 hajéjéval. Ezt ter-
mészetesen az izraeliek tagadjdk, allitva, hogy
tobb mint nyolcvan teher- és utasszillito
hajé érkezett kikotdikbe a haboru alatt, bir
részleteket nem kozolnek.%? Mindenesetre
tény, hogy foldrajzi adottsdgai révén a Fold-
kozi-tenger keleti medencéjében lehetetlen a
Bab-el-Mandeb-szoroséhoz hasonlé blokad
megvalositdsa, mivel nem taldlhaté ilyen,
konnyen lezdrhato sziik szakasz, a teljes keleti
medence lezardsa pedig nagysdgrendekkel
nagyobb hadiflottit igényelt volna, ami-
lyennel csak a nagyhatalmak rendelkeztek.
A t6ldkozi-tengeri blokdd hatékonysdgahoz
egy esetleges aknatelepités is hozzajarulhatott
volna.

A kiilonboz6 hadszintereken végrehaj-
tott, fentiekben vdzolt stratégiai mandverek
koziil a leghatékonyabbnak, legjobban si-
keriiltnek egyértelmtien a Bdb-el-Mandeb-
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szoros blokddja tekinthet6. Az egyiptomi
hadvezetés nagy gonddal készitette el6 e
hadmiiveletét, s gyakorlati megvaldsitdsa is
sikerrel jart. Ez a siker rdaddsul tobbszoros
volt. Egyrészt Elat hajoforgalma valéban
megbénult, gyakorlatilag 100%-kal vissza-
esett. Ehhez a blokdd tobbréteglisége is
hozzdjirult, hiszen az egyiptomi haditenge-
részetnek sikeriilt elakndsitania a Szuezi- és
az Akabai-6bol kornyékét, a Bab-el-Mand-
eb-szorostdl északra pedig rakétanaszddok
cirkdltak.53

Misrészt, Izrael a blokdd feltorésére
kisérletet sem tett, mert — mint arra Lutt-
wak ¢és Horowitz is rdmutat — az az izra-
eli partoktdl igen tivol mikodott, s ezzel
szemben megfelel6 haditengerészeti eréket
a zsid6 dllam a térségben felvonultatni nem
tudott. A blokad esetleges, légi titon torténd
feltorését ellehetetlenitette az a tény, hogy
a helyszin az izraeli partoktél messze esett,
s egy légicsapast csak légi utdntoltés igény-
bevételével lehetett volna végrehajtani, de
ebben az esetben a tankergépnek tébb szdz
kilométernyi ellenséges légtérben kellett vol-
na repiilnie. Egy ilyen akcid csak egyszer lett
volna alkalmazhatd, hiszen a Bdb-el-Mandeb
kornyékén nem volt olyan dllam, mely akkori-
ban bardti kapcsolatokat dpolt volna Izraellel
(még Etidpia is megszakitotta a kapcsolatot a
zsid6 dllammal), igy a légtér végig ellenséges
uralom alatt maradt. Tovdbbd a blokddot, az
azt ténylegesen végrehajto er6knél kisebbel is
fenn lehetett tartani, tekintve a kereskedelmi
hajok és olajtankerek fegyvertelen voltit ¢s
roppant sebezhet6ségét. A blokad feltorése
redlisan és tartds eredménynyel, csakis kom-
bindlt légi-tengeri akci6 sordn valésulhatott
volna meg, ehhez azonban egy kozeli, kisebb,
kifutépdlydval rendelkezé sziget birtokldsa
¢s rakétanaszadoknak, a Jéreménység-fokdt
megkeriil6 tengeri ttvonal mentén torténd
felvonuldsa sziikségeltetett volna. Ez a terv
azonban nemcsak teljes egészében irredlis és
irraciondlis lett volna, de — mint a szerzépdros
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tokéletesen megallapitja — elsé ranézésre is
egy ,logisztikai rémdlom”, nem is beszélve a
felmérhetetlen politikai és harcdszati kocka-
zatr6l.%* S bér a fentickre a szerzOk helyesen
mutatnak rd, hasonld, a blokdd feltorésére
irdnyuld izraeli terv, vagy annak csak egy
része, azonban nem csak az izraeli katonai
tervezOk fejében fordult meg, hanem arab
kollégaik is szimoltak vele. Erre utal az a
mandver, amellyel oktéber 14-én észak-jeme-
ni csapatok szilltak partra tobb voros-tengeri
szigeten, megel6zendd egy esetleges izraeli
akciét, mely igy akarna kiindulé poziciét
szerezni a szoros megnyitdsihoz.%

Harmadrészt a blokdd sikere straté-
giai értelemben csokkentette Sarm-es-Sejk
éreékét. Az Akabai-obol, s a Tirdn-szoros
nyitva tartdsahoz elengedhetetlen timasz-
pont jelentésége gyakorlatilag annulalédott
a tavoli blokaddal, igy kozvetett médon
a tengeri Utvonalak biztositdsdra irdnyulo,
tertiletszerz6 hadviselés, és az altala megvalé-
suld ,tavoli védelem” elvét ingatta meg, azaz
Sarm-es-Sejk — s ezzel a teljes Sinai-félsziget
— ellenbrzésének sziikségességét az irdni olaj
szdllitdsdnak biztositisahoz.6¢

Végiil, de nem utolsé sorban, a Bib-el-
Mandeb blokddja remek alkupoziciéhoz jut-
tatta Anvar Szadat elnokot a fegyversziineti
targyaldsok sordn, az izraeliek dltal korbezart
egyiptomi 3. hadsereg ellatdsat, illetve szaba-
don engedését illetden.”

Osszességében a hibort legjelentbsebb
arab haditengerészeti akcidja — melyet végséd
soron egyediil az egyiptomiak hajtottak vég-
re — sikeresnek mondhatd, még akkor is,
ha stratégiai értelemben vett cel]at — Izrael
Allam terdrekenyszerlteset - nem is érte el.
A Voros-tengert, mint hadszinteret tekintve,
Osszességében az egyiptomi haditengerészet
tolényben volt izraeli ellenfelével szemben,
mely f6erdit a foldkozi-tengeri hadszintéren
Osszpontositotta, s mint azt a fentiekben mar
lathattuk, a hdbord donté haditengerészeti
eseményei ezen a fronton zajlottak.

VI. UTOHANG

Az Izraeli Haditengerészet egy illegalis
bevandoroltatassal és szabotazzsal foglakozd
szervezetbdl notte ki magdt a Kozel-Kelet
leghatékonyabban miikodé tengeri erejévé.
Az 1ddig vezetd ut azonban rogos volt. Meg-
alakuldsa utdn 6nallé haderénemmé vilt, de
egyszersmind a fényes sikerekkel biiszkélkedd
szarazfoldi hadsereg feladatainak timogata-
sdt kellett ellassa, a légier6hoz hasonldan.
Hadmotveleteit igy maga vezethette a tengeri
fronton, de dllanddan rendelkezésre kellett
dllnia a szdrazfoldi hader6 timogatasara, mely
téleg partlovetésben, illetve utdnpotlds-szdl-
litdsban nyilvanult meg. Ezt a helyzetet csak
konzervilta a kialakuld és sikeres villimhabo-
rs doktrina, mely gyors gy6zelmeket hozott
Izrael Allamnak szomszédaival szemben. E
gyors gy6zelmek hdttérbe szoritottak azokat
a klasszikus haditengerészeti feladatokat,
melyekre egy tengeri haderd tartds haboru
esetén hivatott. Mindezek miatt a haditenge-
részet elavult hajoparkkal rendelkezett, még
az 1960-as évek kozepén is. Az 1950-60-as
évek forduléjan megkezd6dott egyiptomi
haditengerészeti fejlesztések inditottak el egy
nehézkesen halado reformfolyamatot mely
csak az Elat rombolé pusztuldsa utdn érte el
tetépontjit.

Az 1967-1973 kozotti években fel-
gyorsuld és gyakorlati sikon is érzékelhetd
reformok megvdltoztattdk az Izraeli Ha-
ditengerészet egész arculatit. Nemcsak a
tegyverzet jellege ¢s minésége véltozott meg
az 1j rakétanaszddokkal, de a haditenge-
részet alkalmazdsinak moédja is. Az eddigi
hagyomadnyos partvédelmi, és a szdrazfoldi
haderének aldrendelt tamogatd szerep teljes
mértékben atalakult. A hangsuly mar nem
csak a sajat felségvizek feliigyeletén és koz-
vetlen védelmén volt, hanem olyan timadé
]ellegu or] dratoztatdson, mely az ellenség fel-
ségvizein tartja az Izrael Allamot tenger felél
potencidlisan veszélyeztetd hajéegységeket,
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s igyekszik azokat a rdjuk mért megel6z6
csapassal megsemmisiteni. Emellett sajat
fegyverzetének elkeriilhetetlen fogyatékos-
sdgai miatt, azokat a védelem eszkozeinek
tejlesztésével igyekezett kompenzdlni. Igy
sikeriilt létrehoznia egy hatékony fegyver-
rendszert, mely a maga koraban — habar csak
rovid idére — egyediilallé volt a viligon.

Az Ujonnan kifejlesztett fegyverrend-
szer, s az Izraeli Védelmi Er6k madsik két
haderénemének harcdszati eljirdsaihoz ha-
sonlatosan agressziv doktrina vizsgdztatdsa
az 1973. évi jom-kipuri hdboriban tortént
meg. A haboru két legnagyobb szabasu ten-
geri litkozetében, az oktdber 6-7-1 latakiai,
illetve az oktober 8-9-i damietta—baltimi
csatdban, az Izraeli Haditengerészet rakéta-
naszadjai vitathatatlan, lehengerl6 gy6ézelmet
arattak a sziriai és egyiptomi flotta hasonlé
tipusy, de elavult rakétafegyverzet(i egységei
ellen. E két iitkzetben Osszesen, az izraeli
oldalon tizenegy, az arab oldalon tiz egység
vett részt, ezekbdl a timadé egyet sem, mig a
védo Osszesen nyolc hajot veszitett. A hdboru
tovabbi részében is keriilt még sor kisebb ten-
geri titkozetekre, melyekben tovibbi hajok
siillyedtek el, azonban e két csata a haboru
legjelentésebb haditengerészeti Gsszecsapdsa.
A felszini egységek harcai mellett bevetésre
keriiltek a szembendll6 er6k haditengerészeti
kommand®s alakulatai is, melyek kiilonb6z6
szabotdzsakciokkal igyekeztek gyengiteni az
ellenfél tengeri erejét.

Az Izraeli Haditengerészet megel6z6
csapason alapulé doktrindja sikerének titka
az, hogy megfelel6 arinyban osztja el a
gyorsasigot ¢s az erét, azaz a rendkiviili
mobilitdst nagy tézerével kombindlja. Az
ellenfeleiknél nagyobb Saar rakétanaszadok
gyorsabb manéverezésre voltak képesek és
tobb rakétdt, nagyobb tlizerSt vethettek be az
arab hadihajok ellen. Igy a hadltengereszet-
ben uralkodé szemléletméd és a haditechnika
mindsége is, a masik két haderénemhez ha-
sonlatosan, jellegzetesen ,jizraeli” lett.
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A tengeri haborut, mint lathattuk, har-
caszati szinten Izrael uralta, azonban stra-
tégiai szinten tehetetlen volt az egyiptomi
tengeri blokdddal szemben, mely elvigta ola-
jutanpotlasatél. Az arab fél igy, a csatatéren
elszenvedett veszteségei ellenére stratégiai
gy6zelemmel vigasztalédhatott, mely fontos
fegyvertény volt egy szirazfoldon veszélyes
fordulatot hozé hdbortiban. Mar a blokad ap-
rélékos és kortiltekinté megtervezése is olyan
alapossagra vall, amilyet csak Izrael volt képes
megvalositani és végrehajtani az arab-izraeli
konfliktusok kordbbi hdbortiban. A Bab-el-
Mandeb-szoros blokddja is hozzdjarult ahhoz,
hogy a szarazfoldi mellett a tengeri habor is
ilyen felemds képet mutasson, vagyis mindkét
tél egymassal szemben elért gy6zelme, aftéle
»eldontetlen gyozele > legyen.

A hédboru utdn Sziria pétolta vesztesé-
geit, sor kertilt valamelyest fejlettebb egy-
ségek beszerzésére is, de haditengerészete a
késébbiekben sem vehette fel a versenyt az
izraelivel.®8 Egyiptom végiil kiegyezett Izrael
Allammal, visszakapta a Sinai-félszigetet (a
gazai Ovezet kivételével), haditengerésze-
tét pedig tovdbb fejlesztette, a nyolcvanas
évektdl mdr nyugati haditechnikdval is.®

Izraelben a haditengerészet altal levont
kovetkeztetések megerdsitették a rakéta-
naszadok létjogosultsigdat az Izraeli Védel-
mi Erék soraiban, sét, tovabbi fejlesztésekre
0sztonozték a hadvezetést. A Saar 4 osz-
taly hajoi folyamatosan dlltak hadrendbe
az elkovetkez6 években, nem egy koziiliik
mar helikoptereket is magdval hordozhatott.
Emellett amerikai eredet haditechnikaval is
ellattdk azokat, egyes egységek fegyverzet-
konfiguracidjat pedig megviltoztattak, igy
a hajok feladatkore kibéviilt. Az 4j hajok
megjelentek a Voros-tengeren is — tengerallo-
sagukat bizonyitva —a Jéreménység-fokdnak
megkeriilésével.”

Az Izraeli Haditengerészet napjainkra
egyike a vilig leghatékonyabban mtikodé ka-
tonai egységeinek. Jeleniink Saar korvettekbol,
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modern tengeralattjarokbdl és konynyti raké-
tanaszddokbol 4ll6 Izraeli Haditengerészete
ugyanolyan hatékonysaggal képes megvédeni
Izrael Allam partjait és érdekeit, mint azt
eléde tette a jom-kipuri hdboruban, s tette
azt az azota eltelt idészakban.
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JEGYZETEK

1 A hadmiveletek 6tddik csoportja, a blo-
kdd, stratégiai szintet képvisel, ezzel b6vebben a

kovetkez6 alfejezet foglakozik.

2 A térségben mindossze egyetlen akcidt ve-
zetett a Izraeli Haditengerészet egyik komman-
dédja, a 707. egység. Az oktober 18-19-re virradé
¢jszakdn a buvdrok Bejrat partjaindl elvdgtak azt
a tengeralatti, telekommunikacids kdbelt, mely-
nek révén Damaszkusz és Kaird lehallgatasoktdl
mentesen folytathatott targyaldsokat egymadssal. A
vezetéket csak a tlizsziineti egyezmény elfogadasa
utdn, oktéber 27-¢én sikeriilt helyreallitani. V6.
O’Barrance 1978. 320.

3 V6. Duruy 1978. 559.

4 V6. O’BALLANCE 1978. 316.

5 Az események menetére vo. ExzeTER 2002.
Akét sziriai rakétanaszad zdtonyra futdsit HERzoG
1975. 266. is megemliti. Duruy 1978. 559. azt
dllia: a két sziriai naszdd a taldlatok kovetkez-
tében elsiillyedt. A FPI Vol. XLIII. No. 13915.
is elsiillyedés™t emlit. O’BaLrLance 1978. 317.
ugy véli Tartdsz lovetése kapesdn bontakozott ki
az 0sszecsapas.

6 V6. HerzoG 1975. 266. Latakia helyett
Mina-el-Bajda I6vetésérél szamol be. Ugyanezt a
masik hdrom kikotével kiegészitve Duruy 1978.
559. is megemliti.

7 A japdn teherhaj6 nevére vo. EkzeTER 2002.,
gorog hajoéra vo. Duruy 1978. 559., bar a két
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hajé pusztuldsit Tartdszhoz helyezi, ami nyilvdn-
valé tévedés, hiszen Sziria legnagyobb kikotdje
Latakia, ennélfogva a nemzetkozi forgalom tul-
nyomo része is itt zajlik. O’BarLance 1978. 317.
a gorog és a japan kereskedelmi hajé pusztuldsit
mdsnap {jelre teszi egy kisebb Gsszecsapds ko-
vetkezményeként; a hajok kozolt nevei (,Tsimen-
tarchos”, illetve ., Yamama Shipomaru” — magyar dt-
irasban Cimentarkhosz, illetve Jamama Sipomarn)
alapjdn ugyanarra az esetre utal, dm megemlit egy
elsiillyedt szovjet hajét is (,,Samir Cote” — Szamir
Kote). LorcH 1976. 197. szerint a hdrom keres-
kedelmi hajé — egy gorog, egy orosz és egy japin
— megrongalddott. A két elstillyedt kereskedelmi
hajot illetden ExzeTeEr 2002. 21. jz. megemliti,
hogy a hdborut kovetéen mindkettét kiemelték.

8 V6. HErZOG 1975. 266.

9 A veszteségadatokat illetéen v6. O’BALLANCE
1978.317. LorcH 1976. 197. szerint szintén négy
sziriai naszdd siillyedt el.

10 Kiilonboz6 idépontokban bekévetkezett
izraeli rakétanaszdd veszteségek emlitésére vo.
O’Barrance 1978. 315.,317., Duruy 1978. 561.,
563., 564.

11 Fzen megdllapitds alapjdul az Izraeli Hadi-
tengerészetnél 1974-ben hadrendben 4116, a JANE’s
1979-80. 265. dltal k6zolt rakétanaszdd dllomd-
nydnak mennyisége szolgal.

12° Azakcidravo. EkzeTer 2002., ill. O’ BALLANCE
1978. 317-318. Utdbbi szerint az eseménnyel
parhuzamosan izraeli naszddok 16tték Banijaszt,
dm erre, mint mdr fentebb lathattuk, el6z4 éjjel
kertilt sor. Arra vonatkozdan, hogy esetlegesen a
kikot6t érinté Gjabb tdmaddsrdl van-e sz4, meg
kell dllapitanunk, hogy a helyteleniil megadott
hajénevek mellett, a szerzének egyéb tévedése
is van konyvében, nevezetesen legalibb kétszer
fordul el8, hogy egy eseményt kétszer emlit meg
(az egyik a fent emlitett partlovetési akcid, a masik
a damietta-baltimi csata duplikdldsa oktdber 10-1
ddtummal, ldsd aldbb). Ettdl eltekintve konyve
fontos és haszndlhaté informdciékban gazdag.

13 V5. Exzerer 2002. Ezzel kapcsolatban
megjegyzendd, hogy amig O’BaLLance 1978.
318. arrdl ir, hogy az Ilja Mecsnyikov pusztuldsa
utdn az izraeliek évatosabbakkd valtak a Gabri-
el rakétak alkalmazdsdt illetéen (a kereskedelmi
hajok megdvdsa végett), addig ExzeTer 2002.
hatdrozottan kijelenti, hogy a harmadik rakétdt
egyértelmtien a kikotében horgonyzé tovibbi
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szovjet teherhajok ellen inditottak.

14 V5. Duruy 1978. 561.

15 V6. O’BarLance 1978. 320.

16 Az esetre vo. O’BaLLance 1978. 317-318.
Azidépontra vo. Duruy 1978. 561. Az dtcsopor-
tositott alakulatokat illetéen v6. ExzeTER 2002.
Pincélosdandart HErzoG 1975. 266. is emlit.

17 V6. EkzETER 2002.

18 V5. Duruy 1978. 561.

19V, EkzETER 2002.

20 V6. uo.

21 Durvy 1978. 563. O’BaLrance 1978. 317.
oktéber 10-1 ditummal, a sziriai partok elleni
akcidval egyidében, djabb rakétanaszad titkoze-
tet emlit Damiettdndl, melynek sordn hat izraeli
naszdd egyiptomi rakétanaszddok egy csoportjdra
bukkant jarérozés kozben, s a kialakuld tlizharcban
hdrom egyiptomi jarmuvet elstillyesztett; megjegy-
zi tovabbd, hogy az egyiptomiak a veszteségeket
tagadtdk. Méretét, s a veszteségeket tekintve ezen
titkozet jelentésnek ldtszik, ezért is furcsa, hogy
a hdboru tengeri eseményeit viszonylag részlete-
sen kozlé Dupuy, Hercog, illetve a mdr tobbszor
hivatkozott orosz cikk errdl az esetrdl egydltaldn
nem tesz emlitést. Ezenfeliil a csata kortilményei (a
helyszin, az titkozetben részt veva izraeli naszédok
szdma, az egyiptomi veszteségek) megdébbentd
hasonldsigot mutatnak az oktdber 8-9-én éjjel
lezajlott damietta—baltimi {itkozettel. Figyelembe
véve Edgar O’Ballance egy mdr fentebb emlitett
valészintGsithet tévedésének tényét, ezittal sem
zdrhatjuk ki, hogy a szerzd ismét egy mdr lezajlott
csatdt emlit. Ezzel kapcsolatban még meg kell
jegyezziik, hogy a tengeri eseményeket sokkal-
ta periférikusabban kezel6 LorcH 1976. 197.
megemliti ezen ttkozetet, megegyezd datdldssal
és veszteségadatokkal, de Port-Szaid kozelébe
helyezve a torténteket. Az eltérd helyszin meg-
nevezését azért nem tekinthetjitk perdontének,
mivel a két kikot6 (Damietta illetve Port-Szaid) az
el-Manzalai-6bol két végén fekszik, egymdstdl 50
km tdvolsdgra a tengerparton, s mint a fentickben
ldthattuk, egy rakétdkkal vivott tengeri titkozet-
ben, a szembendllé felek hajéi akdr 20 kilométerre,
vagy még tivolabb is lehetnek egymdstdl, emiatt a
két kikots valamelyikének 6ldrajzi kozelsége egy
ilyen eseményhez meglehetdsen viszonylagos.

22 V6. Duruy 1978. 563. A partlovetési akei6
tényét HErzOG 1975. 267. is megemliti. Erre az
¢jszakdra vonatkozéan O’BALLANCE 1978. 322.
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megjegyzi, hogy Izraeli jelentések szerint oktd-
ber 13-dn ¢jjel az egyiptomiak sajit kikotdjikben
vesztették el hdrom Osza rakétanaszidjukat, bédr
konkrétabb adatot ezzel kapcsolatban nem tud
emliteni, s valdszinGsithetd, hogy a hajok csak
megsériiltek. Ehhez hozzitehetjiik, hogy O’Bal-
lance tobb alkalommal emlit Gsszecsapdsokat,
melyekben egyiptomi rakétanaszddok pusztultak
el, jollehet 6 maga is megjegyzi, hogy az izraclick
szdmos hajé pusztuldsit jelentették, anélkiil hogy
pontos, ddtumra, helyszinre és hajotipusra vonat-
kozod adatokat kozoltek volna, vo. O’BALLANCE
1978. 322.

23 Az akcidban részt vevd izraeli naszddok
szdmdra, a kifuté egyiptomi naszddok osztily-
besoroldsdra és kil6tt rakétdik szdmdra, tovabbd
az egyik megrongdldsdra és a feltételezhetben fel
nem robbant izraeli rakétdra, valamint az egyip-
tomi parancsnoksdg elsé jelentésére az izraeli
veszteségekrdl vo. EKZETER 2002. Az izraeli na-
szddok feladatdra, helikopteres timogatdsukra, a
partvédelmi tlizre és a késGbbi egyiptomi jelentés-
re vo. Duruy 1978. 563-564.

24 V5. EKzETER 2002.

25 A tdmaddsra vo. Dupuy 1978. 564., SAJETET
13 http://wwwisayeret.com/units/sea/shayetet/ar-
ticle.htm, ill. EkzETER 2002. A hajéveszteségre vo.
HerzoG 1975. 267. Ezzel kapcsolatban megemliti
egy torpedoénaszdd pusztuldsit is, erre vonatkozé-
an ldsd aldbb. A Dolphin tengeralattjard szerepé,
valamint a rakétanaszid osztlybesoroldsat illetGen
vO. EkzETER 2002. U6. megjegyzi, hogy az izrae-
liek azt feltételezték, sikeriilt két torpeddnaszddot
is elstillyeszteniiik, de valdszinileg ezek csak meg-
rongdlédtak. Egy esetleges tovabbi deszanthajé
pusztuldsira vonatkozdan vo. uo. 24. jz. Az izra-
cli veszteségeket illetben O’BALLANCE 1978. 318.
oOsszesen 19 fét emlit. HErzoG 1975. 267. szerint
az izraeli kommandos akeiok ellen az egyiptomi-
ak nagy repeszhatdsu tolteteket helyeztek el sajit
kikotSikben (gyakorlatilag aldakndztik azokat).
Ez megmagyardznd a katasztrofilis izraeli veszte-
séget, melynek nagy részét sebestiltek alkothattak,
tekintve a feldolgozdsok dltal emlitett Gsszesitett
izraeli veszteségadatokat; erre vonatkozdan ldsd
alabb.

26 V6. Dupuy 1978. 564., ill. O’BALLANCE
1978. 320.; rakétdk alkalmazdsdt utdbbi emliti.
A Nilus-delta partjaindl biintetleniil manéverez6
izraeli hajokat HErzoG 1975. 267. is megemliti.

27 Az esetet ddtum és helyszin nélkiil emli-
ti ExzETER 2002. Az eset ddtumadt és helyszinét
kozli Duruy 1978. 564., ill. HErzoc 1975. 267.

A

El6bbi szerint a két egyiptomi hajé felderit6 na-
szadként, utdbbi szerint radarel66rsként funkcio-
ndlt. Amennyiben feltételezziik, hogy mégis vala-
mi hasonld, rddidelektronikai felszerelést igényld
feladatot ldtott el a két hajé, akkor azok csakis
torpedénaszddok vagy hasonlé hadihajok kellett
legyenek; ilyen egyiptomi hadihajok pusztuldsdt
azonban sem az ilyen adatokat kinos precizitdssal
szamon tart6 JANE’s 1979-80., sem annak kés6bbi
kiaddsa (JANE’s 1984-85.) nem tartalmaz.

28 Duruy 1978. 562.

2 V6. HErzOG 1975. 267-268. Az akcidban
részt vett Dabur 6rhajok szamdra vo. EKZETER
2002.

30 V6. EKzETER 2002.

31 V6. HErzoG 1975. 268. Herzog az egyipto-
mi jar6rhajot ,de Castro-tipusi™ként azonositja,
azonban — mivel ilyen osztlyd hajéval az egyipto-
miak nem rendelkeztek — valdszintleg ezt ugy érti,
hogy a hajét a port-szaidi Castro hajégydr épitette.
Ez a leirds 1980-ban mindossze egy hiarom da-
rab nagyobb jir6érhajobol (Niszr, Nimr, Tar) dll6
flottilldra illik rd. E hajékat 1963-ban bocsitottak
vizre, vO. JANE’s 1979-80. 145. FeltételezhetSen
legaldbb négy volt hadrendben a hdbort idején, s
ebbdl veszett oda egy. Ennek ellentmond a JANE’s
1984-85. 142., de az is lehetséges, hogy késébb
poétoltak az elvesztett hajot. Lurtwak—HorowrTz
1975. 395. aprénak jellemzi az dltala is ,,DeCast-
7o osztalya™-ként (DeCastro-class) emlitett hajot.
ExzeTER 2002. szerint az akcidra Rész-Zafrdndnal
keriilt sor, s egy ,improvizalt egyiptomi érhajé”-
rél van szo.

82 V. Duruy 1978. 562.

33 V6. O’BALLANCE 1978. 316. A visszatit so-
rdn az egyik csonak elsiillyedt, de a benne utazé
kommandosoknak sikeriilt hazauszniuk.

3 V5. Duruy 1978. 563.

35 Az id8pontra, a behatolds médjdra és a fegy-
verekre valamint egy lehetséges rsz-zafranai akci-
6ravo. Lurtwak-Horowrrz 1975. 395. Az izraeli
hajok szdmadra és osztdlybesoroldsdra vo. EKZETER
2002. A hajok szdmdt HeErzog 1975. 268. is
ugyanennyiben adja meg. A l8szerraktdrakra, az
elpusztitott hajok szdmdra, az egyiptomi jelentésre
és a megtorld akcidra vo. Duruy 1978. 563. Az
elpusztitott rohamcsénakok (vagy haldszhajok)
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szamaval kapcsolatban HErzoc 1975. 268. ill.
ExkzeTeR 2002. tizenkilencet, O’BaLLaNCE 1978.
318. tizennyolcat emlit. EKZETER 2002. szerint az
akciora el6z6 éjjel keriilt sor. Az akcié Lurtwak—
Horowrrz 1975. 395. dltal emlitett id6pontjdnak
megerdsitésére vo. Duruy 1978. 563, ill. Her-
zoG 1975. 268. A két kikotd lovetésére vo.
O’BarLance 1978. 318.

36 V6. Duruy 1978. 564.

37 V6. O’BALLANCE 1978. 320-321.

38 A tdmadds részleteire vo. O’BALLANCE 1978.
321.1ll. EkzeTER 2002., az izraeli dllitdsra a naszad
nevezetességét illetben vo. EkzeTer 2002. 23.
jz. A tamaddst Dupuy 1978. 564. is megemliti
¢s konkrétumok nélkiil kozli egy egyiptomi ha-
dihajé elsiillyedését, illetve azt, hogy az egyipto-
miak dllitdsa szerint akkor nem volt hadihajéjuk
a kikotében. Az evakudlisra vo. HErzog 1975.
267.

39 V6. ExzeTER 2002.

40 Az utasitisokra ldsd Hoca 1999. 38.

41 ExzeTER 2002. Osszesitett adatai tizenhét el-
siillyedt arab hadihaj6rdl és tizenegy rakétanaszad-
rél tantskodnak; a Duruy 1978. 559-564. szerin-
ti Gsszesen tizennyolc hajobdl tizenot rakétanaszad
szamolhaté 6ssze; O’BaLLaNCE 1978. 315-322.
tizennégy hajot és tizenkét rakétanaszddot emlit;
Herzoc 1975. 264-268. (Osszesitett adat 269.)
szerint ez a szdm tizenkilencbdl tiz. Hasonlé ada-
tot emlit ELRON 2003. 299.: hiiszbdl tizenegy. A
JANE’s 1979-80. 141-146., ill. 463-464. alapjin
a szdmadatok pontosan nem meghatdrozhatok:
Egyiptom néhany Osza és két Komar rakétanasza-
dot, Sziria pedig Osszesen hét hadihajét (egy
aknaszedd — egy késébbi kiadds ezt cafolja —, egy
torpedodnaszdd, 6t rakétanaszdd) veszitett.

42 A bizonytalansdg oka az ExzeTER 2002. 24.
jz. allitotta, lehetséges tovabbi deszanthajo, il-
letve a Duruy 1978. 563. dltal emlitett, oktdber
11-12-¢én ¢jjel elsiillyesztett, két meg nem nevezett
osztalyu rakétanaszad.

*3 Az el-Gifitin-sziget elleni tdimadds sordn elsiily-
lyedt rohamcsénakon kiviil mas hasonlé eszkoz
pusztuldsa nem ismert, de nem kizdrhato.

# Bdr az arab haditengerészetek tobbszor is
jelentették izraeli rakétanaszadok elsiillyesztését,
ezen informdaciok nem hitelt érdemléek. A stra-
tégiai szintl hadmiiveletek soran elvesztett ka-
tonai szdllitéhajét leszamitva a szakirodalomban
egyetlen utalds sincs, mely biztosra venné apro
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rohamcsénakndl nagyobb izraeli hadihajé pusztu-
lasat. Amennyiben mégis tortént volna ilyen eset,
annak nyoma lenne egyes flotta¢vkonyvekben,
hiszen — az Izrael Allam esetében abszoltt meg-
szokott titkolézds ellenére — nemzetkozi haditen-
gerészeti korokben egy ilyen hirt aligha lehetett
volna titokban tartani. De még ha el is veszitenek
egy-két rakétanaszddot — a haborat megelézéen a
Pentagon két-hdrom darabosra, szovjet szakértok
otre becsiilték a Saar hajok virhatd veszteségeit
(vo. O’BALLANCE 1978. 322.) — vagy egyéb ha-
jot, — ugyanez a becslés egy—kettét, illetve szin-
tén Otot emlit ebben a vonatkozasban —, akkor
is egyértelm@ gy6ztesnek tekinthetnénk a zsidé
dllam haditengerészetét. A személyi veszteségeket
illetben vo. Exkzeter 2002., ill. HerzoG 1975.
269. El6bbi tudni véli, hogy a hdrom halottbdl
kettd a Sajeter 13, egy pedig a 707. egység allo-
manyaba tartozott.

45 Erre az adatra vo. EKZETER 2002.

46 Az adatokra vo. ExzeTer 2002.

47 A Béb-el-Mandeb-szoros Egyiptom partjai-
t6l tobb mint 1400 kilométerre helyezkedik el.

48 V6. Dupuy 1978. 558., ill. HerzoG 1975.
267. O’Barrance 1978. 311. ettdl eltérdéen azt
allitja, hogy a tengeralattjarék Port-Szafagdban
dllomdsoztak.

49 V6. AsouL-ENEIN. O’BALLANCE 1978. 311.
harom egyiptomi rombolordl ir, azonban e har-
madik, hasonl6 hajo6 nyilvan a Voros-tengeren tar-
tézkodd Szudin fregatt volt, vo. ExzeTer 2002.

50 V6. ExzeTer 2002. O’BALLANCE 1978, 311.
szerint a rombolok és a tobbi nagyobb felszini egy-
ség a Joreménység-fokdnak megkeriilésével jutott
el a Voros-tengerre, a csatorna 1967. évi lezdrdsa
utdn.

51 V6. O’BALLANCE 1978. 311. Az utasitdsokat
illetéen, ABOUL-ENEIN szerint, a lepecsételt bori-
tékokat Manszuir sorhajokapitany oktdber 1-én
bontotta fel, s abban oktéber 6-an 14.00 Orai
id6pont dllt, mint a blokad végrehajtasdnak kezde-
te. Az irdni olaj mennyiségi becslésére vo. uo. Nem
deklaralt blokddra, illetve a szorosok hadmiveleti
z6navd deklardldsdra vo. Duruy 1978. 562., il
558.

52 V6. ABoUL-ENEIN. A szdmszer(i adatokra vo.
O’BaLLANCE 1978. 324.

53 A nagyhatalmi jelenlétre vo. ABOUL-ENEIN,
ill. O’BAaLLANCE 1978. 325. A torped6timaddsra
vo. HErzoG 1975. 267. Az olajtanker nevére vo.
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ExzeTeR 2002. Ahmed Fudd Zekri beszdmoldjara
ldsd O’BaLrance 1978. 324. ExzeTer 2002. tiz
tengeralattjird timaddst emlit a Foldkozi-tengerre
vonatkoztatva.

5 V5. O’BALLANCE 1978. 325. Az amerikai
rombol6 helyes nevére vo. Bak 1999. 43.

55 V5. O’BaLLANCE 1978. 319-320.

56 V. Duruy 1978. 557-558. Az egyiptomi
foldkozi-tengeri aknatelepités hidnydra vo. Ex-
zETER 2002. Ugyané megjegyzi, hogy az egyip-
tomiak az aknaszedd hajok mellett nagy szimban
alkalmaztak aknatelepitési célra haldszhajokat is,
de aknatelepitési tevékenységiikre jellemzd, hogy
azt ,meglehetdsen rendszertelentil, egységes terv
és pontosan meghatdrozott hely nélkiil” hajtottik
végre; emellett még kitér arra is, hogy amennyi-
ben Izraelnek lett volna aknatelepitési kapacitdsa,
azzal gyakorlatilag blokdd ald vonhatta volna az
egyiptomi kikotdket.

57 V5. O’BALLANCE 1978. 321. A legénység ét-
szamdra, a sebesiiltekre illetve az aknamentesités
okozta késébbi problémdkra vo. EkzETER 2002.
Hasonlé hajétérveszteséget emlit ABOUL-ENEIN.
ExzeTer 2002. szerint a tanker 42000 tonnds
volt. U&. azt is megemliti, hogy a hajét késbb az
izraeliek kiemelték, majd Gjra szolgdlatba dllhatott,
vO. EKZETER 2002. 22. jz. A Gobél-szorossal kap-
csolatban vO. EGYPTIAN NAvy http://www.mmc.
goveg/branches/Navy/t4.htm.

58 V6. HerzoG 1975. 268.

5 V6. Duruy 1978. 558.

60 A Libidba kiildott kotelékre és feladatdra vo.
O’Barrance 1978. 311, ill. EkzeTER 2002. Utéb-
bi megjegyzi, az Izraeli Haditengerészet valéban
tervbe vette ennek a hajénak kiiktatdsdt a két,
nagy hatétdvolsdgu, Saar 4 osztilya rakétanaszad
alkalmazisdval, de végiil bevetésiiket a rombold
dltal megvaldsitott blokddtevékenység sikertelen-
sége feleslegessé, az izraeli rakétanaszdd-flottilla
leterheltsége pedig lehetetlenné tette.

6L A tengeralattjirok tevékenységére és a két
gorog hajé elsiillyesztésére vo. HErzoG 1975.

263-264. A Kandoiszra és pusztuldsdnak emlitett
részleteire vonatkozdan vo. O’BALLANCE 1978.
321., ill. Duruy 1978. 564.; el6bbi egy azono-
sitatlan eredet(i torpedétimaddst valdszindsit,
utébbi egy azonositatlan hajonak tulajdonitja az
elsiillyesztés tényét. Az egyiptomi tengeralattjd-
rékkal kapcsolatban ExzeTer 2002. megjegyzi,
hogy csak 6t tengeralattjaro kertilt bevetésre, illet-
ve kétségbe vonja a két gorog szallitdhajé elsiily-
lyesztését.

62 O’BALLANCE 1978. 325. ExzeTER 2002. sze-
rint az Izraelbe tarté foldkozi-tengeri hajozds a hd-
boru elsé napjait kivéve zavartalanul folytatddott.
Ennek egyik részleges okdt az egyiptomi légierd
hajok elleni timaddsra is alkalmazhato, repiil6gép-
tedélzeti rakétdinak helytelen (szdrazfoldi célpon-
tok elleni) alkalmazdsdban véli felfedezni.

63 V6. ABOUL-ENEIN.

64 A blokdd feltorésének problematikdjival
kapcsolatos, kiilonb6zé aspektusokra kivadléan
raviligit Luttwak—Horowrrz 1975. 396.

% Duruy 1978. 563.

% Erre utal Lurtwak-Horowrrz 1975. 396.

67 Lurtwak—Horowrrz 1975. 396., ill. ABouL-
ENEIN.

68 A sziriai haditengerészet 1970-es évek
végi felszereltségét illetGen ldsd Jane’s 1979-80.
463-464.

% Az egyiptomi haditengerészet 1970-es évek
végi felszereltségét illetGen ldsd Jane’s 1979-80.
141-146.

70 Az Izraeli Haditengerészet 70-es évek
végi fel-szereltségét illetGen ldsd Jane’s 1979-80.
264-267.
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