A magyar-erdélyi marha.

1931-ben megdiobbenéssel olvastam az akkori szarvasmarhatenyész-
tési szovetségi és egydh beszdmoldkal, mert szomori statisztikai ada-
tok keriiltek azokbol napfényre. amelyek &si szarvasmarhdnk o6ridsi
arany megesappandsit mutattak.

Akkoriban a minden kivilo tulajdonsiaggal rendelkezs, de egyelda-
IMan csaknem kizarolag igavoné jellegben tenvésziett magyar-erdélyy
marha mar csak 13.96%-at tetie ki az orszag szarvasmarha alloma-
nyanak. 1880-ban még 90% volt. Azéta fokozaiosan esokkent. 1934.
ben mar esak 12.95%-o0t muiat, s ma mar 8% koriil mozog.

Az 6ridsi esést latva 1931-ben megirtam a JTejelé magyar-erdélyi
szarvasmarha® cimen els§ cikkemet, amelynek ¢élja volt az illetékesck
s a tenyészickozonség figvelmét mostoha sorsra jutott kivalo dllata-
inkra irdnyitani. A tollat azdla sem tettem le s cikkeimet kozoliék a
kivetkezs lapok : .Koztelek™, . Allattenyésztdk lLapja®, .Zoldinezs™.
»Debreceni Gazdasagi Lapok™ és a . Marosmenti Gazda®. Fzenkiviil a
~Magyar marhatenyészték Orszigos Egvesiiletének™ kiildtem be ja-
vaslatokat. amelvek elfogaddsra ialdliak. Ennck az Fgyesiileinek
egyik régebbi iilésére érkezve Battha Pal allamtitkar, aki akkoriban
az cgyesiilet igazgatoja volt, azzal fogadott: it az tttord!™

A mentési munkdk megindultaval Baftha Pal szamoli be a . Ma-
rosmenti Gazda™ 193%6. évi majus 17-iki szamaban . Magvarfajia
szarvasmarhatenyésztésiink 0 irdnyai” cim{ rendkiviil értékes és ké-
pekkel élénkitett cikkében, melyet azzal kezdett, hogy Az utolsd két
¢vben a magyar-fehér szarvasmarha jelentségének elbirdldsa tekinie-
téhen kedvezs fordulat dllott be®. A cikk tovabbi része az clért teje-
1ési eredményekkel a mareman vérfrissitéssel foglalkozik, majd azzal
végzi: ~Hangstlvozni kivanom. hogy nem a nemzeti hagvomanyunk-
hoz f{iz5d6 érzelmi szempeniok. hanem kemoly gazdasdgi okok {4-
masztjak ald a marhatenvésztés boldoguldsa és fokozoti megheesiilése
érdekéhen folyé munkét és ezért hinni kell. hogy eredménye nem fog
elmaradni.”

Sajnos, de az eddigi eredménvek a feniidézeit szép szavak nvo-
man fakadt jogos reménységeket igen csckély mértékben valtotiak va-
I6ra. Dr. Papfalvay Valér a .Magyar Allattenyésztés™ 1942, janudr f.
szaimaban — a Magyarmarhatenyésztdk Orszagos Egyesiiletének 1941,

.

évi miikodésérgl {rva folemliti, hogy a . kozelmilt esztend8k Gsi
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szarvasmarhatenyésztésiink fejlesztése szempontjabol bar kedvezdek-
nek mindésithetGk egyaltalin nem voltak. annak szinvonala tovabbi
biztat6 fejlédést mutat. Tovabba™ a fejlédés a céliudatos tenyésztés
munka hatdsdra allandésult™, majd lms?'ém()lvn a szabolesmegyei Ven
csellg kozség tenvésztésérsl az ottani Lotvenes™ torzsgulyabol tejellen
érzéshe vett 30 drh. ](‘g](\l)lmn tejelis tehénrdl fTolemliti. hogy egy bi-
kdnak az anyja egy éven Leliil 2670 kg tejet adoti 4.8% icjzsirral. A
beszdmol¢ a t6bbi orvendetes jelenség kozott megemlit, hogy a m. kir,
Foldmivelésiigvi Minisztérium ienvészallatkioszidsi akeioja  keretében
300 tehén és iiszd elhelycaésér sikeriilt Liztesitani. Tovabbd az dllat-
tenyésztési digyoszialy megérid és hathatdés anvagi (dmogatasaval le-
hetdvé valt, hogy az egvesiilet az alfoldi magyar S/dr\(lcmdlhaicn\ és7.
1és tClmfl()l\(‘])(‘s‘(‘"(‘llt]\ és ;medclmc/(mg_,(‘n(]\ fokezdsa érdekében a
tejelcképesség megismerdésére irdnvulé gyakorlati kisérleti tevékenysé-
get allithassen ke, Izt a munkdssdget Csukds Zoltan dr, egyelemi ma-
ganianar végzi.” Végiil megjegvzi. hogyv .a fejlédés felvamaios emel-
kedése mindezideig biziosithaté velt.” majd leszogezi. hogy Laz ered-
mdénvek nagy hordereje pedig nvilvanvald. Indokoli és sziikséges tehid.
hogy az e téren elért credménvek rogzitését & lehetld fokozasal szolgalo
¢e job hevalt intézkedések a jovare ix biztositiassanak™

EbbSl a kivonatesan ismerietett besziamoelobol. amely a Magyar-
marhatenyészick Orszdagos Fgvesiiletének a mikodését {arja  elénk.
szomerdan vilaglik elénk az. hogv az cgvesiilet is legaldbb is a mai
kerciek kozott™ latja az eziistsz8&rli 6si marhdnk 1étjogosulisdgdt ¢
nincs nyema benne annak az eltokéltségnek. amely az elterjedségnek
a visszaszerzésére irdnyulna. A mai keretek™ nem elegendék, merd
térveszids egyre nagyobb.

Puy Aladar irja a .Magvar Alattenyésziés™ 1943, évi 10, szamad-
ban, hogy a népies magyar marha dllomdny meglehetdsen szciszéro-
dott. A székely varmegyékben csak igen kis Iétszamban talalhaté még
fol. meri a rehamcsan szaporodé szimentdli jellegii tarkamarha mar
csaknem teljesen kiszoritotta™ Majd megdllapitja, hogy az északerdé-
Ivi (mezdségi és szilagyedei) mostohdbb taridsi koriilmények gatoltak
meg a tarkamarha terjedését s oit a gazddk kitartotiak a régi id8khoi
jol l)"VdH erdélyi magvar marhdk melleit. Megallapitja. ]m"\ a meg-
maradt erdélvi magvar szarvasmarha weglehetésen (W\onieiu wdz er-
delui gazda magyar (ehendt istillén lartja, igizza, [eji és lesgfdijebb
munkasziinel idején hajtja ki nappal a legelére™. Legszembelinébb i
tulajdonsaga az 01(1()11/1 magyar fchenneh a j6 tejelékengsége. Nem
ritkan cléfoerdulé eset az. hegy amiker az erdélvi magvar tehén (4—106
liter tejet ad naponta.. mdérsékelt igazas mellett™.

Kocsian Karcly ivja a Népujsag™ cgy régebbr szdmédlan, hogy .
gversan fejlodd tarka-harka marhacsoperiok foltozzak a fold pazsit-
jat. Eme hasznosabbnak mondott dattal t6bh baj van 6bh nyavalva

keriilgeti mint a kiirtott Fajtat™ Wiért kellett (éves jelszavakkal a ma-
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gyarmarhal a leglobb helyen a gazdihk ellenkezése dacdara kiirtani? Ma
is mondjak ,ugy créltették rank a tarka marhar™! Most mér igen sok
helyen visszasirjak a magyarmarhat, de ¢rigsi akaddlyba ditkéznek a
konokul fenntartott tarkamarha korzoiek vezeiéségéhen, amely nem
engedi a magyar marha visszatérését eda, ahol azelStt helyet foglalt.

Az utéhbi években mind tobken jelentkeznek a kiilinhozd szarvas.
marha kiosztdsi akcick kerctében (vemhes iiszok. tiszd borjuk) ma-
gvarfajta dllatokért. de a tarkamarha korzetében laksk nem birnak
hozzajuini hidha kérik. Miért? Nem tudni, hiszen az akeiét kozhivré
tevd hivatalos kozleményekben ¢z ivdnt egy tilté rendelkezés sines és
mégsem kapnak az ilyen igénylok magyar iiszéket.

Kiosztasra keriilt — mint a késébbiekben latni fogjuk — 300 drh.
majd 500 drh. magyar iisz6, de egy sem keriilt olyan helvre, ahol
tarkat tenyészienek.

Komolyan hangoziathalé az az aggaly, hogy az alfoldi magvar-
nak elnevezeit s immar az oivenes gulydk révén némi javulasnak in
dult pusztulé Gsi magvar-crdélyi szarvasmarhink végképpen ki fog
pusziulni. Ugvanis hidba van pl. Kiinmadarason 20 literes magvar fe-
16s tehén, annak képét cgvetlen szaklap sem kozolie. ellenben a Re
gina T1* szimentali vagy egvébl larka dlatek képe oit diszlik a la-
pokban s még mindig az a t&vhit jdrja. hogy a magvarmarha kizdvo-
lag igdzdsra valé. Sajnes az olaszerszigi mareman és cgvéb rokondlle-
ok Lehozaiala megsziint. cllenben a svajei tarka import fennall. A tar-
kamarha olfci jesztésének érdekében annak idején  megenged(ék,  siy
mint dicséretre mélio haladast* dijaziiak a magyarmarha lenyészkor
zetébe befrt tarka allatokat, de elmaradl a [elvilagosilé munka al-
ban az irdnyban, hogy a magyar-erdélyi marhdnak az esetleg elrejive
mulatkozé kivalé (ejelohépességél kifejlesszok.

A Cebrecen — pallagi  gazdasigi  akadémia dr. Crukids /Zol-
lin vezetése alatt allo dllattenvésziési tanszéke foglalkozik mélyebben

“sajnos csak elméletileg. mert tehenészetében még mindig tarka az allo.
many — az .alfoldi magyar” fajtaval s a .Mezdgazdasigi Kutatasok™
\IV, lolvamanak 233—238. lapjian lekozolt Magyari Andris hallga-
ténak A podeliai sziickemarba Lalfoldi magyar® fajtdjdnak test-
nagysiga’ majd RKerékgyarlo Géza hallgaié ugvancsak a . Mezdgaz-
dus{lgi kutatdsok® XIV. évlclvamdnak 3t7—340 lapjain ,.A podoliai
sziirkemarha® alfoldi magyar .fajldjanak t{estaranvai™ c¢imii tanulma-
nvai minden figyelmet megérdemelnek.

Magyari Andras emliti. hogy az évszazades vita soran Laz alloldi
magyarra” fogyatkozott sziirke marhdra vonatkozélag alig keriilt elég-
s€ges szamszerii osszehasonlité kisérleti adat s ezek hijan esak anv
i dllapithaté meg, hogy a podeliai sziirkemarha csoportjanak fajtai
(az alléldi magvar. a Lalkani és az italiai) fejlotiséghen még jobban
kiilénhoznck. mint a lapalyesoport, vagy Lorzderes  eseport fajlai.
'I‘iirzskiiny\'cink legtobbszor nem tiintetik fel az alféldi magvar szar-
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vasmarha testsilyat és méreteit. A sziirkemarha sem nem laposabb,
sem nem sekélyebb a tarka marhdandl. ha azzal egyenls feliételek ko-
zott él. A sziirkemarha a tarkamarhdval azonos fejlettségét nem csak
a rogszilardsignak, hanem lényegesel:h (orzsardnydnak a megdrzésé-
vel érheti el. A sziirkemarha testének mérsékeltebh tomegesitésére dgy
latszik még a tiszdantuli életfeliételck kizott és a rogszilardsdg felaldo-
zasa nélkiil is megvan a lehetéség. FlsGsorban a biségesebh taplalas
eredményezne nagvobb testet. Céltudatos szelekciéval még az a ma-
gassag &s testsily is dltalinossd volna tehetd e fajtaban, melyet ko-
runk gazddi a szimentali jellegii tarkamarhaban sajatsigosan nagyra
Lecsiilnek™.

Kerékgyarto (iéza hivailkozik Battha Pdlnak a Koziclek™ 1930,
¢vi 46. szamdban emlitett szavaira. melyek szerint kizismert az a te-
nyésztéspolitikai felfogds, hegy a sziirke-marha jelenlegi kereteit is
csak abban az esetben rizhet; meg. ha igazoljuk, hogy vegves hasz-
nositasra alkalmas vérvonalakkal is rendelkezik. '\Lu(l a l\()\ ctkezlket
irja: a sziirke gulyatehén MezGhegyesen is, a tiszaniili kisgazda ke-
#én 18 kedvezdtlenebh életfeltételeket élvez. mint az ugyanott tenyész-
tett szimentali. A sziirkemarhdra megédllapithaté kedvezd testardny és
annak elényos viliczékenvsaga feliétleniil pozitiv szelekeids ériék, to-
vabba uradalmi és népies cseportok szemhedllitasabdl feltételezett kii-
lonbség a taplilkozdsnak & részben a rioghatisnak a kifejezdje. 4
sziirkemarha azonos feltételek kozoli mdélyebb mint a tarkamarha s
azonos fellételek kiozotl a sziirke-marha dongdasabb, mint a szimentali
jellegii tarka. A mezdhegyesi sziirke tchenek mellGviméretben is feliil-
muljak az ugyanoll tenvészicit szimontaliakat, — .\ sziirkemarha szé-
lesel:h vdllat a diiltebb lapockajinak koszonheti. A szélesel:b vall az-
ért érdemel figyelmet. mert az igézashan oly fontos konyokleszits iz-
mok fejlettebb velia mellett Lizonvii, A népies sziirke-marha a test-
ardnyait sckkal mostchdbh kiérnvezeiben érie el, mint az osszehascn-
Htasba vont tarka-marha. A4 hazai szimentali jellegii (arkamarharol ed-
dig megjelent (anulmanyokhoz valo hasonlitist inkabb mellézi, mert
dml\ .S()I\.SA()I éppenséggel nem lanulsigul szolgalhalndnak, hanek meg-
{éveszlésiil.

Térjiink ezek utan arra. mi is volt az oka annak. hogy a magvar
marha ennvire 1ért vesztett. hegy most mar allandova \d“ a kihalds-
1ol valo megmentésének gun(](,lala?

Megmaradok a magyar-marha ¢lnevezés melletl, mert az Gjabban
raerdlteteit alfoldi magyar™ név nem elég talalé. miutan Erdélyben
is van magyar marha s jobh lenne j megjelolésnek a magyar-erdélyi
clnevezés, habar a Kizhaszndlatban dltaliban csak magvar marhérol
¢s tarkamarharal esik szé. sit a szakcgyesiiletnekis . Magyarmarhate-
nyc¢sztok Orszagos Egyesiilete™ o neve,

(-1 -s) irja a Jliszantali Gazdak™ 1942, november 1-i szdmaban :
~Meg kellene menteni a pusztulé magyvar 8si dllatokat™ ¢im cikkében,
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hogy a Hortobagvon A messzeségbil gulydk és ménesek  kidlenck
el6”. Bizeny ez se mind magyar, tarkéllik a gialva itt is ott is. Kar pe-
dig. Kar a fehér marhdért is, a tarkaért is. A fchér pusztul, kopik*
a tarka pedig nem valé ide. hala eréltetik ... Nem engedném. hogy
a magvar kipusztuljon, mert szerintem van jovoje ... Feltiinik a vo-
nat ablakdahol az cgyik ..otvenes™ magvar gulya. Jél esik laini a szép.
daruszari. szilaj magyar tehencket. Otven jo magyar tehén, egy kivalo
szép magyar bikaval. Tobb is van ilyven a Horlchbagyon. Oriiliink. hogy
mégis foglalkoznak czzel a sz8ép Gsi magyar jészaggal, csak a farka ne
szaporodnék a Hortcbigvon®™.

Mint a .Tiszantali Gazdak™ egyvik szamaban olvashatd volt, a
foldmivelésiigvi kormany Debrecen varos lLelséohati gazdasagat ér-
Leveszi. hegy a Tiszantal részére allattenvésztési kozpontot létesiisen.
Fz a cikk idézi dr. Battha Pdl levelének alabbi részét: .. A mulira vo-
natkozéan csak annvit jegvzek meg, hogy Ggorffy Istvinnak igaza
van ,mert Gsi allatfajiankkal szemben valo silyes hibat kivettiink el,
amikor a céltudates és kovetkezetes tenvésztési munka helvett mind-
jart a kiilfoldi fajtak behozatalat valasztottuk. Nem vitds. hogy dgy
az alféldi magvar marha, mint a magvar 16 és a magvar racka juh is
olyan kivalo tulajdensdgokkal rendelkezik. amelvekkel széleskori ki-
tenyésztésre ezel6tt 60—80 évvel meg lett volna a lehetdség.™

Az utolso évtizedben azonban ezt a pusztulasi folyamatot. {6leg
az alfoldi magyar marhandl igyckeztiink megallitani és a rendszeres
tenyésztési munka, valamint a torzskonyvelés megszervezésével kiilo-
nosen pedig a {oldmivelésiigyi minisztérium {dmogaidsival szervezett
¢s fenntartott népies ,otvenes”™ torzsgulvak Iétesitésével és fenntaris-
saval olyan erés bastyakat cmeltiink Gsi magyvar szarvasmarhafajtink
megmentése érdekében. hogy ezzel a legfentosabl tiszantali tenvészke.
riiletben hosszi idére biztositottuk az alfoldi magvar szarvasmarha
fennmaradédsat é minéségi szinvonala  emelkedését. Hasonloképpen
foglalkozunk a feljes kipusztulas elott allo magyar racka juhnak a
megmentésével is, amennyiben a meglevé allomany legértékesebly ré-
s7Ct igveksziink osszevasarolni & azokbol két dllami tenyészetet 1éte-
siteni.

Bir sikeriilne a terv olyatén kivételczése. hogy oz a rezervicids ési
allataink  &llando  frissité forrasvd valjék és ne legven masodik
~Yellowstonepark™ ahol cgychek kozitt a lassan sivatagga valo haj-
dani mérhetetlen kiterjedésti buja praire legeldirdl kiirtott bolénvek
néhanysziz példanyanak Biztositotta az USA a lennmaradasat.

R(;.m('ljiil\'. hogy nem igy lesz és lassan tovabb fejlédik immar fel-
karclas alda keriilt 3si marhank. mint ahogy 'eneseils kozségben a Ti-
szantili Szarvasmarhatenyészick Szovetsége kezdeménvezésére beve-
zették a magyar-crdélyi marhandl a rendszeres  lejelés  ellenGrzést.
Venesellon rendszeres a tehenek igiazdsa s mindamellett volt tehén.
amely 389 fejési nap alatt 2580 kg tejet ¢s 1418 kg icjzsirl adott, a
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hivatalos tejelési cllendrzés pedig 3.3%c-05 dtlagos zsivd tejel talilt.
Mint a beszamolo m(m(lia, cgy 9 éves tehén legnagyobb préobafejés:
ercdménye volt 18 kg tej. A fejések hatasdra a .gulyvatogyek™ eltiin-
tek, a hor jol mn(()lhalu és egyik-masik tehénndl a tejrancok is ldtha-
tova valtak. Ha figyelembe vessziik azt, hogy a .magyartarka™ lajtaja
cllendrzott kozségekben a tejasir ardanylagosan magasabb, gy meg
kell allapitanunk azt, hogy ez a .magvartarkdaban®™ lévé 6si szarvas-
marha vérének a kivetkezménye.

Miutan ez igy van, ennélfogva értelmetleniil lehet megdllani min-
den olyan akcid elétt, amely a koztenyésztéshen 16vG tarkamarha fel-
javitdsara irdnyul. ahelvett, hogy a még meglévé magvar-erdélyi-
marha elvesztett pozicivinak visszaszerzésére forditiainék az a Koltség
és faradtsag, amibe a tarkamarhanak ez az ujabb feljavitisi kedvez-
ménvyezése keriil.

Pipai Sdandor kunmadarasi gazda ..C'sako 26 nevii magvar tehe-
nének 1942, évi termelési adatai kulonos figyelmet (Idemelncl\. ameny-
nyiben a napi tejhozama aprilis és majus hénapban dltalaban 20 l\g
koriil mozgott és a 22 kg-ot is elérte. Lisd .Magvar Allattenyésztés™
1944, évi 12, szamaban: gy kivaloan tejeld alfildi magyar tehén™ ci-
mii cikket.

A hivatkozott cikkben irja (a-1): .Nem vitas, hogv céltudatos ki-
. valasztassal és a legjobban le|cl(. l(‘h(‘m‘kiul szarmazo bikdk hasznéla-
taval a lllilg)'ill‘lllzll‘hd tejelCcképességét clvan szinvenalra lehetett volna
cmelni, hogy a kivalo munkakdpesség és a jé histermelés melledt
tejelékenvség is igen érickes tulajdonsdga leit volna é& minden bizonv-
nval ¢l lehetett volna keriilni ennek az 6si Tajidnak nagymérvii hat-
térbe szoritasdt. Kz a hérdés még mest sem multa idejét és [eltétleniil
megérdemeiné, hogy komolyan foglalkozzunk vele.

Iz az, amit mar tobb mint egy ¢évtizede hangoztatok. de kevés
ilyen iranyd véllalkozasrol sikeriilt tudomdst szereznem.

De nézzik mit iv maga Papai Imre, Pdapai Sandornak a fia, en-
nck a kivalo tehénnck a gondozdja: deirom a Csdkd Eletrajzdt: 1936
évi sziiletésn, hut:szta kozépnagy termetdl, 530 kg koriili sdalya szelid
természetll, igen régi la|td. a nagyapamnak is cl)b()l a Ll]lalml vull
Minden elddje szelid és jo tejeld volt. De barmennvire jo tejeldk i
voltak, mégis a ndlunk is divatesabb tarkamarha viltotia le ékei. Ncm
is azért, mert talan 6bh vagy egvaltalin jobb (ejet adtak, hanem az-
ért, mert ha a vdsarba elvittek egy kis rossz, betegségekkel teli tarka-
borjit azonnal elkelt, volt rd vevé ¢ megadidk az ardt, mig a ma-
evar lajta iiszé, barmilven szép is volt, nem kellett senkinek, vevd
csak a mészaros volt olesé pénzen. A Csdkonak is hdrom igen szép
testvére keriilt a mészaros bardja ald. A Csikd is csak azért ma-
radt meg. mert nem akart Edesapdm a fajtajabol kikopni és afféle ri-
degen nevelt borja volt. 3 éves kordban elleti c¢ldszor, idaig 6 drb. bi-
kaborjat ellett. EbbGl 2 darabot nem talaltunk alkalmasnak a (enyész-
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tésre valo felnevelés céljara. t drb-t a Foldmivelésiigyi Minisziérium
vasdrolt meg ,amely Vencsellon van tenyésztéshen, (-t pedig a hajda
nandsi kisérleti gazdasdg vasarolt meg, 2 pedig a tulajdonunkban van.
Mikor elsé Lorjat cllette, akkor kezdtem szakkionyveket, lapokat ol-
vasgatni, ezek olvasasa kozben taldlkoztam a magyar marhdaval, de o
legtobb helyen csak mint igavend marhat emlegetiék, egvik foglalko-
zott vele csak mint tejelésre is haszndalhaté marhdval, ezen felbuzdul-
va figyelni kezdtem, hogyan valtakozik a tejhozama. A takarmanyhoy
mérten a tapasztaltakbol megallapitotiam, hogy tehenem Kivalo takar-
manyértékesitd, lg yazutan jobh takarmanyra fogtam. a fejést telje-
sen magam vettem at, és mar akker feltudtam fokozni 17.5 literre, pe-
dig fiatal velt és magyar. 1942-ben kezdtem vele komolyvan foglalkoz-
ni, amikor a pontosan kimért adagekat pontos idében adtam a tihbi
tchenekidl teljesen kiilon. a fejést is pontos idGben végeztem.™

Fvekkel czelGtt vetettem fel azt a gondolatot, hogy allami borjd-
akciok révén cseréltessék ki és szaporittassék a magyar-erdélyi mar-
haillomany. A borjiakcié meg is szerveztetett, évril-évre folytatodik,
de sajnos nagyobb mértékben a {arkamarhandl.

Az 1943, évben is mintegy 8000 darab magyartarka fajtaja iiszo-
Lorjin keriillt ¢serekiosztasra gyvengébb allomdanyiu kozségekben, ahol a
lenvésztésre alkalmatlan borjdk levagiasra értékesitheték. Miért nem
magyarfajta iiszokkel cseréli¢k ol ezcket?!

Egy kovetkezo akceid keretében ugvancsak az 1943, évben a
Szarvasmarhatenyészid Szervezetek Orszdgos Szovelsége utjan a var-
megyei gazdasagt [cliigyeldségek bevonasaval mintegy 3000 megfeleid
lajtajellegii telivér szimentdli, magyartarka és Lorzderes vemhes iiszit
osztotlak ki, kiemelve a szarvasmarhatenyésztés terén kiilonosen ol-
maradl ovszagrészeket. Ide is magyarfajtat kelleti volna vinni!

A harmadik akcié 13.000 drh megfelels fajlajellegii telivér szi-
menidli magvartarka és borzderes fajtaji niovendékiiszé kedvezmé-
nyes dri kiosztdsat tette lehetové az elébbi pontban emlitett szervek
bevonasaval.

A magvar-erdélyi fajtahoz tartczo iisz6k akceios kiosztasa esak
1942-hen kezdGditt szerény 300 darabos kereitel. 1943-ban népies al-
fildi és erdélyi magyarmarha szarvasmarhatenyésztésiink mindéségi [¢j-
leszidse és a kisbirtokosok térzsallomanyanak felszaporitasa érdeks-
ben cgyclére 500 darab megfleleld fajtajellegii alloldi & crdélyi ma-
gyar fajta vemhes- ¢ novendékiiszd keriilt Kiosztdsra.

Orommel iidvizilhetd ez az igazan szerény kerethe szoritott iiszé-
akeid is smert azl mutatja. hegy megvan a hivatalos kirdkben a meg-
Crtés Gsi Kinesiink: magyar-erdélyi szarvasmarhank javitisa és meg-
mentése ivdnt. A szerény keret arra enged kovetkezteini, hogy cgye-
I6re a hivatalos allaspont is a magyar-crdélyi marha .jelenlegi keretei
Kozotl” ohajtja kivalo allataink fenntartasdt, az .6tvenes gulydk®™ em.
litése pedig az igavond, critermeld jelleg kizarolagos fenntartdsii mu-
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{atja. Tejeld irdny, illetve crre valo torekvés még nem domborodik ki,
valamint a histermelésre sem torténik utalds. holott itt van mar ennek
is a leglébh ideje!

Most pedig raiérek egv a magyar-erdélvi marha megmentése ér-
dekében irt kordbbi cikkemben mar emliictt arva a tényre, hogy 1920-
ban alakult nalunk az clsé szarvasmarhatenvésziési egvesiilet 1063 te-
hénnel ,amelyek évi dtlaglejése 1743 kg volt. £z a c¢éliudatos munkd
val 1933-ban 3370 kg-ra emelkedett, tan mondanomn sem kell: a tar-
kamarhanal, mert a magvar-erdélyi marhdt igen esekély kivételle
csaknem kizardlag igavono jellegében tenvésztették és tartottak és még
mindig folyt a kipusztitasira irdanyulé munka.

A statisztikat nézve azt layjuk. hogy az orszig szarvasmarhaallo-
manyaban a magvar-erdélvi marha dridsi veszteséget szenvedett 1880
Ota, az akkort intézé korik végzetes mulasztasa é& silvos hibaja mi-
att, amely mindenféle kiiltoldi allatfajtat (tarka, borzderes és lapaly -
marha); electoral-negretti, rambouillet és [riz juheok: saaneni kecske;
(brahma, orpington. barneveldi és szimtalan egyéh baromfi fajtat)
elébe helyezett az Gsi fajtiknak. Megtiirie. sit elésegitetie, ezeket di-
jazta, jutalmazta mintegy 6sztonozve a tenyésztéket az 6si fajtak ki-
selejtezésére és az idegen [ajia teny&iztésére valé attérésére. lgy valu
lehetségess¢ pl. az, hogy mig az erdélyi-magyar marhadllomanyunk
1880-ban mdg 90%-at tette ki az orszag rzarvasmarhadllomanyanak.
caddig 1924-ben mar csak 19%, 1933-ban mdr csak 13.96%, 1934-bon pe-
dig méar csak 12.95%-dat tette ki. mert az irtds. a larka, a borzderes
iranyra valo attérés még mindig lehetséges velt. ahelyett, hogy a tar-
kamarha tenyésziésénél kovetett cljdrasok keriiltek volna a magyar-
erdélyi marhandl is alkalmazasra. Frrdl kordbbi cikkeimben mér bé-
ven megemlékeztem, most még csak azt emlitem meg, hogy a tarka
és borzderes marha edzettebh nevelésénél és lartdsandl a magyar-cr-
délyinél szokdsos eljarasok keriiltek alkalmazasra.

Visszatérve a tenvésztlegyesiiletek munkdjira (torzskonyvelés,
tejellendrzés) oreg hiba volt ¢bbe bele nem vonni a magyar-erdélyi
marhat is, amely 1920-ban volt olyan j6 tejeld. mint a tenvésztdegve-
silletek munkajaba bevont akkori tarkamarha. Természetesen ott, ahol
fejték és nem {izték azt a fénviizést, ami a még meglévs és kizarolag
igavono jellegre nevell tenyészetekben ma is fenndll, hogy a tehén
csak addig ad tejet. mig a borjat el nem ragia, azutan elapaszt és
cloall a galyatégy. Mit jelent ez kiilonosen a mai tef. vaj. sajt & taro-
inséghen, azt kiilon & jobban kihangsilvozni folosleges.

lgen jo példa erre a német birodalmi Kisérletiigyi intézet siiusen-
steini kisérleti gazdasaghan levé murbodeni marha. amelyrol. Tanos
Vilma dr. ..Uzemi venatkozdsu tapasztalataink  ausztriai - gazdasiagok-
ban™ cimii & a Koziclek™ 1945, évi szeptember 26-an megjelent sza-
maban a kivetkezdket irja: A sansensteini kisérletiigyvi intézethez tar-
tez6 rottenhausi gazdasdghan murbodeni dllomdnyt is lattam. A mur-
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bodeni féleg vkrok eléallitasara szolgalé fajta, hiszen az &sszes cseh-
orszagi cukorgyarakban, de Ausztridban is murbodeni ¢krok dolgoz-
tak. Tejelés szempontjabol eddig tehat teljesen elhanyagolt allomany
volt. Most kezdik tejelésre kiszelektalni. Az atlagos tejelGképessége 1800
liter évenkint, de a tej zsirtartalma 4—45% kozott mozog. Arra a kér-
désemre, hogy miért kezdenek most a murbodeni kitenyésztésével ve-
«3dni, azt valaszoltdk, hogy sajnos nem all rendelkezésiinkre elég szi-
mentali anyag, amellyel a murbodenit tenyészteriiletein helyettesiteni
tudnak.”

Tanos Vilma dr. egyélh gazdasigokat is bejart s a tchenek tejho-
zamdrél beszamolva irja: 4467 drb borzderes tehén adott atlagban
évenkint 2827 kg. tejet, 106 kg. zsirt,

24.706 drb szimentali tehén adott dtlagban évenkint 2327 kg tejet,
91 kg zsirt,

3216 drb szoke hegyimarha tehén adott atlaghan évenkint 1758 kg
tejet, 69 kg zsirt.

A szbke hegyimarha alatt a murbodenit kell érteni.

A fentiekbdl azt a tanulsagot vonhatjuk le, hogy ha Auszfridban
érdemes a murbodeni kilenyésztéséhez hozzafogni, ugy nalunk sem
karbaveszelt féiradsig a magyar-erdélyi marhdnak a tejelésbe valé to-
pabbi és erételjesebb bevondsa a tejellenirzés fokozoltabb kiterjesztése
révén. Masrészt a ,,magvartarkabol™ kell Ausziridba exportalni, ott ke-
resett cikk lesz s nalunk ezen az uton teret nyerhet a kipusztulé ma-
gyar-erdélyi marha.

Ra kell még a gazdasagi kidllitisokra mutatnom, amelyeken a
»benevezhetd allatok* kozott a magyar-erdélyi marha egyéltalan nincs
folemlitve, mintha az illeté vidékeken ebbdl mar irmagnak valé sem
volna, mint ahogy valésziniileg kiirtottak, mert torzskonyvelt vagy
torzskonyvelésre cléjegyzett szarvasmarha emlitésekor a gazdakozon-
ség 98%-a kizarolag a tarkamarhira vagy borzderesre gondol, a fiatal
gazdanemzedék pedig mar maholnap tudni sem fog a magyar-erdélyi
marhdrél. A barmilyen fokl gazdasigi intézetek (kezdve az egyetemen
€s végezve a legszerényebb gazdasdgi iskoldn) szarvasmarhaallomanya
kizarélag idegen fajta. holott ezeken a helyeken kellene a magyar-er-
délyi marha hirmas vegyes hasznira ramutatni és ezt a fiatalsdgnak
gyakorlatilag is bemutatni. Az elméleti részben a podoliainak nevezett
allatesaldddal és ennek magyar-erdélyinek nevezeit csoportjanal ra

ellene mutatni ezeknek a kiilonbsz3 orszagokban valg elterjedtségére,
mas dllamok 4llatalloményéra gyakorolt hatdsara, végiil a hallgatésa-
got kellene tovabbi ezirinyi tudoményos kutatdsra, vizsgélédasra
megfeleld magasigu &llami dsztondijak juttatasival buzditani.

__ Amidén ismételten ramutatok és utalok a magyar-erdélyi marha
el"dekében irt korabbi cikkeimben 6si allataink megmentése, nemesi-
lése és fejlesztése irdnt folemlitett eljirasokra, 8szinte drommel kell
Udvozolni a foldmivelésiigyi kormanynak egyelére szerény keretek
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kozott mozgd iiszdakeidjat, amelynek a jovoben szélesebly alapokra
valo fektetésétsl joggal varhatd a magyar-erdélyi marhdnak nemesak
a jelenlegi elterjedtségében és javitott allapotban valé fenntartasa, ha-
nem tovabbi terjeszkedésével régi pozicijanak fokozatos visszaszerzé-
se is.
Toth Arisztid
Maké.
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