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ABSTRACT

A relevant starting-point of research dealing with Istvan Bocskai (1557-1606) may be his corre-
spondence representing the major stages of his life while reflecting his political attitude. A deter-
mining period in his political career is examined in this study. Bocskai was promoted to the rank of
captain-in-chief at Varad by his nephew, Zsigmond Bathory, the young Transylvanian prince
(1588-1597, 1598-1599, 1601-1602). Due to this appointment in 1592, he became the second in
dignity and power. Besides conducting the local affairs of Vérad, he directed the military and polit-
ical affairs as well. In his correspondence two distinct parts can be separated. Those documents
pertaining to Varad, can be dominantly related to economy, while the correspondents of Bocskai
were mainly officials in Varad. The other part of the correspondence can be connected to the mili-
tary and political activity of Bocskai, who conducted these official affairs of the Transylvanian
Principality. It can be stated, that Bocskai had a large network of spies, by whom he was well-
informed about the events of the Fifteen Years War (1593-1606) between the Habsburg and Otto-
man Empire in Hungary.

A Bocskai Istvanra (1557-1606) vonatkozo6 kutatasok egyik fontos alappillérét jelenti a
kozel 500 tételt magaba foglald levelezése. A levelek jellege és intenzitasa alapjan két o
korszakot kiilonithetiink el. A valasztovonalnak 1604 &sze tekinthetd, amikor Bocskai
zészlaja kibomlott, majd a felkelés eseményeinek sodraban magyar és erdélyi fejedelem-
mé vélasztva iranyitotta a politikai és a hadi cselekményeket. Ekkortol kezdve a levelek
szamukban ugrasszerii novekedést, és a korabbiakhoz képest egy teljesen vj és szertedga-
z0bb kapcsolatrendszer meglétét mutatjak.

Tanulméanyom Bocskai Istvan életének és politikai palyafutdsanak egyik meghatérozo,
¢s eddig kevésbé vizsgalt periéduséra koncentral. A cimben jelzett iddintervallumban
(1592-1598) toltstte be ugyanis a varadi fokapitanyi tisztséget, valamint ekkor mar az
Erdélyi Fejedelemség orszagos iigyeiben is tevékeny szerepet véllalt. frssomban arra t6-
rekszem, hogy Bocskai ezen idészakra vonatkozé levélvéltasait és az alapjén kirajzol6do
kapcsolatrendszerét bemutassam, kiemelve a fontosabb €s az eddig kevésbé vizsgalt sze-
mélyeket, hogy ezéltal jobban megvilagitsam €letének és karrierjének ezen fontos szaka-
szat.
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1. Bocskai Istvan, a varadi fékapitany

A bihari nagybirtokos Bocskai Istvant a kinevez0 irat tanisdga szerint 1592. majus 1-
jén unokadccse, Bathory Zsigmond erdélyi fejedelem (1588-1598, 1598-1599, 1601-1602)
nevezte ki Varad fokapitanyanak.' Ez az év fontos fordulépontot jelentett Bocskai karrier-
jében, kinevezése dsszefliggésben volt az erdélyi hatalmi és politikai viszonyok atalakula-
saval. Bocskai, Zsigmond fejedelem unokatestvérét, Bathory Istvant kévette a tisztségben,
akinek a levaltasa a Bathory csaladon beliil fesziild konfliktus mélypontjanak is tekinthetd.
Mindez a fejedelem tudatos dontéseként értékelhetd, amihez a megfeleld torvényes, jogi
hatteret a levaltast nem sokkal megel6zden, az 1591. évi novemberi gyulafehérvari or-
szaggyilésen elfogadott egyik torvénycikk biztositotta. Ez kimondja, hogy az uralkodo
nem adomanyozhat ezentul tisztséget senkinek élete végéig sz6ldan, valamint az életfogy-
tiglan sz616 hivatalatol joga van béarkit megfosztani.? A kiilsnésen Bathory Zsigmond és
Bathory Boldizsar k6z6tt fesziilé konfliktus hamarosan parosult a hatalmi eliten beliil
kezd6dd ellentéttel, valamint orszagos problémékkal is.

A kinevezés pontos datuméat Bethlen Farkas 1592. jinius 20-4ra tette,* Mathias Miles erdé-
lyi szdsz torténetird szintén nyari 1dopontot jelolt meg német nyelvii kronikdjaban,” amire ké-
s6bb K6vari Lasz16 is hivatkozott.® Ezzel szemben ismert Bathory Zsigmondnak az 1592. évi
aprilisi, gyulafehérvari orszaggyiilést kovetoen kidllitott, majus 1-jei datalasu, egy éves idétar-
tamra sz60l6 kinevezd irata Bocskai szaméra.” Ennek ismeretében bizonyosnak tlinik, hogy
Bocskai 1592. majus elején latott neki a ra bizott varadi fokapitanysag igazgatdsahoz.

Bocskai 4llasa — mint ahogyan a szakirodalomban is tartja magat a nézet — bizalmi
posztnak mindsiilt, amit a fejedelem rokonaként és tanacsaddjaként kapott meg. Ez tiinik
ki mind Istvanffy Miklés humanista torténetir6, mind Béthory Zsigmond fejedelem sza-
vaibol is, akik Bocskai kinevezését elsdsorban tehetségével, szorgalmaval és a csalad irant
tanusitott hiiségével indokoltak.® A posztra valé alkalmassagaval szemben felhozott leg-
fobb ellenérv az altalanos korabeli vélekedés alapjan az volt, hogy Bocskai nem volt igazi
katonaember, nem rendelkezett kelld hadi tapasztalattal. A vélemény, figyelembe véve
Bocskai addigi életttjat és az aktualis politikai, hadi helyzetet kinevezésekor, némi fino-
mitasra €s pontositdsra szorul. Bocskai valdsziniileg 1568 oktobere elétt, tehat tizenegy
éves kordban keriilt a Habsburg csalad bécsi udvardba, ahol 1576. oktéber-novemberéig
allt udvari szolgalatban.” A fiatal Bocskai az itt megszerzett tapasztalatait tovabb mélyitet-
te Erdélybe torténd visszatérése (1576) utan. A katonai szolgilatot Véradon teljesitette,
ahol Ghiczy Janos varadi fékapitany irdnyitasa alatt bepillantast nyert a végvari élet min-
dennapjaiba, igy mind a var koriili munkalatokba, mind pedig a torokkel torténé kapcso-
lattartasba.'® Megemlitendd ugyanakkor, hogy Bocskai kinevezése idején Erdély nem volt
érintett olyan haboriis konfliktusban, ami indokoltta tette volna egy nala, katonaskoddsban
jartasabb ember hivatalba iktatasat. Végiil utalni kell arra, hogy a varadi fékapitany fel-
adatkorének csak egy, bar kétségkiviil fontos szeletét jelentette a katonai ligyek ellatasa.

A kinevezd irat és a mindenkori véradi fékapitanyt illetd Gtmutatd, Un. tanécsi tikor
alapjan attekinthetd, hogy melyek voltak azok a legfobb irdanyelvek, amelyek meghatéroz-
tak Bocskai tevékenységét. A tisztség megkdvetelte a stratégiai szempontbol fontos Varad
varosnak és kornyékének védelmét, a var és a hazak erdsitését és a szolgalo népek készen-
létben tartasat, mustralasat, valamint a katolikusok nyugalmanak biztositdsat. A varadi
fokapitany Bihar varmegye ispanjaként is funkcionalt, igazsagszolgaltatassal kapcsolatos
teendi is voltak. Az intelmek nagy hangsilyt fektettek a szomszédos nagyhatalmakra
valé folyamatos odafigyelésre és kapcsolattartasra, ami egyrészt katonai, masrészt diplo-
maciai feladatot jelentett Bocskai szamara."'
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2. Bocskai Istvan varadi iigyeket érintd levelezése

A tovabbiakban a Bocskai levelezés 1604 el6tti iddszakanak egy szeletét, a varadi {6-
kapitanysag idejére (1592-1598) vonatkozodakat vonjuk vizsgalat ald. Az elemzés targyat
€s forrasbazisat a rendelkezésiinkre 4ll6 valamivel t6bb, mint &tven irat jelenti. Ennek
kisebb része a korabbi hazai és kiilfoldi forraskiadvanyokban'? hagyomanyozédott rank,
mig nagyobb része mar az ijabb, zdmmel sajat levéltari kutatasaim eredményének tekint-
het6. Megéllapithatd, hogy a megnevezett iddintervallumban a Bocskai-levelezés dontéen
két 6 szalon futott.

A véradi ligyek iranyitdsa és intézése jelentette Bocskai tevékenységének és levélvalta-
sanak egyik iranyvonalat. Ebbdl adodoan levelezopartnerei is Varadhoz kot6d6 tisztvise-
16k voltak. Orvéndy Pal és Koveskuti Marton udvarbirékkal (provisor) — hataskoriikbsl
adédoéan —~ elsdsorban a gazdasagi jellegii iigyeket érintette a levelezésiik. Kettejiik koziil
is Bocskai f3 levelezépartnerének Kéveskuti Mérton tekinthetd. A legelsé ismert levél
datuma 1595. szeptember 24." azutén a levelek rendszeresen kovetik egymast a vizsgalt
1d8intervallumon beliil egészen 1598. augusztus 10-ig."*

A dézsmaszedésre vonatkozo kiilénféle intézkedések kdzponti szerepet kaptak ezekben
az irdsokban. Ez alapjan a kovetkezdképp rekonstrualhaté a folyamat, elsdsorban a varadi
udvarhoz kapcsolédéan: A dézsma beszedésének iranyitasat és felligyeletét Koveskuti
latta el. Az 6 feladata volt a dézsma beszedését végz6 dézsmaszeddk és az un. ,,szabado-
sok” kijelolése. A preciz munkavégzés érdekében Bocskai megkovetelte, hogy ,,mind
egyig meg eskiidtesse kegyelmed (ti. Koveskuti) 6ket minden dologra, s ugy bocsdssa ki
kegyelmed”, ellenkezé esetben, szankcioként, a felkottetésiiket helyezte kilatasba.”” A
dézsmafizetés kotelezettsége aloli mentességet a fejedelem altal adoméanyozott, mentessé-
get biztositd okirat garantalta. A levelek alapjan ugy tiinik, hogy Bocskai rendszeresen
megkiildte a mentességet élvez6k korének névsorat a provisornak. Igy tudhaté egyebek
mellett, hogy 1595-ben a fejedelem Gjabb mentességet senkinek sem adott, mint irja ,, ez
idei tijabb Exempioia nincsen”.'® Bocskai 1597 tavaszan egy, a kezébe keriilt jegyzéket
alapul véve intézkedett azon falvak dézsmaja fel6l, amelyek bizonyos személyeknek vol-
tak dtengedve (conferalva). A dézsma behajtdsa soran igy a provisornak iigyelni kellett
arra, hogy tovabbra is mentességet élvezzenek azok, akik ezt életiik végéig (vita durante)
sz0l6an kaptak, és még az él6k soraban vannak, mig az idékdzben eltavozottak dézsmaja a
fejedelemre haramlott vissza.'”

A levelezésbd! kozelebbrdl ismert a Bihar varmegyei Gorbed kdzség esete. Bocskai a
hozza eljutott jelentésekbdl értesiilt, hogy a gorbediek nem hajlandok dézsmat fizetni a
mentességet biztositd iratukra hivatkozva. A {6 problémat azonban az jelentette, hogy nem
tudtak bizonyitani a kedvezményiiket, ugyanis az irat az elmult évek haborus ziirzavarai
kozott elveszett. Bocskai Koveskutit bizta meg annak kideritésével, hogy valdban rendel-
keztek-e ilyen levéllel.'® A kedvezményezett személyek koziil név szerint fordul elé Bocs-
kai leveleiben Kiraly Gyorgy varadi vicekapitiny,"” a Csaky csaldd, Bede Mihaly® és
maga Bocskai.?! A beszedett dézsma a fejedelem gyulafehérvari udvaraba keriilt, amely-
nek tovébbi elosztasardl Bocskai gondoskodott.”

A gazdasagi ligyeket érint6 levelekben a dézsmahoz kot8d6 tigyintézés mellett szimos
helyen talalunk példat a borral, sérrel és buzaval kapcsolatos intézkedésekre is. A varadi
fokapitany t6bb alkalommal is az emlitett termékek beszerzését és megkiildését kérte Ko-
veskutitdl, a varadi udvar, illetve sajat maga szamara.”?

Az Erdélyi Fejedelemség jovedelmi forrasai koz€ tartozo kiilkereskedelmi vam, a harmin-
cad (tricesima) minden behozott és kivitt aru értékének a harmincad részét jelentette, ami a
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fejedelmet a kiralyi jog alapjan illette meg. A harmincadosok feladata Gsszetett volt, a vamol-
tatason till, 8k vezették a harmincadjegyzéket is.** A vizsgalt idészakban Bocskai négy esetben
1épett fel a harmincadosok dolgaban El8sz6r a varadi harmincados tdvozasanak a jovahagya-
sarol értesitette az udvarblrot majd késdbb a debreceni, a jendi és a belényesi tisztségviselok
kinevezése kapcsan jart el.*® Ezen esetek alapjan ugy tiinik, hogy Bocskai hataskére a harmin-
cadosok tigyében a tisztviselok kijelolésére és jovahagyasara terjedt ki.

Az udvarbiré feladatai kozé tartozott a jobbagyokkal kapcsolatos iigyek intézése is,
ami Bocskai és Koveskuti levelezésében t6bb helyiitt is tetten érhetd.”” A forrasok csupan
egy esetr6l szimolnak be, amikor Koveskti viselkedésére panasz érkezett Bocskaihoz.
Az udvarbiré ugyanis jogtalanul vette el egy jobbagy sz6l6jének és boranak egy részét. A
varadi fokapitany ebben az esetben hatarozottan 1épett fel a provisorral szemben, akit le-
vélben vont kérddre a magatartdsa miatt, és azonnali magyarazat adasara szolitott fel.?®

Bocskai leveleibdl kirajzolodik tevékenységének egyik aspektusa, ami a biztonsagpoli-
tikaval kapcsolatos intézkedéseket érintette, elsésorban a birtok- és jobbagyvédelem érde-
kében. Ide tartoznak Bocskai e témaji levélvaltasai Csaky Gergely fejedelmi tanacsossal
és Koveskuti Martonnal, bizonyos Csorba Tivadar, valamint Véancsa Farkas tigyében.
Csorba Tivadar 1595-ben okozott gondot azzal, hogy tobb alkalommal is erészakos csele-
kedetet kovetett el, majd az év nyaran értesiilt a varadi fokapitany arrél, hogy ,,...mostan
az, Urunk eo felsege jozagaban menth...mostis az a gyilkos igyekezik jobagimnak vezedel-
mekre...” ” Hasonlé volt a helyzet 1597-ben Véncsa Farkassal 1s, aki — mint Bocskai le-
vele1bol klderul — t6bbszor a fejedelem birtokaira tort.*® E két konkrét esetben Bocskai a
hozza érkezett panaszos iigyekben igyekezett eljarni, véradi tisztviseldi kdzbenjarasat
kérve. A Vancsa-ligy kapcsan a varadi fOkapitany szemrehanyast tett mind Koveskti
Martonnak, mind Kiraly Gysrgynek, amiért engedték a dolgot odaig fajulni, holott Véancsa
erdszakos tettei ismertek voltak szamukra mar azel6tt is.

Bocskai levelezdpartnerei koziil kiemelendé tovabba Kiraly Gydrgy, aki szorosan vett
értelemben Varadhoz kotédik. A katonai érdemeiért kinevezett véaradi vicekapitany Bocs-
kai tavollétében, az 8 helyetteseként vett részt a fokapitanysaghoz kapcsolodo tigyek inté-
zésében. Fennmaradt levelezésiink korantsem mutat olyan intenziv képet, mint Bocskai és
Koveskuti esetében, hiszen csupan harom levél ismert, amelybdl kettdt Bocskai, mig egyet
Kiraly irt. Levélvaltasuk részben a varadi fokapitanysag gazdasagi jellegii ligyeire terjedt
ki, hasonléan, mint Koveskuti esetében. Megfigyelhetd, hogy ezek a teendSk altalaban
Koveskuti és Kiraly egyiittmiikddését kovetelték meg. Ide sorolhatéak azok a korabban
mar emhtett feladatok, amikor Bocska1 meghagyta szamukra a harmincadosok,”' a jobbé-
gyok™ vagy éppen Vancsa Istvan® tigyében valo intézkedést.

3. Bocskai Istvan orszagos ligyeket érinté levelezése

A tovabbiakban azon leveleket vessziik vizsgalat ala, amelyekben az orszagos jelentosé-
gii katonai és politikai iigyek a hangstilyosak. A hadiigyekkel kapcsolatos levelezést illetéen
érdekesek 1594 6szének levélvaltasai. A szoban forgd négy irat Bocskai kém- €s informa-
cidszerz6 halézatanak a meglétére enged kovetkeztetni. A levelek alapjan megéllapithato,
hogy Bocskai folyamatosan kapcsolatban allt Nyary Pal egri, majd 1598-t6l véaradi fékapi-
tannyal, Kiraly Gyorgy varadi vicekapitannyal és Giczy Péter sarkadi kapitannyal. Megemli-
tendd még Istvan dedk is, akirél annyi tudhatd, hogy Bocskai hirvivéi kozé tartozott, €s akin
keresztiil szintén kapcsolatban allt Kiraly Gyorggyel. Ezek a jelentések a Habsburg €s az
Oszméan Birodalom kozott zajlé hossz(i vagy tizendt éves habori (1593-1606) 1594.
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augusztus—oktober kozotti dunantili és erdélyi eseményeire koncentralnak, igy a szigetkozi
csatdra, Gyér megvételére, Komarom ostromara és a torokok Varad kémyéki mozgasara.™
A habort aktualis eseményeire vonatkozo hiteles informécidkra azért is volt sziiksége Bocs-
kainak, mivel ekkor, 1594 novemberében indult Erdélybdl Pragaba, majd késébb Grazba
Béthory Zsigmond teljhatalmi kéveteként az erdélyi-Habsburg szévetség megkotése célja-
bol, aminek az eredménye 1595. januér 28-an létrej6tt pragai szovetség volt.

Bocskai hadiigyekkel kapcsolatos leveleinek soraba illeszkednek, ugyanakkor kiilon
egységet alkotnak Beszterce varoshoz, és annak egyik tisztviseldjéhez irt levelei. Elsésor-
ban azért, mert a targyalt idéintervallumban kizarélag ezek azok, amelyeket egy varoshoz
cimzett Bocskai. Beszterce a moldvai és lengyel hatarhoz vald kézelségébdl adéddan a
hatdrvédelem szempontjabdl kiemelt jelentoséggel birt. Jelzi ezt az is, hogy Bocskai a
varoshoz és a varos fobirdjahoz, Szabé Orbanhoz intézett 6t levele koziil négyben adott
parancsot a hatarra vivd utak, svények bevéagatdsara, valamint 6rzésére. 1596 januarjaban
erre az intézkedésre a székely felkelés és az azt kovetd megtorléas (,,véres farsang”)* ko-
vetkeztében Moldvaba és Havasalfoldre aramlé székelyek miatt volt sziikség. Ezen kiviil
Bocskai utasitast adott a varos gyalogos és lovas egységeinek allandé készenlétben tarta-
sdra is, leginkabb a kozelben gylilekez6 torok, tatdr €s lengyel seregek miatt. Emellett gy
tiinik, Beszterce a hirszerzés egyik fontos szinhelyeként is funkcionalt, szintén a stratégiai
szempontbol fontos fekvése miatt. Rendre kapta ugyanis a varos a megbizasokat kiilonfé-
le, a hatérok kozelében zajlé eseményekrdl, hiresztelésekrél, jelentések megkiildésérol, és
kémek szomszédos teriiletekre bocsatasardl, mint példaul 1597. november 4-én: ,,... és
ezalatt mindinfelé bocsdss bizonyos kimoket, azoknak koltségot is adass, melyet adétukbul
defalcdltatonk, ds ha valamit érthetsz vagy Lengyelorszag, vagy Moldova hatdribél, vagy
egyéb helyekrdl [ ... ...] minekonk sietséggel postdn megirjad.....” — irja Bocskai.*

Ratérve Bocskai orszagos, politikai tigyekben valo szerepvallalasanak rekonstrualasara,
a levelezépartnerek soraban Bathory Zsigmond, Rudolf csdszar, Szuhay Istvan és Ferdi-
nand foherceg tiinnek fel. Bocskai a vdradi fokapitanyi kinevezése utan nem sokkal, 1592
végén keveredett az erdélyi politikai elit egyik meghatdrozé tagjéhoz, Galffy Janoshoz
kotheté udvari praktikéba. Galffy Jéanos elfogatasat Bathory Boldizsar rendelte el, miutan
értesiilt a fejedelmi tandcs hatérozatarol, miszerint amennyiben a két unokafivér, Bathory
Zsigmond fejedelem és unokabatyja, Boldizsar nem tudnak békére jutni, ugy a végsd
megoldast Boldizsar orszagbol valo eltdvolitasa jelentené.’” A Bocskai levelezés alapjan
bizonyos, hogy 6 maga is tisztaban volt az ligy részleteivel, tudomasa volt arrél is, hogy
Kiraly Albert szovetkezett Galffyval, ezért a tovabbi bajok megelézése végett — akarcsak
Galffyt — Varadra vitette. Bocskai feladata volt, hogy Bathory Zsigmond fejedelem pontos
utasitasait kvetve Kiraly Albertnek, az ligyben vald szerepét feltarja. A levélbél érezhetd
a fejedelem kételkedése Kiraly Albert blindsségét illetden, Gigy tinik nem is alaptalanul.
Kiraly Albert ugyanis az 1594-95-6s hadi eseményekben az erdélyi sereg fovezéreként
vett részt, az udvari praktikaban val6 szerepe azonban tovabbra is tisztizatlan,*®

Bocskai Bathory Zsigmond fejedelem egyik legf6bb tanacsosaként nem csak a korab-
ban emlitett 1595. janudri pragai szovetség tetd ala hozésdban, hanem a targyaldsok részét
képezé, Habsburg-Bathory frigy elokészitésében szintén szerepet vallalt. A Bocskai
levélcorpusban egy olyan iras talalhato, amely ehhez az eseményhez kotddik. Az 1595
tavaszan a mennyasszony Maria Krisztierna testvéréhez, Ferdinand fSherceghez intézett
egymas iranti kolcsonds tiszteletet és szeretetet kifejezd levelében torténik utalds a kozel-
g0 menyegzdre (celebritatem nuptiarum) és arra, hogy ennél kedvesebb dolog aligha le-
hetne akar a fejedelem, akar tanacsosa szamdra (nihil gratius accidere posset Serenissimi
Principi meo, et mihi similiter).”
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Végiil érdemes kiemelni a Bathory Zsigmond 1598. aprilis 10-i lemond4sa kapcsan ki-
alakult Bocskai-Josika ellentétre vonatkozo iratokat. Miutan az erdélyi fejedelem 1596-
ban megkezdte lemondasi szandékarél valo targyalasokat, bizalmasai koziil Bocskain ki-
viil Josika Istvan kancelldrban, is felmeriilt a gondolat, hogy korméanyz6i megbizatdssal
iranyithatnd Erdélyt. Josika igyekezett aladsni Bocskai tekintélyét, megvadolva azzal,
hogy a fejedelemségre akar tori és mindenkit a Habsburg udvar ellen probal hangolni. A
vadaskodas hatterében az huzédott meg, hogy az esetleges uralkoddvaltassal Bocskai ked-
vezdbb helyzetbe keriilt volna Jésikanal.*® Az iigy részleteinek felderitésére és Josika sza-
vahihetoségének megvizsgalasa végett a Habsburgok Carillo atya véleményét is kikérték,
aki biztositotta az udvart Bocskai artatlansagarél. Ugyanakkor ugy tiinik, nem Carillo volt
az egyetlen, aki Josika hireszteléseit alaptalannak mindsitette. Bocskai mindent megtett,
hogy elejét vegye a vadaskodasnak. Nem csak Rudolf csdszarhoz intézett levelében men-
tegette magat (,En sohasem felejtettem el, hogy [.....] sziiléapja dicséséges udvardban
tdplalkoztam és nevelkedtem...”*"), fennmaradt ugyanis Bocskai Szuhay Istvanhoz, a Ma-
gyar Kiralyi Kamara vezet6jéhez intézett levele. Ebbél kideriil, hogy Bocskai harom alka-
lommal is megkereste irdsban Szuhayt a rdla terjesztett hamis vadakkal kapcsolatban,
kozbenjarasat kérve az ligyben. Bocskai magabiztosan irta: ,Kétsege[m] sinchen az ew
Selsege hozzam walo keg(el)mességebe, mert okoth byzony soha ne[m] attam hogy az ew
felsége keg(el)messége en rollam el fordulna...”.** A Bocskai-Jésika ellentét végiil Josika
Istvéan letartoztatasaval ért véget.
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