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JEGYZETEK

Az egyszer(i emberek mindennapi életét bemutaté miifaj.
Az idegen kifejezésekhez Bakos Ferenc Idegen szavak és kifejezések szotdrdt haszndltam.

E 526 jelentése: Uveglapra festett dttetszé képeket felnagyitva egy ernyére vetité gép.

In Berkes—Nemes: i. m. 157.
In Berkes—Nemes: i. m.

Cstri-Illich: i. m.

In: Berkes—Nemes: i. m.
Totman: 1. m.

W Csari-Illich: 1. m.

A képregényeket nevezik igy.
Totman: 1. m.

15 Cstri-Illich: i. m.

Bakos: i m.

Bakos: i. m.

18 Szabé P4l: Ninja 1. kotet.

Gy. Horvith LdszI6: 1. m..
20 s’

A nemesi hiibéri szemléletet titkrozd erkoles- és illemtan
Ronin: hiibéri koteléktSl mentes szabad harcos a japdn feudalizmus idején.

In Berkes—Nemes: i. m. Conrad Totman: Japdn torténete

Erotikus filmek mifaja. Altaliban kis kéltségvetésti, és egy érandl nem hosszabb filmek.

A listaban 1évé filmek 2003-ig terjed6 idészakig kertiltek dttekintésre. A csillaggal megjelolt

filmek Magyarorszigon is megjelentek.
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Okortudomadny és interdiszciplinaritas

NOTARI TAMAS:
Jog, vallds és vetovika. Studia Muveniana.
Szeged, 2006, Lectum Kiadd

Jelen irds a Jog, vallds és vetovika cim@
munka rovid ismertetésére vallalkozik. A mt

szerzdje, Notdri Tamads, a Szegedi (kordbban

Japan

Jozsef Attila) Tudomdnyegyetem Bolcsészet-
tudomdnyi Kardn latin-gorog szakon, illetve
ugyanezen egyetem Allam- és Jogtudomdnyi
Karan szerzett diplomat. Jelenleg a Karoli
Géspar Reformédtus Egyetem Allam- és Jog-
tudomdnyi Kar Romai jogi Tanszék docen-
seként dolgozik. Az ehelyiitt tirgyalt munka
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alapjaul a Notdri altal 2005-ben sikerrel
megvédett PhD-disszertacié szolgdlt; a Jog,
vallds és vetorika ¢ doktori értekezés 6nalld
monogrifiaként torténd kozreaddsa.!
Notiri munkdja, a Marcus Tullius Cice-
ro altal Kr. e. 63-ban, Licinius Murena vé-
delmében elmondott véddbeszédének, a Pro
Murena-nak, pontosabban e beszéd huszon-
hatodik ¢és huszonhetedik paragraphusdnak
komplex, diszciplindkon ativelé elemzése.
Az interdiszciplinaritds a targyalt szoveg
tekintetében valéban sziikséges, és elen-
gedhetetlen kiinduldsi pont, mivel a Pro
Murena értelmezése nem
lehetséges sem a torténelmi,

hatterérdl, vagyis az i. e. 63-as évi consuli
valasztison indulé Murena-t ért, valasztdsi
csaldssal kapcsolatos vadakrol, és az ennek
kovetkeztében Réma szempontjibdl igen
vesz€lyessé vild kozjogi helyzetrdl ad dttekin-
tést, illetve ehelyiitt keriil sor azon idépont
meghatdrozdsdra is, amikor a Cicero dltal
jegyzett beszéd nagy valdszintiséggel elhang-
zott. A tovibbiakban az oratio szerkezetérdl
esik sz6, majd a quaestiones sajatossagai keriil-
nek goresé ald, guaerere intézményének elem-
z¢sébdl kiinduld jogtorténeti fejtegetésen
keresztiil. Ezt kovetéen a Murena-t ért vad,

a crimen ambitus, vagyis a

vilasztasi csalds, vesztegetés

sem a jogi, sem a retorikai, k| vonatkozdsiban érvényben
sem valldsi kontextus érdemi . JOG, VALLAS 1év6 jogi szankcidk torténe-
elemzése nélkiil. A szerzd ES RET@R"(A ti dttekintése taldlhaté meg.
ennck megfeleléen egyszerre |« T TESEERERR 0 Ezen  alfejezetbd]  kideriil

ad kozre jog-, irodalom- és
valldstorténeti, valamint re-
torikai és filoldgiai elemzést
a munka keretében. Ezen
aspektusok egymadstdl vald
elvalaszthatatlansiga a Jog,
vallds és retorika konceptua-
lis alapjanak tekinthetd, és
elmondhatd, hogy Noétdri az
vizsgélat sordn, jollehet kii-
16n fejezetekben tdrgyalja az egyes elemzési
szempontok, értelmezési perspektivik dltal
felvetett problémdkat, mindvégig torekszik
koherens, komplex képet adni a védébe-
sz¢drél. Megjegyzend6, hogy a mai diszcip-
lindris keretekhez valé ragaszkodds e munka
tekintetében valdban anakronizmus lenne,
ugyanis a cimben foglalt intézmények gy
a korabeli rémai viszonyok kozott, mint a
szovegben szorosan 6sszefonddnak, igy nem
is vizsgdlhatéak a mai tudomanydgak kozott
hiz6dé6 hatarvonalaknak mentén.

A munka hdrom {6 fejezetre oszlik. Az
elsé, A Pro Murena torténeti, jogi és vetori-
kai hdttere cimet viseld, hat tovdbbi részre
osztott passzus elsoként a beszéd torténeti

-

tobbek kozott, hogy Roma
hosszu ideje kénytelen volt
szembesiilni a tisztségekre
pdlyazok altal elkovetett
kiillonféle  visszaélésekkel,
éppen ezért széleskorti jogi
szabalyozassal Iépett fel a va-
lasztasok tisztasdga, illetve
a lehetséges jogtalansagok
visszaszoritdsa érdekében,
igy a kozéleti, politikai szerepre palydzdknak
elemi érdeke volt, hogy tisztazzik magukat a
veliitk szemben esetlegesen felmeriild ambitus
vadja aldl, mivel bizonyitottsig esetén e
vad jogveszt6 érvényt volt hivatali aspirdci-
ok szempontjibdl. Tovibbhaladva a miiben
Lucius Licinius Murena pélyafutasardl olvas-
hatunk, majd Notdri ismerteti Cicero katonai
erényekkel kapcsolatos allispontjit. E pon-
ton kideriil, hogy jéllehet a Pro Murendban
akozismert gondolkodé a hadvezér els6bbsé-
gét hangoztatja mind a surisprudentin, mind
az eloquentia tekintetében, azonban a Corpus
Ciceronianumban kifejtett nézetei mdr jelen-
tésen eltérnek a réomai koézgondolkoddstol,
amennyiben az itt lefrtak szerint messze nem
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értékeli olyan sokra a hdboruban szerzett
érdemeket, mint az a korabeli Rémaban 4l-
taldnos volt, és mint azt —feltehetben taktikai
megfontoldsokbdl — a Pro Murendban hang-
stilyozta. A tovabbiakban a 63-as vdlasztdso-
kon vereséget szenvedett Servius Sulpicius
Rufus palyaképe keriil megrajzoldsra, majd
Cicero wurisprudentiahoz, illetve annak mu-
vel6ihez f1z6d6 viszonya keriil targyaldsra,
érintve a surisprudentia Korabeli viszonyok
kozott érvényesiils szerepét, és kortdrsak
dltali megitélését is. Hasonlé szempontok
szerint elemzi NOtari a perfectus ovator esz-
méjét, vagyis ebben az alfejezetben az ide-
dlis szoénok, valamint a téle megkivinhaté
ismeretOsszesség valik ldthat6va ugy a ciceroi
lat6szogbdl, mint az dltaldnos romai felfogds
telol. Ugyanitt taldljuk meg a szonokképzés
korabeli sajitossagainak roévid ismertetését
is, a tovabbiakban olvashatok alapjin pedig
elhelyezhetjiik a szénoklastant a korabeli
tudomdny-hierarchidban. Az e témat taglalé
passzus egyszersmind rovid kitekintd is az
antik gorog kultdra irdnydba, amely termé-
szetesnek vehetd, ha a rémai maveltségre
gyakorolt kozismert gorég hatdsra gondo-
lunk. E trividlis Osszefiiggés fényében nem
meglepd, ha a romai rétorok és bolesel6k
mellett olyan gorog gondolkoddk szénoklds-
tanhoz kapcsoldédo nézetei kertilnek ehelytitt
emlitésre, mint Lykurgos, Pittakos, Gorgias,
Thrasymakhos, vagy éppen Sokratés, Platén
¢és Aristotelés. Az elsé fejezet utolso két
passzusa a humor ¢és az irdnia szerepét tag-
lalja egyrészt az antik retorika, azon beliil
kiilonos hangsullyal a Corpus Ciceronianum
tekintetében, mdsrészt Kkifejezetten a Pro
Murena relicidjiban. Az olvaso a Jog, vallds
és retorika lapjain a kozreadott eredeti szo-
veghelyek tanulmdnyozdsdval maga is els6
kézbdl gyézbdhet meg arrdl, hogy az irdnia,
a szellemesség kordnt sem volt ismeretlen az
Okori Réma jogi procedurdiban és kozéleti
eseményeiben.

Térjiink 4t a md mdsodik, 6t nagyobb,

Téka

és Osszesen tizenhdrom tovibbi alfejezetre
bomlé passzusara, amely a Pro Murena hu-
szonhatodik paragraphusat vonja elemzés
ald. E fejezetben moddszertani hangsuly-
eltolodds figyelheté meg, amennyiben az
eddig domindns jogtorténeti aspektussal
mintegy azonos sulytva vdlva elétérbe kertiil
a filolégiai elemzés. Természetesen mar az
elsé fejezetben is tobb alkalommal helyet
kapott ezen eljirds, azonban chelyiitt mdr
maga a beszéd elemzése keriil kozéppontba,
igy az elemzési szempontok moédosulasa
sziikségszertinek tekinthet6. Noétdri egy, a
korszakban mdr formalizmusa okdn ide-
jéemultnak tekinthetd aktusnak, jelesiil a
manum conserere szertartisinak elemzésével
nyitja az Uj fejezetet, éspedig nem csupdn
a ciceroi, hanem egyszersmind a gaiusi és
gelliusi corpusok elemzésén keresztiil is, sort
keritve egyuttal néhdny megallapitds kozlésé-
re a telek vindicatiojaval kapcsolatban. A Jog,
vallds és retorika egyik alapgondolata, mint
arra a bevezet6 sorokban is utaltunk, a cim-
ben taldlhaté hiarom fogalom a korszakon
beliil vett szoros Osszefiiggése; a kovetkezd,
afotum fogalmadt koriiljard alfejezetben valik
hangsulyossd e mozzanat a munkdn beliil.
Az alapos, tobbféle értelmezési lehetSséget is
nyujté etimoldgiai vizsgdlat a fogalom ere-
deti jelentését kivdnja tisztazni, de ugyanitt
vizlatos képet kapunk a végzet eszméjének
jelentésviltozasairdl is. A tovidbbiakban az
Ops Opifera-nak, a vetés istennéjének szen-
telt templom dedicatioja keriil ismertetésre,
kitérve e rémai istennéhoz kothetd iinne-
pekre éppugy, mint a legis actio sacramento
in rem szovegkodzpontusigira. E mozzanat
jelentésége a mil szempontbdl abban ra-
gadhaté meg, hogy ,az elmondandd szavak
eldve meghatirozott, pontos vend szevint kozolt,
szabatos formdajanak” maximdja éppagy érvé-
nyesiilt a vallasi szertartasokon, mint a jogi
procedurdk kapcsan; ez indokolja tobbek
kozott e szoveg elemzésének a munkdba
valé beemelését. Hasonlé elemzési szempont
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érvényesiil , A prodigiumértelmezés verbalis
aspektusa” cimet visel6 alfejezetben, ahol
szintén a kimondott sz6 Rémai felfogds sze-
rint val6 valdsiglétrehozo ereje, és magdra
a fmtumra is kiterjedé hatdsa kertil szem-
Iéltetésre. A mdsodik fejezet elsé nagyobb
alegységét képez6 rész utolsé passzusa az
excantatio &s az evocatio viszonyat taglalja; a
valldsi és jogi elemzés e résznél is egységet
képez a filolégiai vizsgalodasokkal. A fejezet
harmadik nagyobb, ,,Hasta — festuca” cimet
visel6 egysége elséként az imperium-hasta
viszonyrendszert jirja korbe. A hasta, vagyis
a ldndzsa szimbolikus tartalommal vald
felruhdzdsa kozismert Réma tekintetében.
Notidri a forrasokra timaszkodva és a szakiro-
dalom f6ébb dlldspontjait ismertetve alakitja
ki dlldspontjat a kérdésben, amely szerint a
legis actio sacyamento in vem szertartisiban a
landzsa (amelyet alkalmasint palca is helyet-
tesithetett) nem csupdn a dominium, hanem
dltalaban a hatalom, ezzel egytitt a szakralis
toltetl imperium jelképeként is elterjedt volt.
Véleménye szerint az augurok, vagyis részben
a mdgikus eré altali novelésre, részben a
josldsra hivatott egyének palcdja, a lituus is e
kontextuson beliil értelmezhet szimbolikus
targy. A kultikus szempontbdl tisztitlan
személyek és tdrgyak tavoltartdsa volt a
flamen Dinlis feladata, az & commoetaculuma
is éppugy e szakralis attributumokkal felru-
hdzott eszkozok kozé sorolhatd, hasonldan
a lictorok fasceséhez. Notdri ezen eszkozok,
valamint haszndlatukra jogosult hivatalos, il-
letve valldsi életben szerepet jatszé személyek
bemutatdsakor a forrasokra tdmaszkodva
szamos ¢rdekességet emlit, tobbek kozott a
flamen Dialis hajanak levagasit szabalyozd
eloirast, vagy éppen a lictorok ruhdzatival
kapcsolatos nem kiilonben szigori megko-
téseket. A szakrdlis tirgyak kozott kiemelt
jelent6éségi Mars lindzsdja, a hasta Martis,
amely magdt az istent, illetve annak jelenlétét
reprezentdlta. E kérdéskor tdrgyaldsa kiilon
alfejezetben talalhaté meg. A tovabbiakban

a sus fetinle és a legis actio sacvamento in vem
Osszevetésére kertil sor, melynek sordn a két
eljarasi rend szdimos vonatkozasban tetten
érheté parhuzamossdga keriil kiemelésre. A
mdsodik fejezet zard szakaszdban Plautus
Casia cim@ komédidja, azon belill is a szin-
darabban megjelend ritudlis harc keriil elem-
zésre ugy annak szakralis vonatkozdsa, mint
jogi aspektusa tekintetében.
A Jog, vallds és vetorika utolsd, harma-
dik fejezete a Pro Murena huszonhetedik
paragraphusit elemzi négy tovabbi fébb
alfejezet keretében. Notdri a hdzassagi jog
elemeit bemutaté elemzés keretein beliil az
eljegyzés sajdtossagait, ¢s a hozzd kapcsolodd
fogalmakat gydjti egybe Cicero nyomdn,
kitérve azok egymdshoz f(iz6d6 viszonydra,
majd dttér a hdzassagkotés és amanus, vagyis
a férj feleség feletti hatalmi diszpozicidjanak
megszerzése kozotti Osszefiiggés taglaldsara.
Megjegyzendd, hogy Cicero e téma vizsgdlata
sordn mindvégig gunnyal emliti e sajitos jogi
intézményeket, kétséget sem hagyva afeldl,
hogy miképp vélekedik a nék jogi keretek al-
tal is biztositott, manus altali alavetettségérol,
illetve a férj ugyanezen intézményen alapuld
ilyetén hatalmi dominancidjardl . A manus
megszerzése — Gaius-t forrdsnak tekintve
— hdrom moédon volt lehetséges: az usus, a
conforveatio és a coempio utjan. Természetesen
az el6z6 fejezetekben lefrtaknak megfelel6en,
itt is taldlkozunk etimoldgiai, jogtorténeti és
filolégiai elemzésekkel, de mintegy felmutat-
va az egyes tarsadalmi alrendszerek kozotti
viszonyok egybefonddottsagit, és erdsitve a
munka koherencidjit, visszautalds torténik
példdul a kordbban targyalt flamen Dialisra
is, hiszen az e tisztséget betoltd személynek
a forrdsok tanusdga szerint jelents szerepe
volt a hazassigkotésnél is. A szerz6 a ko-
rabbiakhoz hasonldan e fejtegetések sordn
is tamaszkodik a kurrens szakirodalomra,
csakigy, mint a manus megsziinését és a
vilds esetét szabdlyozd jogi direktivak ismer-
tetésénél. A hdzassdgi jog egyes elemeinek

Téka
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szambavételét kovetden egy rovid kitérd
kovetkezik, ahol az uxor in manu agnatichoz
fiz6dé viszonyanak tisztdzdsa talalhaté meg,
majd visszatérve a f6 gondolati szalhoz a
iudicium domesticum sajatossigainak ismer-
tetése keriil sorra. Ezen intézmény a férjnek
biztositott biraskoddsi jogokat felesége felett
ugy a fébenjdrd, bizonyitds esetén halalbiin-
tetést maga utdn vono vétkek (hazassagtores,
borivas) tekintetében, amikor is a férjnek a
rokonsdgot Osszehivva dllt médjaban itél-
kezni hitvese felett, mint a kisebb sulyu
kihdgasok viszonylatdban, amikor is a férj
ondlléan birdskodhatott, illetve szabhatott
ki biintetést. Az interpretatio fogalmdnak
alapos etimoldgiai elemzése és a kapcsolodd
jelentéstartalmak alakuldsanak, valtozdsdnak
forrdsokon alapulé szemléltetése alkotja a
harmadik nagyobb alegységét e fejezetnek,
ahol e sokféle értelemben, és nemkiilonben
valtozatos teriileteken haszndlatos eljards
jogi értelmezésben betoltott szerepére keriil
a hangsuly. A tovdbbiakban mdédunkban
all megismerkedni a ,, Summum ius summa
imiurin” proverbium jelentdségével Rotter-
dami Erasmus munkassagdnak tekintetében,
azon beliil is els6 sorban az Adagia cimt irds
relaciéjaban. Erasmus a Jog, vallds és vetovika
szempontjdbdl annyiban érdekes, hogy tobb
mds antik auctor, igy pl. Aristotelés mellett
e fogalom elemzésekor tdmaszkodik Cicero
tobb szovegére, igy a Pro Murendra is. A
kovetkezd 1épés a méltanyossag, vagyis az
aequitas részben a Corpus Ciceronianumban,

el6bbi, a Pro Caecina cimt beszédet a fejezet-
cimben meghatarozott aspektusbdl vizsgald
szakaszban az oratio torténeti hatterének
telvazolasat kovetSen a beszédben leirt tény-
dllds ismertetésén keresztiil lehet6ség nyilik
a deductidnak, mint e szoveghely kiemelten
tontos fogalmdnak elemzésére. A deductio, e
sajatosan formalisztikus, a birtokvita kapcsdn
perbe szallt felek egyikének birtokrdél torténd
szimbolikus kiizését jelentd aktus sajitos
viszonyban ldtszik dllni a birtokvédelemmel
kapcsolatos jogi szabalyozdssal; e viszony és
a széban forgd torvények torténeti elemzése
lelhet6 fel a munka e részében. Végezetiil
Notari felvizolja az elemzett szoveghely
nyomdn a joggyakorlat és szonoklds, illetve
a jogasz és a rétor viszonyanak valtozasait,
méghozzd az aequitas fogalman keresztiil,
amely a ciceroi példa alapjan nagy teret
latszik biztositani az ékesszdldsnak a jog-
gyakorlatban, még akkor is, ha a Jog, vallds
és retorika dltal tételezett sajdtos fogalmi
¢és gyakorlati egytittélés” dacara komoly
tavolsag dllt fenn e két diszciplina kozott a
korabeli Rémdban.

Osszefoglalva az eddigieket megéllapit-
hatjuk, hogy Nétari Tamas sikerrel oldotta
meg muive konceptualis alapvetésébdl adédo
a tematikus és médszertani sokszintiségbol
szarmazo nehézségeket. Elmondhato, hogy
a munka valéban képes a cimben megta-
ldlhat6 fogalmak Osszefiiggéseit felmutatni,
éspedig oly moddon, hogy mindekdzben
a md - a szerzoi szandékkal 6sszhangban

részben Cicero egy¢b frasaiban, igy levelezé- — maga sem tiikrozi a diszciplindris torés-

sében, illetve egyéb jogtorténeti forrasokban
torténd exponaldsdnak koriiljarasa, melynek
sordn fény deriil e fogalom sustitiahoz f1z6-
dé viszonyara éppugy, mint az dltala generalt
jogértelmezési problémdkra. A harmadik
fejezeten beliili utolsé nagyobb gondolati
egység tovabbi két passzusra bomlik, jelesiil
a,, A birtokvédelem kévdése a Pro Caecindban”,
valamint a ,, A verbum—aequitas ellentet a szo-
noki diszpozicicban” cimi alegységekre. Az

Téka

vonalakat, hanem éppenséggel egységessé
szott, koherens egységet alkot. Kiemelend6 a
bbséges jegyzetappardtus és az igen részletes
bibliografia, amelyek a rovid Osszefoglalo
¢s az angol nyelvi reziimé mellett egyardnt
hangsilyozzak a munka szakmaisdgat, és
segitik az egyes kérdések irant érdekl6dok
szakirodalmon beliili tdjékozoddsat. Ok-
vetleniil megemlitend6 azon momentum is,
hogy a mi egészére jellemz6 a forrdsokhoz
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hajolas, a latinul és magyarul minden alka-
lommal egyardnt kozolt idézetek gyakori
citalasa, amely amellett, hogy a szakmaisdg
szempontjabdl is elengedhetetlen, a szdraz-
nak egyébként sem nevezheté munkdt is
tovabb szinesitik. A Jog, vallds és rvetorika a
latin terminus technicusok igen nagy sza-
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ma okdan feltételez ugyan némi rémai jogi
miveltséget, de ennek hidnydban is batran
ajanlhaté mindazoknak, akik érdeklédnek
a cimben megnevezett fogalmak viszonya,
illetve dltalaban a rémai kultdra irant.
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