fcguclmczés az ui -lslmlabnn”

Ezt a cimet alig irhatjuk mar le anélkiil, hogy az olvasé unat-
kozva tovabb ne lapozzon. Annyit olvastunk mar errdl a kérdés-
r6l, hogy azt hissziik, nincs mar rola semmi mondanivalé. A sok
kozlemény azonban egyéltaliban nem tisztizta még ezt a gondo-
latot. Pedig a kérdés megvilagitasa talan sohasem volt olyan id¢-
szerti és elsérangu fontossagu, mint most, amikecr széliében-hosz-
szaban ,uj iskolarol”, uj iskolai modszerrél hallunk beszélni. De
a megvilagitis nem lehet valami egyszerii elméleti fejtegelés, ha-
nem annak valamilyen hatarozott megoldast kell javasolnia ar-
ra, milyen legyen hat a fegyelmezés az ,,uj .modszerekkel dol-
gozo" iskolaban. Mert a leghatirozottabb eszkézok nélkiil sem-
mire sem megyink. Ha koriilnézink zavaros tarsadalmi éltiink-
ben, ugy érezziikk, mintha a f6ld is megindult volna labaink alatt.
Sehol semmi hatarozolt pont, amihez igazodni tudnink, semmi
biztos cél és eszkoz. Nagyon sokan irtak mar errél a kérdésrol,
de csak addig jutottunk mindig, hogy az iskoldban igy vagy ugy,
fegyelemnek kell lennie.

Azon ellenvetések kozil, amelyeket a hagyomanyos pedagdo-
gia hivei az u. n. uj iskolik ellen hangoztatnak, a legfontosabb
a fegyelmezésre vonatkozik. Szerintitk a leheté legnagyobb sza-
badsag engedélyezésével egyiittjar, hogy ajlot nyitunk a rendet-
lenségnek, az anarchianak, vagy a legjobb esetben is a szabados-
sagnak és a gyermek szeszélyeinek; s ezzel mar meg is van pecsé-
telve a sorsuk az uj modszereknek, a nagylelkii és ambicidzus
torekvéseknek, amelyekbdl hidnyzik a realitas, mert nincsenek
tekintettel a sokszizados gyakorlat altal keletkezett és meggys-
keresedelt tapasztalatokkal. Megismétlédik a Rousseau esete, aki
az ember velesziiletett josdgara, a gyermek természetadta tokéle-
tességére épitett, ami bizonyiara a legvakmerébb és legveszedelme-
sebb utépidk egyike. A szabadsag kultivalasa ezenkivill rossz
el6készités a felnott életére is, hiszen tudvalévé, hogy mai életiink
tele van korlatozassal, kotelezettségekkel, akadalyokkal taldljuk
magunkat szemben minduntalan s akit a szabadsigra nevelnek,
az nem tud majd alkalmazkodni a kézosséghez és terhére lesz k-
zosségének, az nylignek tekinti majd az életet. A konzervativ peda-
gogusok a tapasztalatoknak, az empirizmusnak és a tekintélynek
védelmezésével zarjak le ezeket az elmélkedéseiket.

Pedig ez csak csupa elére megallapitott eszme, amelyek nem
igazi tapasztalaton, nem is pontos megfigyeléseken, nem szigoru
elveken épiilnek. Hiszen a magyar nevelé elérehaladt gondolko-
zasu, fejlett tarsasérzésii egyéniség, aki a reaja bizott gyermekek-
bél szabad, munkas és becsiiletes embereket akar nevelni. Amde 6t
is koti a tanterv és az omarend, azonkiviil pedig nagyon gatolja

cselekiedeteiben annak a félelme, hogy osztalyaban az anarchia,
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a rendetlenség, fegyelmezetlenség fel talalja itni a fejét. Mi lesz
akkor?? 4 7

; Hfi)szeu gyakran lehetiink tanui egyes kollégaink kalvaridji-
nak, akik sokszor kivalé értelmiségii, josagos szivii emberek, de
akik mégis félénksegik, testi, vagy lelki alkalmatlansaguk miatt
nem képesek tekintélyiiket fenntartani s a fékevesztett gyermek-
sereg kozolt valogagos pokolban élnek, ahol minden munka, min-
den nevelés ¢és oktatas valosaggal lehetetlen.

Fzt a titokzatos panikot, ziirzavart nagyon sok neveld, Kiilo-
nosen a kezdok atélték. Ez magyarazza meg azt, hogy a gyakorlati
pedagogiai kézikonyvek teli vannak tandcsokkal, miként kell fe-
gyelmet tartani. A pedagogusok egyébként komnyedén lemonda-
niak a bintetésnek s a rendelkezésre allé kiillonféle szankeioknak
alkalmazasba vételétél: békét akarnak s inkabb tobb, mint keve-
sebh tekintélyt, az engedelnesség uralmat, inkabb a szerviliz-
must, semmint az anarchiat. Igy aztin természetesen a fegyelem,
a rend fenntartisanak gondja annyira lefoglalja 6ket, hogy nin-
csen elegendé szellemi szabadsiguk a tulajdonképeni nevelésre. a
lelkel-megnyerésére és istapolasira. :

Az u. n. uj iskolak még kozvetlenebbiil, még siirgetébben ke-
riltek szembe ugyanezzel a problémaval, mert ezek az iskolik
megengedik a gyermek szabadsigit, amit amazok kizirnak.

Az uj iskolak ‘a self-government (6mkormanyzat) elnevezése
alatt olyan eljardsokat alkalmaznak, amelyek felszabaditjak a
neveldket a fegyelemmel kapcSolatos elfogultsaglol. Cousinet sza-
vaival ¢lve, a self-government modszere mellett a novendékekre
magukra hiramlik annak a gondja, hogy a nevelé altal m=giiia-
pitott irvények betartasat ellendrizzék és a ndvendékek maguk
hozzik meg azokat o szabalyokat, amelyeknek azutin engedel-
meskednek. Politikai hasonlattal élve, ez az 4tmenet az abszolut
menarchiarol az alketmanyos monarchiara, majd a koztarsasagra.
A nevels a maga kezében tartja az oktatast, nevelést, a névendé-
kek pedig atveszik az iskola szervezelét' s a tanitds menetétsl el-
tekintve, csakis a maguk altal hozott szabalyoknak engedelmes-
kednek. EZ nagyjabol a tanmlék autoném fegyelmezésének szer-
ivezete.

Kilonos, vagy legalabb is ldlszolag furcsa dolog, hogy ennek
az autoném fegyelemmek els6é csirdi Amerikaban és Angliaban
keletkeztek, — éppen olyan milliokben, — ahol a legnehezebb-
nek, szinte lehetetlennek latszott az iskolai rend fenntartasa, ahol
azelott csak a rendori segitséggel lehetett rendet tartani és a rom-
boldsokat megakadalyozni a tanitok ellen fellizadt osztalyokban.
Mintha wvalami kétségbeeselt lépéssel az utolsé eszkozhoz folya-
modtak volna olt, ahol a szokisos médszerek méar teljesen hatds-
telanoknak bizonyultak.

S ime, amint a tanulményaikban hatramaradt, vagy a rend-
ellenes gyermekek nevelésénél alkalmazott eljarasok koziil sza-
mos elv Altalanos alkalmazisa keriilt normalis pedagogiankba is
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{tobbek kozott pl. a tesztek modszere!)azonkep valt lassanként
a fegyelmezésnek ez a kiilonos, addig csak szélséséges esetekben
hasznalt modja az uj iskolak rendszeres eszkozévé. Ahol a tel-
néiteknek binteld, megtorlo intézkedései ezelott csak haragot, al-
lentimondast, s6t ellenszegulést keltettek, ott a tanulokbol sza-
bad vilasztas utjan alakult birésag s az idészakonként egybehivott
nagygyiilés, — amely a szabdlyokat, mintegy a torvénykényvet
megalkotja és azok betartasanak ellen6rzésére kilon —szerveket
jelol ki — nyomban rendet és nyugalmat teremtett.

Pedig ebben a jelenségben tulajdonképen nincsen semmi
meglepo, “hiszen tapasztalati tény, hogy a gyermekekben az 6 kol-
lektiv életiik folyamin onként kifejlédik a fegyelemnek és a fe-
gyelem szitkséges voltinak tudata, olyannyira, hogy még a leg-
hevescbb jatékaik kozepette is beiartjak. A tapaszfalt nevel6k szi-
molnalk is ezzel a jelenséggel, amikor éppen azoknak a tanilva-
nyoknak adnak bizalmi feladatokat (féleg a rendre valo feligyc-
letet), akikben pedig nagy a hajlam a feg‘velmetlensegre, a ren-
detlenkedésre. Ezen Xkivil az is mg;azollt tény, hogy még a leger(-
szakosabb, a legldzongobb természetii gyermekek is az iskolan ki-
vitl alakult jatékesoporickban bamulatosan alkaimazkodnak a
megali’apitott szabalyokhoz és a nem ritkin elég kemény utasi-

dsokhoz. Mindezek a megfigyelések ameilelt szolnak, hogy ész-
szerut dolog a gyermekek érzelmeire épiteniink s dket ravezetniink,
hogy hozzanak sajat maguk részére torvényeket, szabalyokat,
amelyeknek kovetésében aztin egymast ellendrizzék.

Ha e kis tarsadalomnak szervezetét vizsgaljuk, a kovetkezd
alapveté elvet figyelhetjilk meg; a tanitéo abszolut és énkényes ha-
talmat — amely kiviilr6l szarmazo torvényeket erdszakolt a kozos-
ségre, — a gyermekek sajat kormanyzata valtja fel, amely — a
tanito kozbenjottével, vagy anélkill — szabatos és vilagos torvé-
nyekkel ailapitja meg, hogy mi szabad és mi tilos a tanteremben,
a sziinet kozben az utcin. Ekként a novendékek ismerik jogaikat,
kotelességeiket, valamint azokat a bintetéseket, amelyeknek mia-
gukat cselekedeteikkel kiteszik és amely biintetések immar nzin
a tanit6 elnézd, vagy szigoru természetétol vagy szeszély(tol fugg-
nek. Azt is tudjak a gyermekek, hogy ezeket a torvényeket a
16bbség akaratab6l médositani, javitani is lehet.

Ez a torvényhozo és torvénytartalmazé szervezet cikornya-
zatlanul és komolyan mitkodik mirdazokban az iskolakban, ame-
lyekben meghonositottak. A torvények megsértésével szemben
mindenik novendék élénk fogékonysagot tanusit; mindenki szo-
lidaris a tarsaival és érdeklodik annak a kiils6 rendnek betar-
tisa irant, amelynek megallapitasiban 6 maga is résztvett; igy a
fegyelemnek a rendnek ez a szabalyozasa nem elvont képzetek
csoportja, hanem €16 valésag a gyermek szemében; ez az alkot-
many pedig t6bbé nem alkalom a s‘wmoklé‘sra, a szofecsérelésre,
hanem kézzelfoghat6 tény, amelyben 6 maga is részes, amelynek
kxahakulamnél neki is megvan a maga befolyésa.
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A fegyelem megértésének és tiszleletbenlartasinak legjobb
modja: a fegyelem tényleges gyakorlasa. Ez a legalkalmasabb esz-
koz arra, hogy fejlesszitk és erdsitsitk a gyermekekben a tirsas
életnek, valamint a szabadsag mellézhetetlen korlatainak tudatat
s hogy a mindennapi gyakorlissal akaratkifejiésre, onuralomra,
felelgsségérzetre és egylittmiikodésre szoktassuk a novendékeket.

Ezek volnanak azok az elényok, amelyeket a self-government
az iskoliban biztosit s ameiyeknek jététeménveiben nemcsak az
ui iskolak, de a régi, hagyomanyos iskoiak is mind részesiilhet-
nek. A self-government rendszeresitése esetén mindegyre keveseblh
gondot okozra a fegycimezés, mert a gyermek engedetlenkedésé-
nek legfobb inditéoka, a tanitéi hatalom, beavatkozas, fokezatosan
hattérbe szorulna.

A vilagért sem akarjuk azt javasoini, hogy marol-holnapra
nalurk is vezessék be iskoiainkba ezt a fegyelmez6é maodszert. Neni.
A fegyelmezésnek ez a mdédja inkabb a nyugateurdpai és ameri-
kai viszonyoknak felel meg. Ne utinozzuk a kiilfoldit, csak azért,
mert nem a mienk, mert esetleg rossz lehet, ha a mi koérnyeze-
tinkbe- dtiltetjitk. Mindenesetre gondolkozni lehet rajta s talan-
tatdn — ha kis idére is — megprobalni, mi volna megvalosithaté
nalunk bei¢ls, a mi talajunkban, a magyar iskolakban.

[@\ )

MINTATANITASOK

Hodyan keletkezik az eso?

Miel6tt a tanitas részletezéséhez fognank, sziikségesnek lat-
szik néhany szot szolani a kisérletekrsl. Régebben — nem is olyan
régen! — azt kovetellék, hogy a kisérlet legyen a tanitas Kiindulé-
pontja s egyben a tanitas forésze is. Igy aztan a tanulé mersben
téves felfogashoz jutott. Ugy gondolta, hogy bizonyos természeti
torvények valéban léteznek ugyan, de ezek csak mesterséges, sok-
szor igen koriilményes médon birhatok szinvallasra, kiilénleges
eszkdzok és kisérletek alkalmazasival, Ma a természeilan taniti-
sanak féleg a benniinket kérnyez6 Jjelenségek és eszkozok magya-~
Tazata a célja. Ma mar annyira ez a cél, hogy minden egyes tani-
tasi egység ennek a szolgalatiban all. ¥

A gyermek feltétleniil akar latni és megfigyelni, de nem szin-
- hizat akar! Aki csak szemlél, csak néz, — tagadhatatlan, — az
I8 szerezhet tapasztalatokat, ismereteket. De ezt a tudast gyorsab-

¢s konnyebben el is felejtjik, mint ahogyan hozzijutottunk. A
tanulé munkaja tehat ne idegen gondolatok elfogadasiban meriil-
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