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CAGATAY CAPRAZ

Oszman beavatkozds az ellenséges dllamok
tronviszalyaiba
e

Az oszmdn torténelemmel foglalkozé kutatok figyelmét felkelt6 témdk koziil mdr régota
eldkeld helyen all a 14. szdzad legelején az északnyugat-anatoliai Sogiit és kornyékén lete-
lepedett oszmdnok foldrajzi és politikai szempontbdl rendkiviil rovid id6 alatti térnyerése.
A helyi és kiilfoldi oszmanistak altal képviselt eltéré nézetek id6rdl idére vitdt robbantanak
ki. Elsésorban az eurdpai orientalista iskoldk dltal vallott régebbi véleménnyel vitatkoztak,
vagyis, hogy miképpen johet [étre ilyen kis kozpontbdl, térzsbdl egy ilyen nagy birodalom.

A 20. sz. elején megjelené nézet azon alapul, hogy az oszmdn nemzetségnek végsé fokon
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nem volt az emlitett okokbdl el6bb dllammad, majd birodalommd terebélyesedd szerkezete,
ezért a Bizdnci Birodalom alapjain és annak 6rokségét dtvéve jott létre.! Az ebbdl kiinduld
tovabbi nézeteket még 1934-ben cdfolta F. Kopriili.? E helyreigazitds utdn F. Kopriili
nézeteit fogadtik el nagy vonalakban és a tovabbi kutatdsok a téma jobb megvilagitdsa
érdekében vjabb és Gjabb adatokat és okmdnyokat tartnak fel annak megértéséhez, hogy az
oszman allamalapitdstol kezdve a fejlédés milyen fokozatokon keresztiil és milyen médon
tortént. Az oszmdnok mdr az allamalapitdstol kezdve bizonyos tervre és stratégidra alapozva
terjesztették ki hatalmukat.?

E cikkben azt vizsgdljuk, hogy az oszmanok mdr az dllamalapitds koratél kezdve terv-
szerlien, egy stratégia részeként beavatkoztak az érdekszférdjukba esé tertileten elhelyezkedd
keresztény vagy muszlim torok dllam vagy fejedelemség tronviszdlyaiba, amely a beliigyekbe
valé beavatkozdst jelentette és egyuttal a nemzetkozi kapesolatok szempontjabdl is megftelelt
a kor kévetelményeinek. Ezek a beavatkozasok nemcsak az adott dllam beliigye és kdzrendje
tekintetében, hanem az oszmdn dinasztia terjeszkedési stratégidjanak elemeként is fontosak.
Az ellenséges orszagokban fellép6 tronviszalyokba valé oszmdn beavatkozds a segélykérd
dllam feldaraboldsdt vagy pedig az oszmdn érdekeknek megfelel6 politika folytatasinak kény-
szerét eredményezte. [gy az oszmdn befolyds ald keriilt orszdg rovid id6 alatt vagy elveszitette
az ellenall erdit, vagy elfogadta az oszman jelenlétet. Ez az 4j helyzet akarva-akaratlanul
megnyitotta az utat az oszmdn fennhatésdg elétt.

Mira elfogadottd vilt, hogy az oszmdn térnyerésben a Bizdnci Birodalom politikai,
katonai, kozigazgatasi és etnikai identitasa helyett a muszlim torok fejedelemségek hagyo-
manyai jitszottak nagyobb szerepet. Nem téves azt allitani, hogy a Bizanci Birodalomnal
a nyugat-anatolai torok fejedelemségek jelentésebb mértékben jirultak hozzd az oszmdn
identitds kialakuldsdhoz. Els6sorban a ruméliai hoditdsokban kulcsszerepet jitszo tiirkmen
lakossdgnak volt fontos szerepe a foldek megszerzésében mind katonai szempontbdl, mind
pedig ugy, hogy a megszerzett teriiletekre egyszertien betelepedtek, eltorokositették azt,
igy okot szolgaltattak a vidék oszmdn fennhatdsag ala keriiléséhez. Az oszmanok a hodité
muszlim torok lakossag védelme érdekében azokat sajat partfogdsa ald kényszeriiltek vonni.
A trénharcokba val6 beavatkozdsoknak, amely e cikk témdjat képezi, ez volt az inditéka.
Ugyanis Anatélia teriiletének uralmat csak a torok fejedelemségek felszamoldsaval vagy
pedig sajit uralmuk ald vonva tudtdk biztositani. Az oszmdnok ezt a politikit nemcsak
az anatSliai muszlim torok fejedelemségekkel szemben alkalmaztdk, hanem ugyanezzel
a stratégiaval igyekeztek periféridra szoritani a keresztény dllamokat vagy varosallamokat
Rumélia teriiletén is.*

Az oszmanok mdr az kezdeti id6szaktdl fogva féként a velitk harcban all6, nem muszlim
orszigokban fellép6 ziirzavarbdl probdltak hasznot huzni. Els6ként Orhan idejében, az
oszmanok és a Bizanci birodalom kozotti harcok sordn, amikor a trénviszalyba vald be-
avatkozds célja nem korldtozdédott csupan a Rumélidba jutdsra, hanem a késébbi ruméliai
héditdst, sét a Bizdnci Birodalom hddoltatdsi tervét is megalapozta.5 A Bizdnci Birodalom
trénviszdlyaiba az elsé oszmdn beavatkozds Orhan idejében valésult meg. Koztudott, hogy
Orhan késébbi ruméliai héditdsdnak, ill. az oszmdn-bizdnci kapcsolatoknak az alapjait
Aydinoglu Umur bég teremtette meg Kantakuzenosnak adott tandcsaval. Amikor a bizdnci
csdszar, Andronikos 1341-ben meghalt, kiskoru fidnak gyamja Kantakuzenos Ioannes lett. A
gydmsag révén csdszari hatalommal biré Kantakuzenos uralmat az ellenzék nem fogadta el,
aki ezért Dimetokdba ment és magadt csdszdrrd kidltatta ki. A kiizdelem sordn Kantakuzenos
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Umur bégtdl kért segitséget az uralmaval szembefordulé Drindpoly és a konstantindpolyi
bizdnciak elleni harchoz. Ezzel a segitséggel Kantakuzenosnak sikeriilt elhdritania a vesze-
delmet. Umur bég azonban Szmirna latin megszdllasa és a flottajanak felgyudjtdsa utdn mdr
nem tudta timogatni, és azt tandcsolta, hogy Kantakuzenos Orhannal késson szovetséget.
A bizdnci csdszdr a szovetség fejében pénzzel, engedelmességgel tartozott, sot lanyat is
Orhannak kellett adnia” és a szovetségkotés utdn Orhan segitségével 1347-ben Kantakuzenos
clfoglalta Konstantindpolyt és a kis Ioannesszel egyiitt kikidltotta uralmdt.® Ez a helyzet
szolgalt az oszmdnok szdmara a késobbi ruméliai héditasok hivatkozasi alapjaul. Szaloniki
varosdnak megszerzése a szerb kiralytél, Dusantdl is az oszmdn sereg segitségével tortént,
amelyet Orhan fia, Siileyman herceg vezetett.” A fiatal Ioannes ¢és Kantakuzenos kozti
tronharc tette lehet6vé, hogy az oszmdnok letelepedjenck Cimbe (Cimpi) vdraban, amelyet
a Rumélidba jutdshoz kivintak felhasznalni. Kantakuzenos ugyanis Orhannak segl’tségéért
cserébe 1352-ben odaadta Cimpi vdrdt, melybe a Siileyman pasa vezetése alatt 4116 oszmdn
sereg betelepedett, és melyet bazisul kivant felhaszndlni a Rumélidba ]utashoz Igy a Bizdnci
Birodalomban zajl6 tronharcok a késébbi ruméliai oszmdn hoditds fontos tényez6jévé véltak.
I. Hakk1 Uzungargili véleménye szerint a Bizdnci Birodalom 6sszeomlisiban fontos szere-
pet jatszott az, hogy a trénviszily sordn az oszmdnoktol, szerbektdl és bolgaroktdl kértek
segitséget, s a helyzetbdl leginkdbb az oszmdnok hiztak hasznot.!”

Az oszmdn-bizanci kapcsolatokban a trénviszdlyokba valé beavatkozas 1. Bayezit ide-
jében is folytatédott. I. (Yildirim) Bayezit Konstantindpoly els6 ostromal!! idején (1391) a
Bizdnci Birodalomban lejitszddo tronviszdlyt is kihaszndlta. A szultdni palotaban fogva
tartott Manuel Palacologus Brusszdbdl Konstantindpolyba szokott,!? hogy tronkovetelés-
sel éljen Ioannesszel szemben. 1. Bayezit, hogy az ostrom sordn a vitabdl hasznot hizzon,
Toannest timogatta és latta volna szivesen a Bizdnci Birodalom élén. Csakhogy XI. Bonific
papa, hogy megakaddlyozza az oszmdnok eziranyu torekvéseit, meggydzte Manuelt, hogy
mondjon le a trénrdl loannes javdra, aki akkor Silivriben €lt.!3 Ez az 0j helyzet lehetetlenlé
tette, hogy az oszmanok Ioannest a maguk oldalukra allitva szerepet jitszanak a Bizanci
Birodalom uralkodéjinak megvilasztasaban, és igy Konstantindpoly megszerzését egy idére
el kellett halasztaniuk.

Az oszmanok ruméliai héditdsaik és a varosallamok megszerzése soran is felhasznaltak
a trénviszdlyokat. Els6 példaként a havasalfoldi vajdasag emlithet6. Az 1402. évi angorai
(ankarai) csatavesztéskor és az azt kovetd iddszakban Mircea, a havasalfoldi herceg Musa
Celebinek nyujtott segitséget. I. Mehmet idején Gjra felmeriilt a havasalfoldi kérdés, Mircedval
szemben Dan nevi csalddtagja Iépett fel, aki a havasalfoldi trén megszerzése érdekében az
oszmanokhoz fordult segitségért. Az oszmdnok kaptak az alkalmon, hogy a helyzetet a sajat
javukra forditsik és megleckéztessék Havasalfoldet, igy beleegyeztek a segitségnyujtasba.
Mircedt Zsigmond magyar kirdly és német-rémai csdszar timogatta. Az oszmdnok Zsig-
mond kérését, hogy hagyjanak fel Dan timogatdsdval, figyelmen kiviil hagytak. A Dannal
vivott csata elvesztése utin Mircea felismerte a helyzet komolysdgat és az oszmdnokkal valé
kiegyezés mellett dontott; fidt tiszul adta és a mdr hdrom éve nem fizetett adok, valamint
Ujj adok fizetését vdllalva megmentette a hercegséget.!*

A Janindban fellép6 tronviszalyok is nagy szerepet jitszottak abban, hogy oszmdn kézre
jusson. Epirusz despotdja, Karlotoci haldla utdn Janinaban kitort a trénviszdly a testvérek
kozott. Karlotoci fia, Memnon az oszmdnoktdl kért segitséget,!® amely vissza nem térd alkal-
mat kindlt az oszmanoknak Janina megszerezésére. I1. Murat segitségiil a Karaca Pasa dltal
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vezetett egységeit kiildte, igy Memnon kertilt ki gy6ztesen a kiizdelembdl. De Janina népe a
harcok sordn annyira kimeriilt, hogy a vdrost nem az egyik testvérnek, hanem kézvetleniil az
oszmdnoknak akartdk dtadni. 16 Igy az oszmanok, akiknek az volt a céljuk, hogy a janinai ural-
kodé trénra juttatdsa utjan aldrendelt legyen, kozvetleniil gyakorolhattdk a fennhatdsagot.

A ruméliai varosdllamok megszerzésénél I1. Mehmet idejében is folytatodott ugyanez a
politika. IT. Mehmet boszniai hdditasaval az oszmdn birodalom a Szandzsdktdl délnyugatra
taldlhat6 Hercegovina hercegséggel valt hatdrossa, amelynek élén Kosaric allt. Mivel a herceg
egy torvénytelen kapcsolatot dpolt, idésebbik fia, Vladislas vette a kezébe az iranyitdst. Erre
Kosaric II. Mehmethez fordult segitségért. A hercegovinai dukdtusban zajlé trénviszalybol
profitalni kiviné oszmdn uralkod6 Kosaric megsegitésére sereget kiildott. Csakhogy amikor
az oszman sereg atlépte Hercegovina hatdrdt, Kosaric meghalt. Kosaric fia nem mert ellen-
szegiilni, el6szor Velencében, majd a magyaroknal lelt menedéket. Hercegovina egy részét
az oszmdn teriiletekhez csatoltik. Késobb Kosaric masik fia sem tudta mdr fenntartani a
hatalmat az oszmanokkal szemben a megmaradt teriileteken, igy Hercegovina egész teriilete
oszmdn szandzsik lett.1”

A foldkozi-tengeri keresztény szigetdllamok megszerzésében is ugyanezt a taktikat al-
kalmaztdk az oszmdnok. Konstantindpoly ostroma utan a bizdnci uralkodé, XI. Konstantin
testvérei, Demetrios és Thomas Moreaban keriilt egymadssal szembe. Thomas a testvére ellen
tamadast inditott és sikeriilt megszereznie a kezén levé virakat. Demetrios az oszmdnokhoz
fordult segitségért testvérével szemben, amit IT. Mehmet nem habozott megadni, mivel maga
is hadjdratra késziilt Thomas ellen, aki nem fizette meg az adét és a romaiakkal mikodott
egyiitt. A hadjdrat eredményeként 1458-ban Morea oszmdn fennhatdsdg ald keriile.!

A nem muszlim dllamok vagy vdrosdllamok elleni kiizdelmekben is fontos szerephez
jutott oszmdn részrél a trénviszalyokba valé beavatkozds, amelyet tobbségében a maguk
javdra tudtak forditani és ugyanezt a moédszert alkalmaztdk Anatdlidban a veliik rivaliza-
16 muszlim t6rok bégségek megszerzéséhez is. Az oszmanok kezdetben nem timadtak a
muszlim t6rok népekre, ellenkezdleg, azok lehetdségeit kihaszndlva rajuk tdmaszkodtak.
Egyetlen kivételnek a Bizdnci Birodalommal hatdros Karasi fejedelemség tekinthetd, amelyet
abbdl kifolydlag, hogy a héditdsi stratégia szempontjibol'? veszélyt jelenthet, még Orhan
bég idejében majdnem teljes egészében meghdditottak. Orhan szimdra a Karasi-dinasztia
megtdmadasa tirtigyéiil Karas1 bég fiai, Demirhan és Dursun kozotti kapcesolat és az szolgilt,
hogy Dursun bég segitségért fordult Orhanhoz.2? Ez a segélykérés az oszmdnok szdmdra
nem cél, csak eszkoz volt, ugyanis nem tekinthet véletlennek, hogy a segitség fejében a
Karasi-foldek oszmdn fennhat6sdg ald keriiltek és Balikesir szandzsdkot Orhan fia, Siileyman
pasa kapta meg.?! Ha a Karasi fejedelemség foldrajzi helyzetét nézziik, azt litjuk, hogy az
oszmdn hoditas a Bizdnci Birodalom fel¢ irdnyult, mellyel a vele hataros Karasi fejedelemség
is harcban dllt. Masrészrél a Karasi fejedelemség teriilete Gallipoli irdnydban, azaz a nyugatra
vezetd uton taldlhatd,?? igy egyuttal akaddlyt jelentett volna az oszmdnok szdmdra a Bizdnci
Birodalom héditasi politikdjiban; emiatt a fejedelemség nem lehetett hosszu életti. Ahogy
az varhato volt, 1360-ban Karasi fejedelemség teljes egészében oszmdnok kézre jutott, és
ez két, egymdssal Gsszefliiggd tényezobdl fakadt. Az egyik az oszmdn hoditdsi stratégiaba is
illeszkedd lehetdség: az iszldm hagyomdny a keresztény Bizdnccal szemben fellépd, egy mds
bégség irdnyitdsa ald keriilés eshetdsége és ennek megakadalyozasa. A mdsik az, hogy az
oszmanoknak a Bizanci Birodalom nyugatrdl valé timaddsahoz Rumélidba kell eljutniuk, és
ezt Karasi teriileten keresztiil tehetik csak meg. Ez a két ok bizonyitja azt, hogy az oszmdnok
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a Karas: foldeket nem véletlentil, hanem stratégiai okbdl szerezték meg. A teriilet megszer-
zésében nagy szerepe volt a témankhoz kapcsolddo és feljebb mdr emlitett Karasi-fiak tron-
harcaiba valé beavatkozasnak. Karasi bég haldla utdn a fejedelemség élére a balikesiri tronra
Demirhan kertilt, testvére, Dursun bég pedig attdl tartva, hogy az életére tornek, Orhantol
kért segitséget és megigérte, hogy ha a fejedelemség ¢élére keriil, atadja Balikesirt és néhdny
mds varost. Erre Orhan szultin Dursun béggel egyiitt Balikesir ellen vonult. Csakhogy a
tdmadds sordn Dursun bég meghalt, Demirhan bég ped1g megadta magat és Brusszaba
szallitottdk. Igy Balikesir, Manyas, Edincik, Kapidag: és kornyéke oszmdn kézre kertile.?3

Az oszmdnok, miutdn felszamoltdk a Karas: fejedelemséget, megmutattdk, hogy mind
ebbdl, mind a késébb megszerzett teriiletek 6rokségébdl profitilni tudnak. Elsésorban e
fejedelemségek hajozdsban elért sikerei és fejlettsége hagyomdnyozodtak rdgjuk. Az oszmdnok
nemcsak az elfoglalt teriilet foldjét és alattvaldit birtokoltdk, hanem egyuttal azok hagyo-
mdnyait is dtvették. Ezek koziil a legfontosabb a nyugat-anatohal fejedelemségek hajozdsi
tevekenysege és tapasztalatai. Altalinosan elfogadott nézet, hogy a hdjézds szempontjabdl
az oszmdn el6zménynek az Aydin és Karast fejedelemség tekinthetd.2* Egyes vélemények
szerint a Rumélidba val6 dthajézds sordn az oszmdn hadiflottat képezd hajok jé részét Ece
bég szerezte,?® s6t Orhan bégnek 1330-ban kb. 30 hajdja volt,?% ez a helyzet valdjiban csak
az oszmdn flottatorténet elsé fazisat jelenti és torténelmi tény az, hogy a valédi oszmdn
hadiflotta az 1243-as kosedagi csatavesztés utin a mongol el6retorés hatdsira Nyugat-Ana-
tolia partjaira letelepedett tiirkmen csoportok, elsésorban a Karasi és az Aydin torzsek, ill.
a Saruhan és Mentege torzs kb. 150 éves hajézasi kulturdja alapjdn alakult ki.

Azangorai (ankarai) csata utdn tronra keriilt I. Mehmet, miutdn az oszmdnok Gjra meg-
erésodtek, folytatta a fejedelemségek tronviszalyaiba vald beavatkozas taktikdjat. Candaroglu
Isfendiyar bég fia, Kasim segélykérésére I. Mehmet kovetet kiildott Isfendiyarhoz, és elérte,
hogy ,testvérének”, Kasimnak adja Tosya, Cankiri, Kalecik és Kastamonu vdrosdt.?” 1.
Mehmet haldldt kihaszndlva Candaroglu Isfendiyar bég az oszmdn uralkodé nyomdsdra
fidnak, Kasim bégnek adott virosok koziil Tosydt, Cankirit és Kaleciket visszavette. Emiatt
I1. Murat, miutdn trénra keriilt és Kiigiik Mustafa Celebit eltdvolitotta, Isfendiyar bég ellen
vonult. A csatdban Isfendiyar bég maradt alul, és fia, Kasim ismét visszakapta a kordbban
uralt teriileteket.?8

Az oszmanok a karamdnokkal val6 harcban is igyekeztek feliilkerekedni, és uralmuk
kiterjesztésének eszkozeként hasznaltdk a fejedelemség beliigyeibe valé beavatkozdst is. Az
angorai csatat kovetéen, a Timur dltal a bégség élére kinevezett Mehmet bég haldla utin
annak Nigdében uralkodd testvére, Ali bég Konya ellen vonult, és kezébe kaparintotta
a hatalmat. Erre Mehmet bég fia, Ibrahim, testvéreivel, Isdval és Alaaddinnal egyiitt II.
Murathoz fordult segftségért. IT. Murat Ibrahimnak ajindékozott egy szandzsikot, és kato-
nai segitséget nyujtott. Az oszmdn segitséggel a nagybityja ellen Konydba vonulé Ibrahim
bég igy megszerezte a Karaman fejedelemség feletti uralmat. II. Murat és Tbrahim kozott
megegyezés sziiletett, amely szerint Ibrahim bég dtengedte az oszménoknak a Mehmet bég
dltal elfoglalt Hamidi foldeket és testvéreit, Isit és Alaaddint az oszmin uralkodé mellé
adta fogsdgba.?”

A Karaman fejedelemség élén all6, egyben az oszmdn uralkodd, I. Mehmet (Celebi)
veje, Ibrahim bég haldla a fejedelemség beliigyeiben djfent bonyodalmakat okozott, ame-
lyeket az oszmanok ismét a maguk hasznira tudtak forditani. Karamanoglu Ibrahim bég
helyére fidt, Ishakot nevezte ki, de ezt testvérei nem fogadtik el és Pir Ahmet bég, aki L.
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Mehmet unokdja volt, testvérével szembeszdllva meghéditotta Konyidt és kornyékét. Ishak
bég kordbbi lakdhelyére, Silifke teriiletére hizédott vissza, de veszteségébe nem nyugodott
bele. El6bb a mamelukoktél, majd az Akkoyunlu uralkodétél, Uzun Hasantdl kapott segit-
séget a Karaman fejedelemség feletti hatalom visszaszerzésére. Pir Ahmet bég, az oszmdn
dinasztidval valé rokonsaga miatt az oszmdnokhoz fordult segitségért és I1. Mehmet szultdn
tdmogatasarol biztositotta. Teke szandzsakbégjének, Kose Hamze bégnek megbizast adott és
az § segitségével Pir Ahmet bég megszerezte a Karaman fejedelemséget.3? Cserébe Aksehir,
Beysehir, Siklanhisar és Ilgaz kornyékét dtengedte az oszmanoknak, orszdga pedig 1465
végéig oszmdn fennhatdsdg alatt 4lle.3!

Az Oszmdn Birodalom és Candar fejedelemség kozti kapcesolatban is ugyanezt a mod-
szert alkalmaztdk. Miutdn II. Mehmet meghdditotta Amasrdt és visszatért Brusszaba, tudatta
Candaroglu Ismail béggel, hogy Trabzon ellen vonul, és kérte, hogy fedezze az oszmén flotta
szitkségleteit.?? Candaroglu Ismail bég 1443-ban apja, Ibrahim haldla utdn keriilt a fejede-
lemség ¢élére, 6eese, Kizil Ahmet bég pedig az oszmanokhoz fordult timogatasért, csakhogy
kérését nem teljesitették azonnal, Bolu szandzsdkot ajandékoztdk neki a békés egymads mellett
élés zdlogaként és Mahmut nagyvezir tamogatasat is élvezte. Kizil Ahmet bég 1461-ben, a
trabzoni hadjdratban az oszmdn hadseregben harcolt. II. Mehmet Brusszibdl Ankaraba ment,
és Candaroglu Ismail bég testvérét, Hasan béget foglyul ejtette. Sinop feladdsa és oszmdn
uralom ald keriilése, és évi 50000 dukdt adé fejében a szultdn kinevezte Kizil Ahmet béget a
Candar fejedelemség €lére és Kastamonuba kiildte. Csakhogy kis idé mulva Kizil Ahmet bé-
get Morea Szandzsik kormdnyzdjdvd vélasztottdk és ezzel megsziint a Candar fejedelemség, 33

A Dulkadir fejedelemség feletti befolyds megszerzése ugyanezen a politikdn alapult.
Dulkadir bégje, a $ah Budak uralma ellen felkelé Maras és Elbistan tiirkmen eloljaréi az osz-
manokhoz kozel 4116 Sehsuvar kinevezését kérték IT. Mehmettdl Dulkadir élére. I1. Mehmet
teljesitette kérésiiket.3* Csakhogy id6vel Sehsuvar bég nem hallgatott a figyelmeztetésekre
és elveszitette az oszmdnok timogatdsat. A mamelukok Sah Budakot timogattik, ennek
ellenére az oszmdnok a testvérét, Alaid-Devle Bozkurtot nevezték ki Dulkadir élére.3°

A Krimi Kdnsdg oszmdn fennhatdsdg ald keriilése is a kdnsagon beliili tronviszalyokba
valé beavatkozds eredményeként valésult meg. A krimi kdn, Haci Giray 1466-ban beko-
vetkezett haldla utdn testvérei kozott megindult a harc a trénért. A kiizdelembdl gyéztesen
kikeriil6 Nurdevlet lett a krimi kdn, aki néhany testvérét megolte, a tobbit pedig ellzte az
orszagbol. Az egyikiik, Mengli Giray Genova tdmogatdsdval 1468-ben megszerezte a krimi
trént. Ekézben a kansdgban az oszmdnokkal vald egytitmiikodés lehet6ségére tdimaszkodva a
genovaiak nyomdasa miatt $irin bégjét, Emineket bocsdtottak el a méltésdgabdl. Emineknek
a kozponti hatalom elleni felkelése miatt Mengli Giray Genoviahoz fordult segitségért. I1.
Mehmed e fejlédéseket kihaszndlva Gedik Ahmed pasa vezetésében 4llé flottdt ide kiildte.
Mengli Giray ezt az alkalmat haszndlta ki, IT. Mehmett6l krimi kdnnd valé kinevezését kérte.
1477 vége felé Mengli Giray krimi kén lett. Igy a Krimi Kdnsdg, 1515-ig Mengli Giray, az 6
haldla utdn pedig fiai és unokdi vezetésével oszmdn fennhat6sdg alatt 4lle egészen 1783-ig.36

Az oszmdnok altal alkalmazott médszert, amelyet az érdekszférdjukba tartozo teriiletek
meghdditasihoz vagy ellendrzésiik alatt tartdsdhoz hasznaltak, azaz a trénviszilyokba vald
beavatkozdst, mds dllamok is alkalmaztik az oszmdnokkal szemben. Elsésorban a testvérek
kozotti viszdlyok és a kozponti hatalommal szembeszdll hercegi felkelések®” szolgdltattak
alapot a kiilféldi dllamok oszmdn beliigyekbe val6é beavatkozasihoz. Féként az oszmdn
uralkoddk haldlaval jelentkez6 hatalomvaltas nyujtott kivald alkalmat az ellenfeleknek.

Referatumok



20 BDERE 2008/XX. 5-6.

Bels6 tronviszalyok az oszmdnoknal

Az 1402-es angorai csata utdn az oszman birodalmon beliil kialakult z{irzavarbdl és
felkelésekbdl foként a Bizdnci Birodalom kivant hasznot hiizni. A Bizdnci Birodalom csd-
szdra, Manuel el6szor Emir Siileymannal egyezségre jutva visszaszerezte a Fekete-tenger
partvidékét egyes Konstantindpoly kornyéki tertiletektdl egészen a Balkdnig terjedd részig,
ezen kiviil Szalonikit és Taselydt, igy az oszmdn hercegek a Bizdnci Birodalom segitségére
szorultak, hogy Rumélidba eljussanak. Természetesen e segitségnyujtdsért cserébe a Bizdnci
Birodalomnak sikertilt a kordbban elvesztett teriileteit visszakapnia. S6t, szintén az 1402 utdni
zlirzavaros idészakban, kozvetleniil az utdn, hogy Musa Celebi ostromolni kezdte Konstan-
tindpolyt 1411-ben, Manuel csaszdr az Konstantindpolyban €16 oszmdn herceget, Orhant
Rumélidba juttatva hozzasegitette ahhoz, hogy a szultini cimre jogot formdlhasson. Musa
Celebi, hogy Orhan herceget visszaszoritsa, kénytelen volt felhagyni az oszmdn torténelem
harmadik konstantindpolyi ostroméval.3¥ Musa Celebi pedig bdtyja, Emir Siileyman elleni
telkelése idején a havasalfoldi herceg, Mircea segitsége szorult, hogy Silistréb6l Rumélia
ellen vonulhasson. Ezt az eseményt az oszmdn krénikdk is megorokitik.

Musa Celebi ellen bityja, Celebi Mehmet ldzadt fel, ami szintén a Bizdnci Birodalom
segédkezett. A batyja elleni harcban azonban alulmaradt, és a csdszarnal lelt menedéket. Végiil
mégis feliilkerekedett, legy6zte a batyjat, és bardti viszonya a csdszarral oddig vezetett, hogy
visszaadta a bdtyja dltal elfoglalt teriileteket. Ennek ellenére a bizdnci csdszdr nem hagyortt fel
az oszmanok elleni szervezkedéssel és szembehelyezkedett az oszman uralkodéval azzal, hogy
az 1. Bayezit fidnak kikidltott és az angorai csata utdn elt(int Diizmece Mustafa*® Rumélidba
vonuldsit timogatta. Ugyanez a helyzet I1. Murat idejében is megismétl6dott és Aydinoglu
Ciineyddel egyiitt Diizmece Mustafa a Bizanci Birodalom csaszardnak segitségével Drindpoly
ellen vonult és kikidltotta uralmdt.!

II. Mehmet haldla utan, Cem herceg esete is kiilon figyelmet érdemel ebb6l a szempont-
bol. Cem herceg fellazadt, batyja, II. Bayezit ellen, emiatt kénytelen volt a johannitdkhoz
menekiilni, a lovagok pedig a herceg feliigyeletéért cserébe pénz kaptak az oszmanoktol. A
rodoszi lovagrend késébb a francia kiralyhoz kiildte Cemet, majd végiil a rémai papdnak
szolgdltattak ki. Cem herceg fogsiga nagy anyagi megterhelést jelentett az oszmdnoknak. I1.
Bayezit elészor a johannitaknak fizetett évi 40000 dukdtot, késdbb pedig e pénzosszegbdl
10000 dukdtot a francia kirdlynak, a maradékot pedig a papdnak fizette. Azdltal, hogy a
rodoszi lovagok atadtik Cem herceget a papdnak, kivaltsigokat nyertek el, és vezetdjiik kar-
dindlisi rangot kapott.*? Cem herceg fogvatartdsa sordn a johannitdk, majd Franciaorszdg, a
papasdg, a magyarok és Ndpoly kiralyai minden lehetéséget megragadtak, hogy a herceget
az oszmanok ellen felhaszndljik.

I. Selim idejében Ahmet herceg lizadt fel, aki fiaival egyiitt megiitkozott az oszman
sereggel Brusszdndl, és a harcok sordn elesett. Egyik fia, Murat azonban elszokott Ismail
sahhoz, Ardabil vilajetbe. Murat tigye I. Selim uralkoddsanak els6 felében is folytatodott,
azonban a herceg megolésével a probléma megoldédott. Ahmet herceg madsik két fia,
Alaaddin és Siileyman I. Selim el6l menekiilve Egyiptomban leltek menedékre és az ottani
pestisjérvany sordn vesztették életiiket. 3 Ahmet herceg legkisebb fia, Kasim apja haldla
utan 4 évvel (922/1516) neveljével egyiitt Egyiptomba szokott és Kansu Gavri szultdnnal
hazédott meg. Kasim az egyiptomi uralkodé oldaldn részt vett az oszmanokkal vivott
mercidabiki és ridaniyei csatdban. Kansu Gavri haldla és Tomanbay kivégzése utdn a Yesil

Referatumok



2008/XX. 5-6. BDERE 21

Dagnak nevezett vidékre menekiilt, de Hayir bég, akit I. Selim Egyiptom meghdéditdsa utan
Egyiptom kormdnyzdjdvd nevezett ki, elfogatta és megfojtatta. ++

Amint trénra keriilt, 1. Siileyman elfoglalta Rodoszt és a szigeten fogva tartott Ismail
sahot, illetve a X. Led pdpa dltal felhaszndlni kivant Cem herceg fidt, Murat herceget és
annak fidt, Cemet megolette. Cem herceg utédai Cem bidtyja elleni felkelés idején kertiltek
a johannitdkhoz. Egyes kutatok szerint Murat herceg és fiainak megolésében az is kozrejat-
szott, hogy mds valldsra tértek dt.4

I. Siileyman trénorokose legiddsebb fia, Selim herceg (I1. Selim) ellen Bayezit herceg
szervezett felkelést, de a Konyai-siksdgon zajlé csatdban alulmaradt, és az irdni sahhoz,
Tahmasbhoz menekiilt. Késébb Bayezit fiai, Orhan, Osman, Mahmut és Abdullah is Irdn-
ba menekiilt. Csakhogy I. Siileyman mind a fidt, mind az unokdit kivégeztette az irani
sahhal.4¢

Mindezek a példdk azt mutatjdk, hogy a cikk témdjat képez6, a tronviszilyokba vald
beavatkozds modszerét az oszmanok eredményesen haszndltdk, elleniik viszont nem tudtak
ugyanezt a modszert sikeresen alkalmazni az ellenséges orszigok.

Osszegezve elmondhatd, hogy a modern kor elétt 1étez6, dinasztidkon alapuld kor-
manyzasi formdndl az egyik legnagyobb problémat az jelenti, hogy az uralkodé haldla
utdn ki keriil a dinasztia és az orszdg élére.*” Az dllamélet szempontjabdl nagy problémidt
jelent6 helyzet megolddsa érdekében a tronkovetel6, egymis ellen harcold testvérek vagy
az uralkoddcsalad tagjai gyakran mds dllamtdl kértek timogatdst. A segitséget kér6 di-
nasztiatag a tdmogatds megvalosuldsdval elkeriilhetetleniil aldrendelt viszonyba keriil az
azt nyujté dllammal. Ha figyelembe vessziik, hogy a segitséget nyujtd orszdg az akkori
id6szak viszonyaihoz mérten erds és ezt az erdt sajit maga érdekében akarja felhaszndlni,
a tréont Gjonnan megszerz uralkodd szamara elkeriilhetetlenné vilik egy sor ellenszolgdl-
tatds nyudjtasa. Az effajta kapcsolatbdl legjobban profitalok élén az oszmanok dlltak. Az
oszmdnok nem utasitottak vissza sem a nem muszlim, sem az anatoliai fejedelemségekben
dulé tréonviszdlyok sordn felmertilt segélykéréseket; az dltaluk timogatott jelolt trénra
kertilése utdn vagy bizonyos teriileteket a sajdt uralmuk ald vontak, vagy pedig megadoz-
tattdk. Az ily médon hatalomra segitett 1) uralkodok az oszmdnok oldalin édllva azok
érdekeinek megfelelé politikdt folytattak, ezzel érezhetévé valt az orszdguk feletti oszmdn
ellenérzés. Az ilyen kapesolatok végsé fazisaként pedig az erés oszman fennhatdsig alatt
allé orszag rovid id6 alatt teljesen betagolddott a birodalomba. A kezdetben segélykérd
és segitségnyjto kozott 1étrejovo 1j helyzet késébb felszinre hozta az eltérd célokat. Az
oszman gyakorlatiassag legnyilvanvalébb példdja az ellenséges dllamok trénviszdlyaiba vald
beavatkozds, amely az adott kor viszonyai és kormanyzati felfogdsa szempontjibdl végs6
fokon kovetkezetes és érvényes kiilpolitikai szabily volt. S6t, ez a szabdly, mint a fenti
példdk is mutatjak, nem mindig az oszmanoknak kedvezett, hiszen gyakorlatta valt az is,
hogy az oszmdnok meggyengiilése idején velitk szemben is alkalmaztak ellenséges orszigok.

Figyelembe véve, hogy a mai értelemben vett dllamkozi kapcesolatokban az érdekek
elétérbe helyezésének elve elfogadott magatartds, kézenfekvé politikdnak tlinik a kozépkori
birodalmakban a dinasztidkon alapulé dllam trénviszdlyaiba valé beavatkozds modszere.
S6t, ki kell emelniink azt is, hogy csakigy, mint mds oszman stratégiai és racionalista po-
litikaban, az e cikkben emlitett ellenséges dllamok trénviszilyaiba valamilyen médon vald
beavatkozds modszere is fontos szerepet jtszott az oszmanok terjeszkedési stratégidjaban,
mind a nem muszlim Balkdn, mind a muszlim torok Anatdlia teriiletén.
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