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A jognak asztalanal

NOTARI TAMAS: A jognak asztali-
ndl... 1111 jogi veguln és szentencia latinul és
mayyarul, Budapest, 2008, Magyar Koz-
16ny Lap- ¢s Konyvkiadé. 291 oldal
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A rémai jog tanulmdnyozdsdnak egyik
leglényegesebb oka, hogy tobb évezred eltel-
tével kimerithetetlen forrdst jelent ma is a jo-
gaszsig, a jogalkalmazds ¢és akar a jogalkotds
szamara, illet6leg a jelenkor jogrendszereinek
kialakuldsara és fejlédésére gyakorolt szintén
nem elhanyagolhaté hatdsa miatt. Hidba
véltozott meg a rémai jog konkrét gyakorlati
jelent6sége ¢és egyedi alkalmazhatésdga, nem
felejthetjiik el, hogy ez volt az az anyajog,
amely meghatdrozta Eurdpa jogfejlédését
és jogintézményeinek kialakuldsdt. A rémai
joghoz kotéd6 latin nyelvi( reguldk és szen-
tenciak ismerete nem csak a modern jogi ter-
minoldgia konnyebb megértéséhez, hanem a
jogi muveltséghez is elengedhetetlen. Ezek
segitségével roviden kifejezhetiink bonyolult
tartalmakat, és vilasztékosan prezentilhatjuk
jogi ismereteinket. A romai jog nyelvezete
a jogaszi hivatdshoz szorosan kapcsolodo
sajatos lingua franca.

Az el6szot koveti az 1111 regula és
szentencia latinul és magyarul, a latin alfa-
betikus rendet kévetve. A tematikus fellapoz-
hatésdgot, az dttekinthetdséget a részletes
targymutato segiti. (A szentencia, a maxima,
aregula, az adagium, a proverbium (eredetileg
pro verbo est, vagyis példnbeszédként szolgal),
egykor egymastol jol elhatdrolhaté mutfajként
élt az irodalomban, ma ezekez dltaldban az
ember okuldsit szolgdld, dltaliban rovid, az
ellenpontozast kedvel6 mondatként szokds

haszndlni.) A kotetet kilenc révid tanulmdny
zarja, amely a regulak és szentenciak torténe-
tiségét mutatja be néhany példa tiikrében.

A szerz6 maga is kijelenti, hogy nem
torekedett tartalmi egységre, hiszen a kotet
kozel két évezred termékeit oleli fel, nem tliz-
hette ki tehat célul maga el, hogy az idénként
egymasnak ellentmondé tartalmu reguldkat
megrostalja, vagy tematikailag koherenssé
tegye. A mu segitségével a laikusok szimara
is kozértheté médon tekinthetiink be a ré-
mai jog torzsanyagaba tartozé intézmények
latin nyelv(i szabalyaiba, elveibe, amik ko-
zott fellelhetiink igen sok ma is érvényesiilé
alapelvet és alkalmazhaté reguldt valamint
torténetileg érdekes szentencidt.
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A targymutatdban a ,szerz6dés” cim-
sz6 alatt megjelolt reguldk kozott példaul
taldlhatunk olyanokat, amelyeket a hatalyos
Polgari Torvénykonyv (Ptk.) is tartalmaz,
noha mis megfogalmazasban. A 347. pont
alatt taldljuk a kovetkezot: ,, In conventionibus
contrahbentium voluntas potius quam verba
spectandn sunt. — A szerzodésben inkdbb n
felek akarvatdt, semmint wyilathozatdt vessziik
figyelembe.” Ennek a reguldnak a jelenlegi sza-
balyozds tekintetében a szinlelt szerzédések
korében van jelentdsége, illetve vita esetén
a szerzGdés tartalmdnak a megdllapitasakor.
Mindkét esetben azt kell vizsgdlni, hogy a
felek akarata mire irdnyult. A nyilatkozati
elvet kiegésziti tehdt az akarati elv.

A 719. pont alatt taldlhaté a hatdlyos
kotelmi jog egyik legfontosabb, hagyoma-
nyos alapelve: ,,Pacta sunt servanda. — A
szerzodeseket be kell tartani” E regula jogi
jelentésége mellett jOl példdzza a ,jog mint
erkolesi minimum” tételt is.

A 601. pontban olvashaté a kovetke-
206 alapregula: ,,Nemo plus iuris ad alium
tramsferve potest, quam ipse baberet. — Senki sem
rubdzhat dt mdsra tobb jogot, mint amivel maga
rendelkezik.” Minden szarmazékos jogszerzés,
de kiilonosen az dtruhazas legfontosabb elve
a (rovid megfogalmazassal) *nemo plus iuris
elv’. A kereskedelmi forgalom természetesen
attori ezt az elvet, a nem tulajdonostdl valo
tulajdonszerzés esetében, s e kivétel mar a
rémai jogban is megtaldlhato volt.

Az 1111 regula és szentencia kozott nem
csak polgdri jogi vonatkozasuakat taldlunk.
Fellelhet6k a hatdlyos Biinteté Torvény-
konyvben is olyan rendelkezések, melyek-
nek multjat ezek kozott kell keresni. Az
elkévetdkrdl tobbszor is olvashatunk olyat,
melyet a hatdlyos biintetdjogi kédexiinkben
is szerepel a tettesekre és részesekre vonat-
kozo6 cimben: ,, Facientes et consentientes pavi
poena plectuntur. — A tettest és a biinsegédet
wgyanolyan biintetéssel kell sujtani.”, valamint
»Pav delinquentis et suasovis culpa est. — A
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tettes és a felbugto ugyanolyan mértékben bii-
nos.”, illetve ,,Socius fit culpae, qui nocentem
sublevat. — Biinsegéddé vilik, aki az elkovetonek
segitseget nyujt.”

Szintén helyet kap az a regula is hatdlyos
biintet6 jogunkban, mely szerint: *Delictum
itevatum gravius est. — A visszaesok bincselek-
ménye sitlyosabb(an iteclendd meyg).” Ezzel kap-
csolatosan részletes szabalyokat tartalmaz a
hatalyos Biinteté Torvénykonyv °A biintetés
kiszabasa’ cimii fejezete.

Nem csak a magyar hatdlyos, tételes
jog teriiletén keresgélhetiink és talalhatunk
szinte orokérvény elveket szabdlyokat, mert
ugyanugy fellelhetdk ezen szentenciak kozott
a biintetéjogot nemzetkozi szinten dthatd
jogelvek is: , Nullum crimen nulla poena sine
lege. — Nincsen sem biin, sem biintetés torvény
nelldil.”, valamint , Nulla poena sine culpa. —
Nincsen biintetés biin nelkiil.”

Hosszasan lehetne sorolni a példakat
arra, hogy a kotetben 1év6 reguldk koziil
melyek azok, amelyek a hatalyos jogban és a
XXI. szazadi jogdogmatikdban ma is szere-
pet kapnak. Erdemes orakig szemezgetniink
azokbdl is, amelyek csak ,latinos miiveltsé-
giink” felfrissitése végett kerestiink ki, és
amelyek mdra kdzhellyé laposodtak. A szerzd
sziikségesnek tartja megjegyezni, hogy pont
azért valnak ,kozhelyekké”, mert tobbnyire
orokérvényt igazsigokat tartalmaznak.

A kotetet lezdro tanulmdnyok a reguldk
¢és szentenciak torténetiségét mutatja be
néhany példa tiitkrében. A, Summum ius sum-
ma ininria” clml tanulmany példdul ezen
alapelv megjelenését és fejlédését vizsgalja.
El6sz6r Terentius Heautontimorumenos cimi
komédidjaban taldlkozhatni e gondolattal, de
a proverbium a Cicero altal a De Officiisben
megfogalmazott formaban keriilt be a jogi
koztudatba. Nem maga a s tehdt az insuria,
hanem a latszolag jogos igény rosszhiszemil
érvényesitése, azon eset, amikor a jogérvé-
nyesités cime alatt jogtalansigot kovetnek
el.
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A soron kovetkezd tanulmdny célja az
egyik legalapvet6bb szentencia a ,,ius est ars
boni et aequi” kialakuldsinak bemutatdsa.
Celsus hiressé vélt us est ars boni et aequi
kijelentése a iustinianusi Digesta nyitd gon-
dolataként szerepel, miszerint aki a joggal
kivdn foglalkozni, elészor tudnia kell, hogy
honnan szirmazik a jog kifejezés; a jog
ugyanis az igazsigossagrol (sustitin) kapta a
nevét, hiszen a jog a j6 és a méltainyos mu-
vészete. Ulpianus a gondolatot tovabbflizve
megillapitja, hogy a jogdszoknak szinte
papi hivatasként kell foglalkozdsukat Gzniiik,

Nathrl Tamas

hiszen az igazsagot kell tisztelniiik, a j6 és
a méltanyos ismeretét terjeszteni, a jogost
a jogtalantol, a megengedettet a tilostol
elvilasztva. Utébb Ulpianus az igazsdgot
ugy hatdrozza meg, mint dllandé és 6rokos
igyekezetet, torekvést arra, hogy az 6t meg-
illet6 jogot mindenkinek megadjuk; ezért a
jog parancsai a kovetkezok: tisztességesen
élni, mdst meg nem sérteni, az 6t megilletot
mindenkinek megadni.

Amikor keziinkben tartjuk Nétari Ta-
mds e munkdjit, rijoviink arra, hogy a szerz6
szandéka megvaldsult és rendkiviil alapos
és lényeges segitségek
kapunk, ha akdr a rémai
jog ¢és a latin nyelv elsa-
jatitdsdt thzeik ki célul,
vagy akadr csak szélesebb
kor jogi ismeretekre
szeretnénk szert tenni.
A konyvbdl viligosan
titkr6z6dik, hogy az
aprolékos és  pontos
kutatémunka eredmé-
nyeként egy olyan mi
sziiletett, amely méltdn
illeszkedik a szerzé ed-
digi jogdszi és filologusi
munkdssagaba.

A kozel hdromszaz
oldalas, elegins kotet
igényes kivitele méltd
a Magyar Kozlony Lap-
és Konyvkiadotdl meg-
szokott szinvonaldhoz.
NEMETH-KERT ORSOLYA

[ TE e I S ey

(LT .

i

a A3 e
B g 00 By o S B b B El b

- =

e

Téka



