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varosfejlddésének sajatossdgai -miatt Budapestet nem utdnozhatja még az
orszdg masodik vdrosdnak iskoldja sem — hiszen a szegedi novendek-
szdm, 120, tizedrésze sincs a budapestinek, — még kevésbbé pedig a
kicsi, sokszor iparosokkal egyiittm{ikod¢ vidéki iskola. Mégis megsziv-
lelendd az a torekvés, hogy igyekezet mutatkozik kiilonvalasztani a spe-
cidlis képességeket és elmélyedést kivand kereskeddtanonciskolai - mun-
kakort egyéb tanitdsi munkakoroktdl. S kéiségtelen, hogy a fejloédés
utja is ez! A felsbkereskedelmi iskoldk volt kirdlyi féigazgatdja minden
erejét latbavetette, hogy szaktandrok oktassik legaldbb a kereskedelmi
targyakat a tanonciskoldkban.és bizonydra oda kell vezessen a fejlodés
itja, hogy ahol csak lehetséges, fohivatisti kereskeddtanonciskolai ta-
nartanszékeket szervezzenek, megnyitvan ezéltal a lehetOséget késObb.
kiilonvalasztott kereskeddtanonciskolai szaktanarképzés szdmara is.

F6bb. irodalom : Adalékok a tanoncoktatas fejlodéséhez a székesf6varosban (Szendy—
: Agotai) Budapest, 1935. Vincze: A kozépfoku kereskedelmi szakok-
tatas hazankban.és kiilféldon. A ,Kereskedelmi Szakoktatas® c. folyo-

iratnak ‘kiilondsen az utolso 13 évfolyama, kiilonosen : Tarnay : Keres-

ked6 tanonciskolaink helyzete és bajai (id. folydirat XLIV .évf. 1. sz.)

és Vincze : A kereskeddtanoncok oktatasa (id. folyoirat XXXI. évi. 121.)

Dr. Aldobolyi Nagy Miklos. -

IRODALOM.

Kornis Gyula, Egyetem és politika. Franklin-Tdrsulat, Budapest 1936. 59. L

Ezt a tanulmanyt, amely mint rektori beszéd hangzott el 1936. majus 12-én a
budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetem iinnepélyes kdzgytilésén, idGszeriivé azok
a mélyrehat6 valtozasok teszik, amelyeket a vilaghdbort utdni parancsuralmi allam-
politikai rendszerek kényszeritettek az egyetemre. Az egyetemen kufaté tudés pro-
fesszornak éppen iigy szembe kell néznie evvel a problémaval, mint a kultirpoli-
kusnak ¢€s az allamférfiinak, mert egyikiik szamara sem lehet k6z6mbés, hogy a tor-
téne;ti élet két tényezbje, ,a Szellem és a Hatalom¥, az Egyetem és az Allam milyen
viszonyban allanak egymdssal; kiilondsen ma, ,amikor a politikdnak uj diktatorius
szellemi éghajlata alatt az 6nkormanyzatira mindig biiszke egyetem“ a német, az
olasz és -az orosz nemzet kebelében silyos valsigokon megy keresztiil. Fel Kkellett
tehat meriilnie annak a kérdésnek, hogy ,vajjon a politika nem forgatja-e ki itt az
eurdpai egyetemi életformat immar hét évszdzados lényegébll, torténeti szervezeté-
bdl és hagyomanyos jogaibol. Feleletet kellett keresni arra ,a tudomanyos-elméleti
probléma“-ra, hogy mi a viszony a tudomdny és a politika, az egyetem és-az allam
kozott. :

A konyv ,merdben elméleti természetii“ fejtegetéseinek éppen az ad az aktu-
alis probléman messze felillemelkedé tudoményos jelentdséget és értéket, hogy szer-
z0nk ennek a két jelenleg szembendlld torténeti tényezdnek- igaz bensd lényegét
vizsgilja meg s ennek alapjin fedi fel a kozottiik 1éve helyes viszonynak jelentését
és értelmét, , ' _

Az ot fejezet koziil az elsé ketté tulajdonképpen. helyzetkép, annak a rajza,
milyen volt és az emlitett hiarom orszdgban milyenné valtozott egyetem. .
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Az els6 fejezetben abbdl a célbdl, hogy megvizsgélia ,a mai korszellem, a
mai tarsadalom és politika igényeit az egyetemmel szemben“, teljesen a szellemet
kifejezésre juttatd lényegre szegzett szemlélettel ,az egyetemnck az eddigi fejlodés
folyaman kialakult forténeti tipusait, ... az egyetem egyes torténeti tipusainak szel-
lemi struktirdja“-t kutatja. Egynehdny vezeté szempont segitségével miegdllapitja
azokat az alkati osszetevoket, amelyek a kozépkornak, a felvilagosodas koranak, a
19. sz. elsd idealista, majd masodik pozitivista felének -egyctemét jellemezték.
Kimutatja, hogy az egyetemeket alapitd, azokat fenntartd, mélyen a kor vilag-
feHogasdban gyokerezd tarsadalmi erdk miként valtoztattak, szinezték, ala-
kitottdk ezt .az ‘intézményt, s torténetfilozofiai Osszefiiggések felfejtése altal
feszi szemléletessé azf{ a szkémat, azt a rovid vezérszavakba foglalt ossze-
allitast, amelynek segitségével az egyetem alakuldsdnak folyamata bensé lénye-
gében érthetévé valik. Ebbe a fejlddés-sorba kapcsolja azutan bele az orosz .és né-
met egyetemek jelen formajanak képét a masodik fejezetben. Itt bontakozik ki e ha-
rom totilis allam egyetempolitikijanak révid ismertetése nyoman az eddig felismert
tipusokkal szemben a hatalom egyeteme, amelynek alapvetd tudomanyfogalma prag-
matisztikus, centralis tanulminya a gazdasdgi és technikai fudomdny, uralkodokara
a tdrsadalmi- és kozgazdasdgi kar, embereszménye a kdzdsségtudat erényével ren-
delkezd politikai ember, s amelynek az -allamhoz valé viszonyat az &llami imperi-
alizmus hatarozza meg.

A kovetkez fejezetekben vizsgdlat ald veszi mindazokat a gondolkozasi, vi-
lagnézeti elofeltételeket, annak a politikai légkdrnek Ilényeges Osszetevdit, amelyek
ezt a valtozast eloidézték, s kutatja e valtozdsoknak az egyetemen folyé munka
szempontjdbol vald jelentdségét. Koziiliik a harmadik abbél kiindulva, hogy . ,az
egyetem szellemét mindig elsdsorban az igazsigrol és a tudomdnyrdl tapldit meg-
gydzOdés hatarozza meg,“ azt kutatja, ,mennyiben érvényesiil a mai egyetempoliti-
kaban az igazsagra s a hatalomra torekvé akarat” A kovetkezd fejezet ,kézponti gon-
dolata ‘az egyetemi onkormanyzat s az allami korményzat viszonydnak kérdése*, az
otodik és utolsd pedig szemiigyre veszi ,,a tudomanyos képzésnek és az egyes gya-
korlati hivatdsokra valé nevelésnek az egyetemen val6 viszonyat“.

Az egyetemek vazolt atszervezésének legmélyebben fekvd oka a harom poli-
tikai vilagnézet ama kozosen vallott felfogdsa, hogy az ismereteknek csak olyan rend-
szere ismerhet6é el tudomdanyosnak, amely az dllam, a népi kozdsség hatalmat novel,
annak - értékeit szolgilja. Szerzdnk mélyrehatd tudomanyelméleti, torténetfilozofiai,
tarsadalomtudomanyi és lélektani vizsgalatok alapjan kimutatja ennek a felfogasnak
tévedéseit. RAmutat arra, hogy mind a szovjetlogika, mind pedig a nemzeti szocia-
alizmus tudomanyelmélete, ,mint minden pragmatizmus, nyilvan &sszetéveszti a tudo-
mdanyt, mint lelki tevékenységet, masfeld! a tudomanyt, mint igazolt tételek rend-
szerét, tehat -a tudomanyos gondolkoddst, masfeld]l a gondolt igazsagtartalmat. Az
el6bbi természetszertien a kutatd egyéniségétol, lelki alkatatol, kordnak szellemétd]
és sziikségleteit6], tarsadalmi-torténeti feltételeitdl fiigg. . ., viszont a tudomany igaz-
sagtartalma mar fiiggetlen az egyéni hajlamoktél, mert az egyetemes és mindig ¢és
mindeniitt egyforma ész logikai evidencia-sikjén érvényes. A tudoményos gondol-
kodas éppen a nemzet életébe vald belegydkerezettségénél fogva mindig és minden-
kor ennek az életnek kifejezbje, sot szolgildja is volt, de sohasem volt konkret po-
litikai célok szolgalataba allithato.

Sem a tudomanyok, sem-székhelyiik, az egyetem, szamara nem kivanatos tehat
»a politikatol .valo eleve megkotottség, amely.szdmos terilleten nem engedi meg a
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szabad kutatast, a vitat, az ellendrzést, az igazsignak autonom és fesztelen, egyediil
az ész logixai evidencidjan alapulé fiirkészését“. Nem kivanatos,. hogy a kutaté tu-
dosban é16 igazsagra tord akarat a politikus hatalomra t6rd akaratival szembeKkeriiljon
vagy pedig ennek. ki legyen szolgaltatva. . .
Alkatlélektani megdllapitisok figyelmeztetnek arra, hogy milyen mélységes
kiilonbségek valasztjdk el egymdastol a cselekvésre bedllitott, ,az egyedi helyzetek,
konkrét dolgok és emberek irant“ kiilonosen érzékeny politikust a. tudostdl, akinek
magatartasihoz hozzatartozik ,az élettdl valo bizonyos tavolsag, az elméleti distancia
patosza.“ Ezen az itt részletesen ki nem fejthetd ,pszicholdgiai alapon érthetd.a
kiilonbség az egyetem, mint a tudomanyos gondolkodas képvisel6je s az allami ha-
talom, mint a politikai gondolkodas képviseldje kozott.. Ezért nincs joga az utébbinak
er(szakkal az elobbi fole kerekednie.“
, Nincs joga ennek kovetkeztében arra sem, hogy az egyetem onkormanyzati
jogat megnyirbélja, s6t elkobozza, sem pedig arra, hogy ezt a tudomanyos intézményt

-az allami élet szamdara sziikséges szakembereket - képz6. szakidiskolava alakitsa at.

A parancsuralmi allampolitika eme torekvéseivel szemben Kornis konyvének
utolsd két fejezetében a Kovetkezo tételeket fejti ki :
. a) ,A tapasztalat azt mutatja, hogy sem a feltétlen és teljes 6nkormanyzat,
sem a kizdrolagos allami.hatalom nem szolgdlja az igazsidg érdekét, hanem az egye-
fem és az 4llam egyiittmiikodése.“ A helyes viszony ebben a tekintetben akkor 4&ll

. fenn, ha az allam tudomanypolitikdja a tudomanyos munkamegosztas- helyes dologi

és szemé1y1 feltételeit biztositja s a sokfelé 4gazd tudomanyos erdkifejtést a nemzet
kozérdekében 6sszekapcsolja és tervszeriien felsdbb egységben egyesiti. ,Ezt azonban
a modern kultdrallam csak dgy teheti, ha az egyetemen folyé tudomanyos kutato és
tanit6 munka célszerii. szervezésére befolyast gyakorol.”

'b) A kozvetlen életpalyara valé nevelés nem tehetd, mint azt az j éllamrend-
szerek Ohajtjik, az egyetem egyetlen és kizarolagos feladatava. ,Az életpalyakra val6é
kiképzés nem sajatszer(i egyetemi feladat; az egyefem ennek csak elméleti-tudoma-
nyos oldalat vallalhatja. Az allami politika nem kényszerithet rd az egyetemre olyan
célokat, amelyek bensd természetével ellenkeznek. Itt is az A4llami hatalom és az
egyetem békés egyiittmilikodése a kérdés megoldasanak egyetlen helyes ttja.“

*
: * *,

»Az egyetem életében is az egészséges fejlodésnek meg Kell 6riznie szerves
torténeti folytonossagat: ... a fejlédésnek hirtelen torés, a multtal valé merd szakitas
nélkiil -kell végbemennie, kiilonben az egyetem élete nem organikus fejlédés, hanem
mechanikus erdszak és torténeti rombolds eredménye. ... . Ha igazan érezziik.. .. a
torténeti felelosséget, akkor nem engedhetjiik feldldozni a. tudomany és az egyetem
orok eszméjét a pillanatnyi politikai dramlatoknak.“

1b..

Polgari iskolai kérdések. (Kbzzéteszi dr. Kisparti Janos, tankeriileti kirdlyi foigaz-
gat6. Szeged, 1936. 121 oldal. A Szegedi Tankeriilet Kézleményei. IL.

Dr. Kisparti Janos, szegedi tankeriileti kir. féigazgato nem sokkal hivatala elfog-
laldsa utdn, tajékozddni kivanvan arrdl, hogy mi a polgariiskolai tanarsag felfogésg
a polgariiskolat illetd, legfontosabb kérdésekben, a mult év november 7-ére a tanke-
riillet polgariiskoldinak igazgatéit Szegedre értekezletre hivta Ossze. Az értekezlet
anyagat maga a polgariiskolai tandrsag hordta dssze olyképpen, hogy a targysorozatot
alkoté négy kérdést a tankeriilet minden polgériiskolé}jénak tanari testiilete egy-egy



