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keznek el8bbrevinni a foldmiveld- és kisgazdatdrsadalom halad4sat, s e
téren elért eredményeiket fokozva, a jovo megértbbb tamogatasat ké-
szitik eld.

Gelzer Lajos.
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Magyari Piroska, A nagymagyarorszigi roménok iskolaiigye. Szeged, 1935., 136 1.

" A’ magyarorszdgi rominsdg iskolaligyét a romén nacionalizmus teremtette meg

és fejlesztette ki; szabdlyszer(i pdrhuzamossag allapithaté meg a nacionalizmus fej-

16dése és az iskolapolitika jelentdségének novekedése kozott. A roménsag a miivelt

eurdpai kozosségbe Erdélyen keresztiil és Erdélyben kapcsolédik bele. Ezen az iiton

kdpjak meg azokat a nemzeti irnyelveket, miket a névekedd namunauzmusux esz-

-ményeknek tekintétt és hirdetett. A nyugateurdpai 4ltalanos humanisztikus idealok
‘helyett a nacionalizmus el6bb romantikus (dédké-roman kontinuitas elmélete), majd

-ennek feladatokat kitfiz6 ereje redlis célkitlizéseket vet a roménsag elé s ezek a ko-
‘vethetd eszmék termékeny talajra taldinak a keresd roman lelkekben a XVIIIL sz.

végére. Az erjeszté folyamatnak hosei: Sinkai Gyorgy és Maior Péter. A fejlddés

folyamata tanulségos : elébb kultiralis alapon él és tercbélyesedik ki a nacionaliz-

mus, azutdn megteremtve a lelki, tomegekben éI6 alapot, felhasznalja a kedvezd vi-

szoryokat' és politikai sikra gordiil. A kultarat a nyelv és irodalom miivelésén kiviil

a nép komoly mivelése jelenti iskoldk alapifdsa " dltal. A nép mitvelésének “élén a

csekélyszamu romdn intelligencia allott. Az iskola~-teremtés nem ment végbe Kkiizde-."
lem nélkiil s mert eleinte anyagi segitség is hidnyzott, a legelsd iskoldk el is tiintek.

‘A-pusztulds okait a politikai jogok hidnydban lattdk s innen indult e! a. meg nem

sz{ind torekvés efféle jogok szerzésére. A nacionalizmus és a politikai asplrémék ugy

osszendttek a roman torekvésekben, mint a fagyongy és faja.

A roman nemzeti. érzés, nagy dinamikdja nemcsak a politikai elretsrésben je-
lentkezik, hanem egységbe kovicsolja a két szembenallo tabort: a gorég-katoliku-
-sokat €s'a gordg keletieket..® Ez ~ az ‘egység' feltétele volt mind az iskolaiigy, mind
a polit. célok megvaldsitdsanak. Lassankint' az' §szténos gydkerli roman népi tuda-
tossagbol a XIX. sz. elejére nemzeti Grnitudatra ébredés lett. Ez nemcsak a lélektani
kontinuitds véit és elhitetett jogainak védelmére kotelezte a:romanségot, de harcrais
-a magyar nyelv ellen. E harcnak gyiililet volt az alaphangja, gyiilolet, mely megel6zte
a magyar nacionalizmus felébredését, annak egyes sérelmes, de késdn jott intézke-
dését és mely oregebb a nemzeti kérdésnél. A magyar nemzedékek sorozata mitisem
tett a nemzetiségi kérdés teljes. megolddsaért, mar pedig ,a mi eurdpai feladatunk
nem a francia nemzetallam liberalizmusanak doktrinér atplantaldsa, hanem a.libera-
lizmusnak a nemzetiségi kérdés irdnydban valé Kkiterjesztése "és kidolgozisa lett
volna“ (9. 1) Az abszolutizmiis vége félé a roman egyenrangii nemzet Erdélyben a
tobbi 3 mellett, els6sorban nyelvi jogokkal, deé a 48-as merész &lmokbdl vajmi kevés
.valésult meg, tartomanyi 6nall6sdg, roman nemzetgyiilés ném lett: Bécs ajandékabol.
.Moldovan G. szavaival: ez a korszak csak arra tanitotta meg a romant, hogy sem-
-mire sem becsiilie a magyar alkotmanyt és csak magdnak higgyen. A szerzdnek az-
zal a tételével nem értiink " egyet, hogy mi nem tudjuk: miért nem  vezethettek a
mult sz. folyaman a .nemzetiségek felé nyiilo magyar békekisérletek eredményre (21,-1.)
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legfeljebb a rész-okokat nem ismerjiik. Egyetlen nyilvanvalé oka: a magyarsag so-
hasem adhatott annyi jogot a nemzetiségeknek, amennyit azok mindig koveteltek s a
nemzetiségek, Kiviilrél biztatva, mindig tudtik, hogy koveteléseikhez miféle tdbble-
tet kell hozzicsatolniok, amit a magyarsdg — léte veszélyeztetése nélkil — mdr
meg nem adhat. Egylitt nézve: a maximum és minimum széimalom-harcanak latszik
most az egész. A harc a kiegyezés utédn is tartott, meddd eredménnyel a magyarsagra,
mely a kiegyezésben megdrizte jogi felsébbségét, de a felsGbbsége de facto meg-
tartasara ereje nem volt.

Szerzd tiizetesen sorra veszi az egyes iskolafajok (és fokok) torténeti fejlodé-
sét és.mélyrehatd fiirkészéssel tarja fel az okokat, melyek a fejlddés eldmozditasa-
ban szerepet jatszottak, nem hallgatva el azokat sem, mik éppen gétl6 moédon ha-
tottak.

A népoktatdsban az 1868. XXXVIII. (Eotvos-féle) alaptorvény a felekezeteknek
biztositotta az iskolaiigyben az autondmiat s a roman felekezetek éltek is e joggal;
iskoldkat csak ezek tarthattak fenn. A torvény alt. rendelkezései a legméltanyosabb
liberalizmussal nézik a nemzetiségi kérdést, biztositjdAk a tanszabadségot és az anya-
nyelven val6 oktatast. Ezt elismerte az akkori roman iskola-fofeliigyeld : Onisifor
Ghibu. A VKM-nek csak feliigyeleti joga. volf, rendelkezési jog nélkiil. Iskolaik sza-
mara tankonyveket irhattak, tanitdik egyesiiletekbe tomoriilhettek, a roman nyelv
erOteljes tanitdsa akadilyokba nem {itkszott. Nemzetiségeink altaldban 2 toérvényt
kifogasoltak: az 1879. XVIIL. és az 1907. XXVIl-et, mint a magyarositdsnak az &
kultirajuk ellen irdnyul6 eszkdzeit. Az el6z0 a magyar nyelvet a népisk. kotelezd
tantargyak kozé véteti fel, az utdbbit a magyar zsarnoksdg példajinak hiresztelték
viligga, mert a magyar lobogét kivétel nélkiil minden iskolara kitfizeti s mert ahol
a novendékek kozott 20 9/e-nal tébb a magyar, ott tanitdsi nyelviil a magyart is hasz-
.ndlni kell, ahol pedig fele: az iskola magyar nyelvii. A tanulmany részletesen elbtarja
a magyar nyelv tanitisanak tantervét és azt is, hogy a romansag akkori polit. és iskolaiigyi
vezetdi hogyan nyilatkoztak réla. — Bizonyos, hogy az Apponyi-féle (1907.) torvény
utdn 5 év alatt a roman iskoldk szdma 19.2 %¢-os cstkkenést mutatott, de ez par-
huzamos volt a tankdtelesek szdmanak csGkkenésével, a becsukott iskoldk pedig egy-
tanitésak (kevésbbé értékesek) voltak. _

. A kozépiskoldk termelték ki azt az értelmiséget, mely a nemzetiségi mozgal-
mat megteremtette és vezette. Maguk hataroztdk meg iskoldik tanulmanyi céljat,
tanitastervét, tankdnyveit, tandrait és tanitasi nyelvét. Az 1883. XXX. t. c.-nek egy
megszorité rendelkezése volt: a magyar nyelvet tanitani kell s beldle érettségit kell
tenni. Az allami feliigyeletet alig érinti. Természetesen védekezd intézkedéstis tartal-
mazott a torvény, elsdsorban a romansaggal szemben: kiilfoldon székeld testiilet
Magyarorszdgon nem allithat kozépiskolat. A balazsfalvi gor. kat. gimnazium 1754-
ben nyilt meg, mig Brasséban a gor.-kel. gimndzium 1851-ben. Ez ut6bbi szolgilta
a legteljesebben a romén torekvéseket, szegénysége miatt romaniai tAmogatasra is

- szorult, amit azutan rendelettel tiltott el Trefort. Lassankint sikertilt a romén érsek-
nek a gimnaziumot az allam fennhatdsaga alél kivonni, mindent a gdrogkeleti szent-
sz¢ék fennhatdésdga ald helyezve. Az iskola 1883-t6] csak allamilag képesitett tanaro-

_ kat alkalmazhatott. A vilaghaboriiban a romén betorés idején az iskola ifjisiga és’
tandrai egyarant hiitlenségbe estek, ennek ellenére a magyar kormany az iskolat nem
zaratta be, s6t dllamsegélyét is tovabb folyésitotta. E kettdn kiviil még 4 kdzépis-
kola volt romén szolgilatban, tovabba 3 lesny-polgari. iskola, 5 tanit6- és tanit6nd-
képzb. Roman . iparos-tanonciskola .3, felsdkereskedelmi iskola egy volt, Bras-
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séban. Természetes, hogy a romdanoknak ez a kdzépfoki iskoldztatds sem volt
jo: ,kevés a roman kozépiskola, :i_ roman felekezetek nem tudjik jobban ellétni ezt
a feladatot, ezért az 4llam allitson roman kizépiskoldkat* (105. 1.) Ha meggondoljuk,
hogy 3 milli6 roméan élt egyiitt, kevésnek kell mondanunk, de valéjéban ez a
néhany kozépiskola sem volt zsifolt,

.- Theoldgiai foiskoldjuk elegendd volt: 4 gor.-kat. és 3 gor.-kel. szemindrium.
Az utébbiaknak 2 tagozatuk volt, 1—1 a leend§ papok és tanitok képzésére.

~ Szivés kiizdelmet folytatott a roman értelmlség egy roman nyelvli egyetem
felallitdsaért; az 1848-i koveteléseik kézt mar ott szerepel az allamkoltségen . kért
egyetem gondolata. Az abszolutizmus idején Bécs erre igéretet is tett, de: helyette
Nagyszebenben németnyelvii jogakadémiat nyitottak, melyet Erdély minden- nemze-
tiségének egyetemévé kivantak fejleszteni. A kovetelés lassankint egy jogi " fakultas
kérésére zsugorodott Gssze. Avram Jancu egész vagyonat egy ilyenre hagyta.” 1863-
ban mar kozel allottak egy — Kolozsvarott 1étesitendd — roman egyetem megterem-
téséhez, amikor a Magyarorszdg és Bécs kozt megkezdddott kiegvezési targyaldsok
meghiusitottdk. A kiegyezés sem adott erre mbdot azzal az intézkedésével, hogy
.»aZ orszagos egyetemben az eldadasi nyelv a magyar“. Az Astra késGbb hozzakezd
egyediil, romédn erdvel egyetemet. létesiteni, de ez a kolozsvari egyetem létrejotte
miatt abbamarad. A kolozsvari egyetemen roman nyelvi és irodalmi tanszéken Kkiviil
mas nem képviseli a romansag érdekeit, a kereteket az Astra nem tudja szétfeszi-
teni. Ez az egy tanszék is jo volt az izgatisra professzora személyén keresz-
Atiil, Szilassy Gergely itjan, kinek felmentése utdn a memorandum-pér alkalmat adott
.a roman_egyet. hallgatoknak, hogy magyarellenes vadaskodasukat a kiilf6ldnek to-
.vabbithassik. Sikeriilt is nekik a magyarsigot alacsonyrendli sovinizmussal befeke-
titeni. A tiszta-latdsu és j6szdndéki, de Cassandra-szerepre kdrhoztatott utéd: Mol-
.dovan Gergely pedig mar nem lehetett elég erds a mult iradasatél sodort tort. fo-
lyamat megdllitdsara.

Hissziik, hogy e munka megérdemelte a tiizetes megbeszélést elsdsorban tar-
.gyanak eleven hiisunkba vigdé korszer(isége miatt és ami’ értékét. emeli: targyias,
szinte hideg ésszel végzett torténeti kutatdsanak ligyes feldolgozdsaval. Bizony sok
-efféle konyvnek kellene megirddnia, hogy a magyarsdg mindent jobban, helyesebben:
j61 lasson és sok ilyen (nem progaganda izii) konyvet kellene olvasniok az extra
Hungariam ¢éidknek hiteles, megbizhatd tijékozodas céljabol. Szerzonek Killonos ér-
.deme, hogy tud rominul s igy szdmunkra hozzaférhetové teszi azokat az adatokat,
.miket rélunk tudoméasunk nélkiil a romanok -eddig mondottak, Ezt teszi lehetdvé ne-
kiink a sok -idézet, amely a dicséretremélté dolgozatot vastag kotetté .duzzasztotta,
-minden komolyabb forrisb6l a maga helyén és helyes arinyban meritve. Vilagos,
.gordiilékeny stilusaval élénk eldadasmddja az olvas6 érdeklfdését fesziilt figyelemben
tudja tartani, a targyi tudassal jar6 biztossig jolesd melegével hat rank. Kir, hogy
sok, a megértést is akadélyozd sajt6hiba van a kényvben, nincs oldal 2—3 zavaré
-hiba nélkiil. Még egyet: Nagymagyarorszidgot nem mondanék, hanem egész Magyar-
orszagot, a csonkdnak ez a megfelelGje, nekiink nem a nagy, hanem az egész kell.
A konyvnek minden fejezete tanulsagos, nekiink, s a kisebbségben szenvedd magya-
. roknak: a szivés, minden fellileten megtapad6 torekvések végiil is eredményre vezet-
nek. Ennek észlelése ma még vigasztals is tud lenni. A mfi utolsé szakasza szer-
.vesen nem tartozik a kijel6lt feladatiba, mert a nagyromaniai magyarok iskolaiigyé-
vel foglalkozik. Innen van, hogy mikor végigolvasva letessziik a konyvet, meg nem
. akadalyozhat6 vegyes érzelem tamad bennimk Erdély mult és jelen életének, sors-
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viszonyainak onkéntelen dsszehasonlitdsa nyomin. Ennek az érzelemnek bensd kény-
szeritésére sokdig el kell tiinédniink’ Eurdpa lelkiismeretén, amellyel a miivelt Eurépa

jovéje elvalaszthatatlanul dssze van kapcsolva. .
- Dr. Juhdsz Béla.

Nemesné Miiller Mdrta. A Csalddi Iskola életkeretei, neveld és oktatd
munkaja. (31 képpel és szamos 4braval. Budapest, 1937. Studium r. t. 447 lap.)

A gyakorl6 iskolak, reformiskoldk, uj iskolak, — sz6val a kisérleti iskolak
nagy fejlédési ldncolatdban, mely kiilf6ldon 1889-ben az angliai Abbotsholmeban in-
dult el Gtjara s a szdzadvég koriil sorra teremtette meg kiilonféle tipusait: az angol
Bedales-Schoolt, a francia Ecole des Roches-t, a belga Ecole nouvelle-t, a német
Landerziehungsheim-okat, majd a kiilonféle Tatsschule, Arbeitsschule, freie Schulge-
meinde, Schullandheim, Lebensschule, Gemeinschaftsschule, Lebengemeinschaftsschu-
le, Produktionsschule, école sur mesure, école active, school of tomorrow, scuola
serena, scuola giocosa stb. elnevezésii iskoldkat, — elég késdn, csupan a vilagha-
borii elsd évében kapcsolodott- bele az a néhiny magyar kisérleti iskola, melyet a
hagyomanyos, foképen a Herbart-féle iskolatél és a régi rendszerii iskolai nevelés-
t6l eltéré pedagogiai felfogds hatott &t egy-két merész, a magyar taniigyben Kkorat
megel6z6 pedagogiai egyéniségnek — érdekes, hogy majdnem valamennyi esetben
néi pedagégusoknak — iniciativijara. Akkor tortént ez, mikor eurdépai és amerikai
Allamokban mar mindjobban megerdsddiek ezek a kiilén 6 utakon jaré gyakorlati
pedagégiai torekvések s egymasutan allottak eld a Montessori és Decroly moédsze-
rek, a project method, a Dalton, Winnetka, Jena-plan rendszerei stb., s mikor a pe-
dagdgiai gyakorlat ez uj irdnyai valosiggal viragzasnak indultak. A gyakorlé iskola-
nak, mint a tanit6- és tanarképzés egyik, falén mindennél fontosabb tényezdjének,
fogalma nalunk a még E6tvés JOzsef baré eszméjének hagyatékaként mar 1872-ben
megalapitott elsd ilyen céla iskolatdl, a gyakorlo fégimnaziumtdl kezdddéen s
azontdl is, csak kicsiny mértékben foglalta magaban azt a lehetdséget is, hogy ben-
ne a hagyomanyos pedagogiai gyakorlattdl eltérd6 modszerek szabadon és fiiggetle-
niil 1trejohessenek, alkalmaztassanak és kiprébaltassanak. Vagy ha térténtek is a
gyakorl6 fogimnéziumban ilyen irdnyt moédszeri kisérletezések (bar a gyakorlé gim-
naziumot Karman Mor erds egyénisége inkabb herbarti iskolava determindlta), mégis
“félszazadnal tovabb szankci6 nélkiil vagy legalabb is a hivatalos pedagégia figyelmi
szférajan kiviil maradtak a prébalkozasok eredményei, épen tgy mint a t6bbi isko-
latipus gyakorlé iskoliinak, a gyakorld elemi, polgari, kereskedelmi, tanitoképzé is-
kolaknak lesziirt eredményei. E tekintetben csak a kozoktatasiigyi igazgatasardl sz616
1935. évi VL. t. c. végrehajtisara adott utasitds hozott orvendetes jitist a magyar
tantigybe és iskolarendszerbe avval a rendelkezésével, mely a kiiloniféle gyakorl6 is-
kolék- tanitisiban mutatkozé modszerbeli eldnyok részére teremtette meg az értéke-
sitési lehetdséget a hasonlo tipusa tobbi iskolaban.

Vajjon lehet-e varni ettdl az elso félénk 1épéstdl, hogy meginduljon, ha nem
is- 1azasan, de legalabb hatirozottan az 1jit6 szellemnek ha nem is hatalmas beto-
rése, de legalabb jogos bevonuldsa a magyar gyakorlati pedagdgia zarkézott s a ha-
gyomanyhoz féltékenyen ragaszkodd rendszerébe ? Alig merndk ezt hinni vagy el-
gondolni, mert az ,0j iskola“-nak esetleges kivalé hazai eredményei mellett is, mint-
hogy az eredmények csak nagyon szlk k&rben ismeretesek, és az ,qj nevelés“ szel-
lemének még mindig nincs meg az igazi becsiilete a pedagogia szélesebb koreiben
s még kevésbbé-a hivatalos vilagban. Legyiink 6szinték és valljuk- meg, hogy ennek



