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iskoldk torténetét és mai dllapotat pedig. Jancs6é Benedek rajzolta meg. E tanulma-
nyok utin is érdekes azonban Barabis Endre tijabb Osszefoglaldsit a romdniai.ma-
gyarsig kozoktatasiigyének elsd évtizedérdl elolvasni, mert a szerzb az erdélyi
dllapotokat jtt sokkal részletesebben targyalja. Természetesen ez a miive se a vég-
leges, lezart monografidja ennek a kornak, de igy is igen tanulsigos dokumentuma
a XX. szazad keleteuropai kisebbségi iskolapolitikajanak.

Miivének els6 fejezetében a szerzd a trianoni békeszerzdés ratlﬁkélésa eldtti
dllapotokat ismerteti. Ezekr6l az évekrdl (1919—1921) a Nevelésiigyi Szemle elsd
szamdban olvashattunk kimeritd tanulmanyt Buday Arpad tollibdl. A kovetkezd
fejezetben az 1921—1925 kozotti évek forténetét kapjuk. Ebben a fejezetben Anghe-
lescu kdzoktatasligyi miniszter személye all eldtérben, mert a kisebbségi iskoldk
sorsat igyszélvan kizarélag az a fogyhatatlan gyiilolet hatirozta meg, amellyel
Anghelescu a magyarsagot a legrévidebb id6 alatt el akarja tiinfetni Romaniabél
Ennek az irtéhdborinak az utjelz6i: 1. az 1924. évi ij roman elemi iskolai torvény,
2. a maganoktatasrdl sz6l6 torvény. Az elsG.az elemi iskola felsé tagozatit teljesen
romannyelv(ivé teszi, a roman szirmazisiiaknak megtiltja, hogy masnyelvii iskolaba
jirjanak és kultdrzénat létesit, ahol csak a regdtbdl szdrmazé tanitékat alkalmaz-
nak 50 szazalékos fizetésemeléssel a vegyesnyelvit lakossdg elromanositasdra.. A
magénoktatisrdl sz6l6 torvény pedig oly brutalisan tdmadta meg a magyarsigot,
hogy mikor a torvény tervezete a nyilvanossigra keriilt és a magyarsdg vezetdi
hidba tiltakoztak ellene, az erdélyi magyar egyhdzak k6zos memorandumban fordultak
a Népszovetség Kisebbségi Tandcsdhoz segitségért.

Ennek a memorandumnak a torténetét mondja el részletesen a szerzo a 3.
fejezetben. A Népszdvetség a memorandumot megjegyzések megtétele végett elkiildte
a roman korménynak, mely azutin hazugsigokkal, statisztikai adatok meghamisita-
saval, félreérthetetlentil besz€l6 tények elferditésével oly sikeresen védekezett, hogy
a Kisebbségi Tandcs megdicsérte megértd iskolapolitikajaért, a magyar egyhazakat
pedig megrotta pontatlan adataikért.

- Természetes ezutin, hogy 1925. 6ta még fokozottabban és zavarta]anabbul
folyik a magyarnyelvili iskoldk iildozése. A szerzd ismerteti a reformdatus egyhdz
1928. évi jelentését és a katolikus statusnak 1929. janudrjsban a Maniu korményhoz
benyujtott memurandumat, - illetleg ezek alapjan a magyarsag ujabb kultdralis
sérelmeit.

A konyvet statisztikai adatok zédrjak be, melyek a szamok durva Sszintesé-
gével mutatjdk a magyar iskoldk rohamos pusztuldsit. Kivancsian és egyben aggo-
dalommal varjuk a szerzd tovibbi munkajat a roméaniai magyarsig kﬁzoktatésﬁgyé—
nek masodik évtizedérol. - )

Charles E. Merriam : Civic Education in the United States. Report on
the commision on the social studies. VI. rész. Charles Scribner’s Sons
1934. 196 1.

A konyv targya az allampolgari nevelés. E- fogalom kozvetleniil .a nemzetne-
velés fogalmanak korébe tartozik,” a szerz$ .azonban mindjart nagyobb korbe, az
emberiségnevelés korébe dllitjia bele. Egyfel6l olyan irdnyu neveldi hatasokat ért
rajta, melyek az egyént, az allamhoz val6 viszonyat illetden, alakitjsk és ekkor
természetesen az allampolgari -nevelés sziikebb értelmezésben jelenik meg, mint a
nemzétnevelés. Ugyanakkor azonban, az &llampolgari nevelésre - olyan feladatokat
is r6, melyek a nemzetnevelés korén tul, az emberiségnevelés korébe - tartoznak.
Egészen amerikainak kell tartanunk ezt a beallitdst (melyb6l éppen a kozépsd tag
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esik ki és a széIsdk megvannak), de természetesnek, ha meggondoljuk, hogy Ame-
rikdban a nemzet fogalma, mint a k6z6s mult emlékei altal osszekotott és a jovot
egyiittesen munkélni akard, az emberiségen beliili kisebb kozdsség, nem lehet any-
nyira elotérben, mint az eurépai orszdgokban, példaul nalunk és azért a nemzet-
nevelés fogalma, mint a fejlodésnek a. nemzet multjdbodl és szukségletelbol foly6
munkéiasa sem lehet oly Kifejezett, mint nalunk.

Ha a nemzetnevelés fogalmabdl folyé6 meggondolasok tehat elhanyagol6dnak
is a konyvben, az dllampolgéri nevelést olyan széles alapokra helyezi, mint talan a
kérdésn ek egy tuddsa sem Amerikdban, Itt ugyanis az u. n., amerikanizdlas volt
altalaban az efajta nevelés alfija és omegdja. Az amerikanizdlédas az éllam, az
alkotmany irdnti hliséget, az dllam és az egyén kozOtti viszonyban a jogok és kote-
lességek pontos ismeretét, a szokdsok -elsajatitisit, az amerikai életbe valé beleta-
-golédasf-jelentette bizonyos kevés, érzelmi, patriotikus koritéssel. Merriam most
messze kiterjeszti a kért és mint mondottuk, az allampolgari nevelést az egész em-
beriség nevelésévé szélesiti és pedig érdekes gondolat kozvetitésével : a kormanyzat
formainak ismertetésén tul sziikséges megéreztetni e formak fejlédésének sziiksé-
-gességét és pedig leginkdbb a kémiai és mechanikai tudomanyokkal kapcsolatban,
-melyeknek az 4llami és tadrsadalmi szervezetek valtozdsiban nagy szerepet tulaj-
donit. Tehdt nem csupan azt a célt tfizi ki, hogy a fennillé allamhelyzetet és a
kormanyzatot és a veliikk kapcsolatos koriilményeket megismertesse, hanem az egész
-emberiség haladdsat akarja szolgalni a valtozds, a fejlodés sziikségletének megérez-
tetésével.

A szerzo tobbszor hasznélja a ,tarsadalmi nevelés“ kifejezést, amivel nyilvan-
valdan a nemzetnevelés fogalmat akarja potolni, de .csak alkalmi hatiasokat foglal
-abban §ssze, nem rendszeres, tervszerii fejleszté6 tevékenységet. E hatisokat — mi-
kor az al'ampolgari nevelés ‘hatterérdl szl — igen részletesen vizsgédlja és annyira
‘kiterjeszti' a - kort (pl. kozéletbdl szirmazé hatds a hivatalnokokkal valé érintkezés-
ben), hogy mér csak egy 1épés volna a nemzetnevelés fogalmaig. De mint mondottuk,
érthetd, ha ez a 1épés elmarad.

-Az allampolgari nevelés céljaba belefoglalja a fennillé rend birdlatira és a
valtoztatds sziikségének és lehetoségének felfedezésére vald képességet, ami szintén
‘egészen amerikai és igazi demokratikus gondolat. Kiilonosen azért amerikai, mert
benne van az a konnyedség, amivel intézményeket 4t tudnak alakitani és a moz-
gékonysag, a véltozds Ohajtdsa. Amerikai vondsnak tlinik fel a technikai tudomanyok-
‘ban valé nagy bizodalom is, az a nézdpont, hogy e tudoményck fogjik eldénteni
jovends tarsadalmak alakjat és ezzel egyiitt sorsdt is. De nemcsak iranyvonalaiban,
hanem alapjaiban és példaiban is, a konyv egészen amerikai vilagbol valé képet
tiikr6z, mint-ahogy kiilonben a cim is jelzi. Ez azonban nem akadéilya annak, hogy
tanulsagot meritsiink az allampolgari .nevelésnek, ez j utakat jard, kxvéléan felépitett,
el6adasabol.

Figyelemreméltok példaul azok a fejezetek, melyek az allampolgari neveléssel
versengd mas er0krol és az ezekkel vald egyiittmiikodésrdl szolnak. Itt tlinik fel az
a szempont, hogy az iskolai dllampolgari nevelés nem lehet fiiggetlen a tirsadalom
szempontjatdl,” illetdleg az Allampolgari nevelés a tarsadalmi nevelés része. Ezért
kell dsszhang a kettd kozott és e célra ajanlja a tanitdsban mindenekeldtt azt a be-
allitist, hogy az allami szervezet, mint a tarsadalmi szervezet funkciéja mutatkozzék
meg és ne mint attd! fiiggetlen szerv. Az iskoldnak és az életnek Osszekottetésében
nehézség Amerikdban killonOsen két pont koriil latszik: a vallastanitds fiiggetlen az
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skolatél; az fizlet és a politikai - gyakorlat kédexei jelentékenyen killdnbdznek az
az iskolaban hirdetett dllampolgari kédextdl. Igen Gj gondolat az, hogy az eldirasnak
nem megfeleld jelenségeket sem kell hagyni tudomaésvétel nélkiil, hanem azokat is
tirgyalni kell és a kiilonféle szinvonalak &sszeegyeztetésére kell tdrekedni. Az isko=
laban folyé és az azon kiviili élet Gsszekdtésének masik moédja az u. n. tirsadalmi
tudoményok (torténet, gazdasagtan, alkotmanytan, szociolégia) egészbefoglalisa ¢és e
komplexumban a hangsilynak a multbdl a jelenbe és a jovobe valé helyezése. lgy
fognak kialakulni azutin a szervezés és a tarsadalmi egyiittmfikodés uj tipusai is.
Egyik eszkoze ennek a tarsadalmi tudomanyok helyzetének vizsgilata a tarsadalom
fejldésével és valtozdsaival szemben. Példdul, ha a torténetet dgy kezeljlik, mint
kisérletet, mely ujabb kisérletekhez vezet nevezetes korszakokban, értékes szolgélatot
fog az tenni a tarsadalom ujraszervezése tekintetében.

Az allampolgari nevelés kovetelményei kozott sok érdekes és 1ij szempontot
talalunk. Kivanja, hogy targyaljuk a rugokat, melyeken a politikai dolgok megfor-
dulnak, ilyen pl. a technolégia fejlédése, a gazdaséagi élet szervezeteinek uj alakijai,
vagy a kozlekedés eszkozeinek fejlédése, melynek hatdsdra a kormanyzat alakja is
médosulhat. Kivanja ismertetni a politika technikajat, vagyis azokat az alapvetd folya-
matokat, amelyek altal a hatalom kifejlodik, vagy széthullik. Kivinja a politikai realiz-
must, mely alatt érti a koriilottiink végbemend események értékelését, a helyzet
zavaraival, ellentéteivel valé szembenézést, az aktualitisok felszine ala valé hatoldst.
Térgyalni kell tovdbba azokat a val6sdgos eredményeket, melyeket a kormanyzat
elért (pl. a helyi hatésdgok munkdssdginak valamelyik részletét) és azokat is, ame-
Iyeket elérhet. Végre ismerni kell a gyermek fizikai és lelektani adottsagait kiilong-
sen a serdiilés kordban, amikor a tirsadalommal, kormanyzattal szemben valé ma-
gatartisa kialakul, de nem kevésbbé fontos a tanité személyisége sem.

A szerzd tobb helyen hangsilyozza, hogy nem akar részletes tantervet adni,
célja csupan az, hogy az allampolgari nevelés tipusat felvazolja és az ilyen irdnyu
nevelésbe 0j szellemet és orientaciét hozzon bele. Ez a torekvés érezhetd is az
egész konyvon keresztiil és” kiilonosen sikeresnek mondhatd, amit a szerzd nagy
tudasanak, mozgékony szellemének, eredeti eszméinek és mélyrehaté megismeréseinek
tulajdonithatunk. Mint a politikai tudomanyok tanédra (a chicagoi egyetemen) szolga-
‘latot akart tenni azoknak, akik hivatva vannak az &llampolgiri nevelés részletes
‘tantervét kidolgozni és e targyat az iskoldban tanitani. B. E.

LAPSZEMLE.

Magyar Kisebbség. 1936. éviolyam.

Ujévi bekoszontdjében rezignaltan 4llapitia meg a Magyar Kisebbség szerkesz-
toje, hogy 1935-ben az erdélyi magyarsdg szomord helyzetének mélypontjdhoz jutott.
-Sajnos, tévedett. Mert azok a sérelmek és jogtalansigok, amelyek 1935-ben érték a
magyarsagot s amelyekrdl foly6iratunk 2. szdmaban megjelent ismertetésiinkben sza-
moltunk be, tovabb fokozddtak s erdsbodnek még ma is. Egyes politikusok sikra
sz&llnak ugyan a kisebbségekért — politikai korteskedésbsl, de hatalomra jutva -el-
felejtik igéreteiket. Igy Bocu Sever a kivetkezOket mondotta; ,Semmiféle szuveré-
nitds nem kovetelheti, hogy az orszig toébb milliényi lakossagat masodrangi allam-
polgarokka degradaljak“. Ezzel szemben Goga Octavidn még a kisebbségeket is osz-



