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A~ foldrajz jelent0sége a németorszagi tanar-
képzésben €s a hazai polgariiskolai
foldrajztanarképzés.

A vildghdbort eseményei, majd annak nyomasztd kovetkezményei
a foldrajzi ismeretek nagyobb jelent6ségének felismerésére inditottak
szélesebb koroket tigy Hazdnkban, mint Németorszdgban. Azeldtt —.
nigyszolvin — csak a geografusok voltak azok, akik az altaluk miivelt
tudomanynak (igy a mindennapi életben mutatkoz6, hasznosithato érté-
keire, valamint az allampolgarok politikai gondolkodasanak . kialakitasa-
ban .vald szerepére redmutatni torekedtek. Ma mér nem kell még olyan
allitast sem bizonyitani, mint amilyet p.o. Meking L. igy fejez ki: ,Ide-
gen orszagoknak és népeknek, valamint az ezeket meghatirozd ténye-
zO0knek, a mutatkozé érdekeiknek és torekvéseiknek az ismerete legalabb
is olyan mértékben befolydsolja a politikai alldsfoglalast, mint a torté-
nelem.“!
A foldrajz tandrai a targyuk irant megnyilvdnult érdekl6dést -annak
fokozottabb mértékben val6 tanitdsanak megvaldsitisdra igyekeztek ki-
haszndlni. Ez a torekvésiik Németorszdghan a nemzeti szocializmusnak
uralomrajutdsa elott hivatalos korok részér6l nem taldlt kelld méltany-
last. A foldrajz az iskoldkban sok helyen tovdbbra is nagyon mostoha
elbanasban részesiilt. P. o. Als6-Szilézidban az 1927/28. tanévben 61
finkozépiskola koztl 11-ben a ftldrajzot csak olyan {anar fanitotta,
akinek az nem volt a szaktargya, tovabbi 36-ban a hefi foldrajz Orak-
nak tobb mint a felét olyanok lattdk el, akiknek szintén nem volt ké-
pesitésiik a foldrajz tanitdsdra. Hogy a taniigyi hatésagok a foldrajz
tanitdsat milyen kevéssé tartottdk fontosnak, azt még a kovetkezd esetek
is bizonyitjak. Hessenben heti 882 foidrajz 6rdbol csak 559 6rét latott
el a foldrajz tanitisara képesitett tandr, ellenben ugyanezt a targyat heti
313 o6raban olyan 99 tanar tanitotta, akinek képesitése arra nem volt.
Itt a helyzetet valosaggal ferdévé tette az a koriilmény, hogy miikodott
itt 52 olyan foldrajzra képesitett tandr, aki ezt a szaktargyét egyaltalaban
nem, hanem mds egyebet tanitott. Minthogy a f6ldrajz a kozépiskolak
harom felsbbbosztalyaban 1-1 6rds targyként szerepelt 1931-ben, megbiztak
szakképesitésre valo tekintet nélkiil e tdrgy tanitdsdval azokat, akiknek
a koteles oraszdmukbdl még egy-egy O6ra hidnyzott. Poroszorszagban
pedig a tanitoképzok (Pddagogische Akademie) Onallo foldrajzi tanszé-
keit sziintették meg. Igy — mint Heck megjegyzi — a néptanitok, akik
a lakossdg 90 %-at oktatjdk, nem kaptak volna megfeleld foldrajzi ki-
képzést. Némelyik porosz tartomdnyban taniigyi vizsgikon az u. n. As-
sessoroknak vizsgalatain ismételten el6fordult, hogy a jeldlteket foldrajz-
b6l olyanok vizsgdztattdk, akiknek maguknak a foldrajz tanitdsara’semmi
képesitésiik nem volt. Igy érthet6, hogy a német foldrajz tandrok egye-

1 Meking L.: Erdkunde in der neuen deutschen Bildung und Erziehung. Geogr.
Anzeiger 1934.—35. évi. )
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stilete, a Verband deutscher Schulgeographen a porosz kézoktatastigyi
miniszterhez intézett leiratdban megdllapitja a kovetkezdket: ,A fold-
rajznak értelemfejlesztd értéke, a mindennapi élettel valé kapcsolata és
az allampolgarrd valé nevelés terén red esd nagy feladat nem juthat
érvényre, mert igen nagy mértékben nem szakemberek latjdk el annak
tanitdsdt s az a veszedelem fenyeget, hogy -az oktatdsban mutatkozo
csekély eredmények lassanként a foldrajznak, mint szaktargynak a le-
kicsinylésére vezetnek.“?

-A német nemzeti szocializmusnak a gy6zelme utan a hivaialos té-
nyezGknek a felfogdsa a foldrajzr6l megvaltozott. A német nemzeti szo-
cialista part hirdeti a ,,vér és a ,fald“ kozotti szoros kapcsolatot, mind-
keltdnek a nagy jelentdségét a nép szempontjabdl. Ennélfogva most mar
a foldrajznak, kiilonosen azonban a német fold foldrajzanak oktatdséara
nagyobb gondot forditanak. A nemzeti szocidlista felfogds szerint a né-
metség megismertetését az iskoldban minden tantargynak kell szolgdlnia,
azonban kiilonoésen nagy mértékben — amint azt Dreyhaus irja — a
német, a torténelem és a foldrajz tantargynak, amelyek tulajdonképen
ma az oktatds gerincét alkotjak ; osszefoglaldé neviik az u. n. Deutsch-
kunde. Mind a harmat egylde;uleg szaktargyul is szoktdk valasztani a
leendd tandrok, tigy hogy utébbi iddben ez, a szakcsoportositas 1gen
gyakran fordul eld.

Magaban a foldrajzi oktatdsban elsé helyen 4ll a német nép, a
német fold, és Németorszdgnak kapcsolata Foldiink tobbi részével. Az
oktatasnak a német emberrel faji szempontok alapjan kell foglalkoznia,
targyalnia kell keletkezését, alakuldsat, vandorlasait, teljesitményeit. Ne-

velnie kell helyesen felfogott faji buszkesegre osszetartdsra. A német

" kozgazdasag, a német dllam megismertetésének gy kell torténnie, hogy
az elvezessen a német gzadasdgi és allami 1ét alapkérdéseihez Knierim
szerint. Az emberfoldrajzra, kiilsnosen a kulttrtaj foldrajzara, tovibba a
németség néprajzdra, meg a honvédelmi foldrajzra nagyobb mértékben
kell tekintettel lenni, mint eddig. Ezt ki is fejtik a foldrajztandrok egyik
gyiilésiikon. (Elsenach 1933.)

Minthogy a foldrajznak a jelent6sége emelkedett az alsébb és ko-
zépfoku iskolakban a tobbi tirgyakhoz képest, fokozottabb mértékben
iranyul a fxgyelem arra a kérdésre, hogy a leend6 tanaroknak a kikép-
zése milyen, mind oktatast nyernek a fbiskoldkon, egyetemeken. Vajjon
ottani kiképzésitk eldkésziti-e Oket megfelelden a foldrajz tanitasira. A
foiskola, az egyetem és a ndla alsobb fokii iskoldk oktatasmédja, fel-
adata kiilonbozd. Utobbiakban a tanar kész ismereteket kozol a tanu-
l16kkal, egyes jelenségek osszefiiggésére ramutat. Az egyetemeken, fbis-
kolakon ellenben a tanar a tudomdnyos kutatisba valé bevezetésbe, a
vitds kérdések megvitatdsdra, aprobb részletek megéliepitdsara torekcuk
Igy az egyetem nem adhatja azt, amit a kozépfoku iskola var téle a
tandrképzés terén. Ez jelenti azt, hogy a gyakorlati pedagéogus és {6-
iskolai tanar az egyetemi oktatds anyagat eltérfen latja. Két tibor &ll
egymassal szemben. Egyik a gyakorlali pedagdgusoké, akik az iskolak
-nyilvanval6 sziikségleteit 1atjdk csak maguk el6tt. Ezért a kozépfoku iskolak

2 Knierim Fr. Bericht (iber die Ve Hauptfo:standsitung . ..
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tanarainak képesitését az egyetemekrdl a pedagdgiai akadémidkra széretnék
vinni. Hogy az egyetemen tfanultakat mennyire becsiilik. arra jellemzé a
Mortensen 4ltal emlitett kovetkezd nézetiik: A jelslt (Referendar) felejtse
el mindazt, amit az egyetemen tanult, mivel 6k ugy latjdk, hogy az
onnan sok, de aprolékos ismeretet hozott magaval. Krieppendorf Kurt
. szerint az egyetemek nagyon is elégtelen modon képezik ki a leend6
tanarokat, annak okat az ott kialakult specidlis tudomdnyos munkéssag-
ban litja, az egyetemi oktatdsban hidnyzik az 0Osszelarlo egységes
szellem. Az egyetemen torténd tandrképzésnek azt a héatranyat is lat-
jak, hogy a foldrajzot nem adjdk elé6 maga egészében, csak egyes rész-
leteket (Heck nézete, 6 Bermann-ra is hivatkozik), a hallgatosagtél a.
professzorok azonos és bizonyosfoki eldismeretcket tételeznek fel (Beh-
rend). Az egyetemek azért is nagy mértékben nem kielégitd modon
végzik a jovendd oktatdk és nevelok képzését, mert az egyes tudoma-
nyos adatoknak és tanoknak nyomaszi6 nagysdgl tomegben valdé koz-
lése az elképzelhetd legkedvezdtlenebb eldkészités egy kitiizott céllal vég-
zendd, értelemfejlesztd iskolai oktatdshoz. A fdiskolai tanitdsban ki van
fejlesztve a szakember képzése és ez csak a véletlennek tulajdonithato
eredményt ér el Krippendorf szerint. :

A tanérképzés kérdésével foglalkozé masik tabor a féiskolak, egye-
‘temek tandraib6l 4ll, régebben tekintélyesebb csoport volt. Ennek felfo-
gésat jellemzi Hettner Alfred egyetemi tandrnak a kovetkezd véleménye:
az u. n. magasabb (= kozépfokii-nak felel meg ez a megjel6lés nalunk)
iskoldk tanerbinek szellemi és tudomdnyos szinvornalat széllitand le az
olyan intézkedés, amely képesitésiiket az egyetemekr6l a pedagogiai
akadémidkra tenné 4t. Szerinte a tanulds az egyetemen nem pusztan
kész ismereteknek az elsajatitdsabol all; az egyetemen a.fOtorekvés az
a foldrajztanarképzés terén, hogy a jelolt foldrajzilag gondolkodni meg-
tanuljon, a kutatds modszereit megismerje. A Fold felszinén mutatkozo
folyamatok menetébe, az egyes jelenségek okaira, azok Osszefiiggésébe
betekintést nyerjen. Minthogy Hettner a foldrajz 1ényegének tartja az egyes
jelenségex Osszefiiggéseinek felismerését, érthetd, hogy helyteleniti a
foldrajztanaroknak a kiképzését miiszaki féiskolakon, ahol azok csak egy-
oldalu, természettudomanyos. kiképzésben részesiilnek és kevéssé ismer-
kednek meg a szellemtudoményoknak, igy a torténelemnek is- a fold-
rajzi kapcsolataival. ‘Az egyetemi gondolatot, a tanulds szabadsagat szol-
galja Schlee, aki szerint helytelen az, amikor az egyetem hajdani szabad
oktatds elvét elhagyja és a miiszaki fiskoldk példajara rengeteg elda-
dast €s gyakorlatot ir el6 a tandri pdlydra késziild hallgatok részére. :

Mortensen nem ellenzi a tanaroknak az egyetemen valé kiképzé-
sét. Azonban elitéli az egyetemeken honos olyan kitatdsokat, amelyek
csak'egyes tuddsok kiilonleges kedvtelésének tekinthetok és amelyekbOl
a koznek semmi haszna nincsen. Kifejezi azt, hogy az tij Németorszag-
ban a fbiskolai tandrnak is részt kell vennie a nemzet életében, kutata-
saival is lehetfleg olyan munkét végezzen, amelyb6l a nemzetnek haszna
van. Elismeri azonban, hogy ezt a foldrajz terén mar régebben is meg-
valositottdk. Viszont helyteleniti, hogy a tanarképzés az egyetemeken tigy
torténik, hogy a hallgatokbol iddvel szintén kutaté tuddésok véljanak.
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.A gyakorlati pedagégusok és a fOiskolai tandrok nézetei mellett fi-
gyelemre mélt6 maganak az egyetemen tanul6 illetve onnan kikeriild
ifjasdgnak a felfogasa a német fdiskolai nevelésr6l. Ennek a véleménye
— amint azt Ssymank, Paul irja, ma az, hogy a tudomany helytelen
utakon jar, amikor az elvont elméletek elszigetelt mezején torekszik jabb
ismeretek megszerzésére, lehetetlen allapot, ha a tudomany a kornyek, a
nép sziikségleteire nem tekint. Valamennyi f6iskoldnak. a kornyezetével,
vidékével szemben nagy kotelezetisége van. Tudomdényos tevékenységé-
nek nagy részét a vidék altal nyujtott kérdésekre kell irdnyitania. Ez
mindenesetre érdekes nézet, megvalGsitasa némelyik targytdl elvarhato,
tehdt keresse sziikebbre szabott hatarok kozott kutatdsi teriiletét. llyen
elv azonban daltaldnossdgban nem mondhaté ki, mert igazdban a tudo-
manyos kutatidsoknak hatarokat szabni nem lehet.

Hazdnkban a koézépiskolai tandrjeloltek képzését a V.K.M.-nek 1925
évben kiadott rendelete szabdlyozta, amely szerint a tandrképzdintézet
miikodése terén lényeges intézkedések torténtek. A polgéri iskolai ta-
narképzés pedig gyokeres atalakuldson ment keresztiil akkor, amikor a
két allami polgéri iskolai tanarokat képz6 intézet, a Budapesti Polgéari
Iskolai Tanarképz6 Foiskola (Paedagogium) és az Erzsébet ndiskola
polg. isk. tandrképzd tagozata Szegedre helyeztetett és itt egy-
beolvasztva, kezdte meg miikodését s ugyanakkor bizonyos kapcsolatba
keriilt a Ferencz J6zsef-Tudoményegyetemmel. Maga a fbiskola — szer-
vezeti szabdlyzata szerint — elméleti és gyakorlati képzést ad. A jelolt
tanulmdanyai éveire rendszeresen, felosztottan, meghatarozott sorrendben
hallgatja az eldirt tananyagot. Elméleti kiképzésének érdekében szakcso-
portjanak egyik d&ltala valasztott szak]abél eloadasokat haligat a fent
emlitett egyetemen.

A két intézménynek az u. n. kooperacidja mintegy megvalositoja lett
annak a Németorszdgban is hangoztatott két kivdnalomnak, hogy t. i.a
- jelolt egyetemen nyerjen tudomanyos kiképzést, mdsfel6l a foiskolan,
illetve annak gyakorlo iskoldjaban kapja meg egyidejilleg azt, amire

wnl né AlréatlAnal
neki, mint ckiatdnak sziiksége lecz .

Ha valaki a fbiskolai novendékek részére eldre elBirt tanulmany1
rendet, a hallgatoék tanuldsi lehetdségeit vizsgalja, kedvezd képet alkot
magénak a leend6 polgari iskolai tandrok kiképzésérdl. A fdiskolai hall-
gatdsagra nézve eldnyds, hogy egyetemi szaktargyukbdl tobb tandrtol
hallgatnak el6addst; mindenesetre eggyel tobb tanarnak el6adasat, mod-
szerét ismerik meg, mint egyetemi rendes hallgatotarsaik. Résziikre ren-
delkezésre allanak nemcsak az egyetem, hanem a fdiskola gyiijteményei is.
Ezek kozo6tt vannak olyanok, amelyek gazdagabbak az egyetemnek hasonl6
gyiijteményeinél. Ugy az egyetemen, mint a féiskolana szaktanartél tanul-
manyaikhoz utasitidsokat kaphatnak. A fdiskolan toltott éveik alatt nem-
csak azt az anyagot tanuljdk meg, amelyre mint leendd polgari iskolai
tanaroknak sziikségiik van, hanem az egyetemen szakképzésben része-
siilnek és ugyanakkor a foéiskoldhoz tartozo gyakorld iskoldban rend-
szeres bevezetést nyernek a gyakorlati oktatds munkajaba.

A foiskolai_hallgatésdg tanulmanyi ugyemek a kozelebbi v1zsga-
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lata azonban azt mutatja, hogy a jobb kiképzés érdekében bizonyos ja-
vitdsok sziikségesek lennének. A tanitoképzokbo! kikeriilt novendékek
az egyetemi elfaddsoknak nem minden részletét tudjadk megérteni, ko-
vetni, gy, mint a gimndziumbdl kikeriilt hallgatok. Az egyetem bolcsé-
szeti és math. term. tud. kardn hirdetett el6addsokat a kozépiskolai ta-
narképzés szempontjdbdl kiegészitik a Kozépiskolai Tanarképzdintézet
keretében tartott eldadasok. Ugyanaezeken a karokon -rendszeresitve van-
nak az u. n. gyakorlatok. Ezek a kollégiumok a. f6iskolai hallgatdk el6-
irt tanmenetében nem szerepelnek. Ez a koriilmény részben indokolhato
azzal, hogy az azokon elbadottak .egy része kelld terjedelemben a fbis-
kolai el6adasokon is sorra keriil és ugyanez részben az egyetemi gya-
korlatok anyagdra is vonatkozik. Viszont az egyetemen részben, mint a
tanarképz6i eldaddsok, részben, mint a gyakorlatokon vald foglalkozta—
tds sorra keriilnek olyan részletek is, amelyek a féiskolai hallgatok ré-
szére is hasznosak lennének, tehdt ilyen esetekben érdekiikben lenne,
ha azokra beiratkozhatndnak. Ez azonban csak ugy valdsulhatna meg,
ha az egyetem és fdiskola kooperacidja mélyebb és kozvetlenebb lenne.

Az az intézkedés, hogy a fbiskolai hallgatdk nem vesznek részt az
egyetemen hirdetett gyakorlatokon, maga utdn vonja azt, hogy az egye-
. temi professzor, illetve annak megbizottja (adjunktus, asszisztens) az els6
féléves fdiskolai hallgatdk tuddsardl, tanulmdnyairél csak a félév végén
tartott kollokviumon nyer tdjékozddast. Esetleg még ekkor sem, mint-
hogy a féiskolai hallgaték csak abbdl a targybdl kollokvalnak, amelybd!
valo kollokviumot a Foiskola félévenként megallapitva résziikre eldir; a
tapasztalat azt mutatta, hogy eléfordult az, hogy nem kellett I. évesnek
az egyetemen az illetd ‘szak rendes tandra altal hirdetett kollégiumbol
kollokvalnia. Igaz azonban, ilyen intézkedés tanulmdnyi érdekek alapjin
indokolhatd volt. A f6iskolai hallgatoktdl nem varhatd, hogy résziikre a
féiskola igazgatdsdga &ltal el nem irt kollégiumbol kollokvéljanak, mert
a kb. egyiddben tartott f6iskolai és egyetemi kollokviumok teljesitése Oket
teljesen igénybe veszi. Ehhez jarul még az, hogy a féiskolai hallgatok az egye-
temen nem kollokvalnak a szabdalyzat értelmében abban a félévben, amelynek
folyaméan a fbiskolan vizsgdra éllanak, azaz a 4. és.a 8.félévnek a vé-
gén. Igy a foiskolai .hallgatdk osszes egyetemi éveik alatt, tehat 8 fél-
évre terjedd id6 alatt mindossze 6-szor, — esetleg még kevesebbszer a
fentiek szerint, jelennek meg az egyetemen a valasztott szakjuk el8-
addja, a professzor el6tt. Ennéifogva ez a foiskolai hallgatoit igen kevéssé
ismeri meg. Egyénenként nem foglalkozik veliik. Nincsen abban a hely-
zetben, hogy tanulmdnyaik folytatisira kell6képen tanacsot adjon. Kiilo-
nosen fontos volna a gyakorlati 6rdkon valé valé részvétel. Ugyanis az
egyetemen p. o. a foldrajz professzora nagyobb sulyt helyez a gyakor-
latokon valé miikodésére, mint az el6addsok hallgatésdra. A gyakorla-
tokon nyilné¢k alkalom, hogy a polgdri iskolai tanarjeldlt a kiilfoldi szak-
irodalomba is bevezetést nyerjen és ha nem is hallgatosdg tobbségénél,
de azoknak egy részénél elérhetd volna fontosabb idegen nyelvli szak-
munkak olvastatisa is. Igy a leendd polgéri iskolai tandrok latokore szé-
lesbbednék.

A f6iskolai_hallgatésdg kiképzését nagyon eldmozditan4 egyes tar-
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gyakb6l, p. o. foldrajzbol, bioldgidbol, 4dsvany- és foldtanbol, ha az il-
letd professzor fdiskolds tanitvanyait tanulmanyi kirdndulasokra vihetné
el. A szakképzéshez ez hozzatartozik, meg a leendd tanarnak sziikséges
azért is a kirdnduldsokon valé részvétel, mert neki majd polgari iskolai
novendékeit kell kiilonb6z6 tanulmanyi kirdnduldsokra elvezetnie. Ho-
gyan tehesse ezt az a tandr, akit féiskolai haligat6 kordban a szabad-
ban val6 tanulményi kutatasra, p. o. foldrajzi Osszefiiggések felismeré-
sére, s6t még a legelemibb.dolgokra, a térképnek a terepen valo hasz-
nalatira nem tanitottdk meg Kiilfoldon p. o. az Eszak-Am. Egy. Alla-
mokban, Németorszdgban, Németalfoldon a tanulmanyi kiranduiasok je-
lentdsegét nemcsak elismerik, hanem meg is valositjak azokat. A kiran-
dulasok jelentdségére Dreyhaus a kovetkezképen mutatred: ,A legjobb
térkép is, még ha az az elérhetd legnagyobb mértékben is késziilt, mégis
csak holt targy az érzékelhetd természettel szemben®. Nalunk nem valo-
sithaté meg a foldrajztanitds {igy, mint Amerikdban. Ott — az Egy.
Allamokban — a foldrajz tanar vezetése alatt a hallgatok lakdsul szol-
gald pétkocsikkal cllatott autokat is felhaszndlnak tobb hetes foldrajzi
tanulmanyitra. Németorszdgban mar a kozépiskolas ifjtisdg részére sok
helyen biztositva van a tobb napra, esetleg hétre sz616 tanulmanyi tar-
tozkodas az orszdg valamely nevezetesebb vidékén. Felismerték, hogy .
nemcsak a nagy torténeti személyiségekrdl valé megemlékezésnek van
" nagy neveld értéke, hanem a hazai tdjnak is van az érzelemhez sz6l6
nyelve, csak meg kell tudni érteni, amint azt Heck irja. Tehdt a néme-
tek a foldrajzi ismeretek elmélyitése mellett, még nemzeti szempontbdl
‘is szitkségesnek tartjdk a tanulményi kirdnduldsok rendezését, az iskolai
év, illetve a sziinid® egy részének az iskola székhelyét6l .tavolabbi he-
lyen valé eltoltését. Erre szolgdlnak az uw. n. ,Landschulheim“-ok.
1936-ban mar 300 Landschulheim volt, tivdbba tobb olyan didkszallo
(Jugendherberg), amelyekben kiilonboz6 iskoldk egyes osztdlyai tana-
raik vezetése mellett taldlnak elhelyezést, itt részben a kornyezethez al-
kalmazott oktatdsban részesiilnek. Eggers Willy a Geogr. Anzeiger cimii
taniigyi lapban érdekesen szdmol be arrél, hogy miképpen hasznaltdk
“Tfei dzt a 3 heiet; amieiyet a Cismai-i Landschutheim-ban 8lidtek; t5b— —
bek kozott tdjrajzot, morfologiai - térképet keszitettek a novendékek.
Hazédnkban sem a Féiskoldn, sem az Egyetemen megfeleld gon-
doskodds nem tortént arrdl, hogy a leend polgari iskolai féldrajz tana-
rok kiképzését tanulmanyi kirdnduldsok dltal is mélyebbé tegyék. Pedig
ez ugy az Egyetemnek, mint Féiskoldnak feladata volna. Anyagi okok-
bol egyik sem tudja megval6sitani. Amikor ma a polgéri iskolaban kapja
kiképzését a nemzetnek igen széles rétege hiszen minden 8. fin
és minden 7. ledny ma polgari iskoldba jar, igen fontos, hogy a polgari
iskolai ftldrajz tandrképzés még a megfeleld tanulmanyi kirdndulasok
altal is a kor kovetelményeinek jobban megfelelové tétessék. Az orszag
egyes részeinek bejardsa tanulmanyi kirdnduldsok rendjén nemcsak a
jeloltek foldrajzi tuddsat gyarapitand pusztdn, hanem amikor az orszag
lakosainak kiilonbdz8 csoportjait megismerik, helyesebb véleményt alkot-
nanak satit maguk ezeknek a kiilonb6z6 viszonyairdl, gondolkoddsardl,
€letmodjarol. Nemzeti Ontudatuk is fejlédnék, a vald helyzetek megisme-



221

résével politikai gondolkodasuk mélyiilne. Mindemellett még a honvé-
delmi szempont is szol a tanulmany1 kirdnduldsok rendszeresitése
érdekében. :
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Azijkatolikus Tanterv €s Utasitas modszereselvei

A Nevelésiigyi Szemle 1. évfolyamanak 9— 10. szdmdban foglalkoz-
koztunk a katolikus Tanterv és Utasitds altaldnos moédszertani elveivel.
Jelen értekezésiinkben részszleteiben kivanunk foglalkozni ezekkel a mod-
szeres elvekkel.

A katolikus Utasitds az éltaldnos elvek tekintetében mindenben
‘megegyezik az dllami Utasitdssal. Az utasitdsok részletezésénél is elsd-
sorban a moédszer bemutatisdnak szisztémajaban taldljuk meg a leglé-
~ nyegesebb kiilonbséget, mig az allami Utasitds ugvanis inkdbb az anya-
.got és annak feldolgozdsdra alkalmas utakat vizsgédlja és mutatja be,
addig a katolikus Utasitds a lélektani alapelvbdl indul ki és ezeket
szemelOtt tartva kutatja az anyag feldolgozdsdra legalkalmasabb moéd-
'szert. Ez a magyardzata annak, hogy a katolikus Utasitds nem targyak
szerint, hanem osztalyonkint mutatja be a kovetend6 eljarast. Az allami
Utasitasban is megtalaljuk az egyes targyak tanitasadnal osztalyonkint
adédo modszeres kiilonbségeket, ezek azonban inkdbb tanitasi anyag
mindségi €és mennyiségi kilonbségeibdl kovetkeznek, mint az egyes osz-

-talyok tanunldinak lélektani adottsagabol. Felvethetluk azt a kérdést, vaj-
]on a két elgondolas kozil melyik a helyesebb? Az allami Utasitas

szerkeszt6i mar régen alkalmazott rendszer mellett maradtak és ennek
minden eldnyét kihaszndltdk és kétségteleniil korszak-alkotd munkat vé-

geztek. A katolikus Utasitds szerkesziSi az all. Utasitds kiadasat koveto

id6 tapasztalatait jol felhaszndlva inkabb a modszer lélektani indokoldsat
igyekeztek adni akkor is, amikor nem beszéltek kifejezetten 1élektani
szempontokrol. Vétenénk az igazsdg ellen, ha elhaligatnank, hogy az
allami Utas’tds mindeniitt figyelembe veszi a lélektan kovetelményeit,
ennek azonban nem ad oly mértékben kifejezést, mint ahogyan ezt a
katolikus Utasitds tudatosan teszi. Ez e lélektani alap az, amely a ka-
tolikus Utasitds részére els® pillanatban megnyerte az dallami Utasitas
szerkesztOinek tetszését is. Azok a kifogdsok, amelyek. Drozdy Gyula
‘részérdl a katolikus Utasitassal szemben elhangzottak, mind olyan ter-
mészetiiek voltak, amelyeket idejében potolni lehetett és igy a koriilmé-
nyekhez képest tokéletes tartalommal jelenhetett meg az Utasitas.



