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A nehézség nélkiil alkalmazhaté annak a szdmdra, aki elméleti meggondolisainak mé-

lyébe latott. Nagyon kivanatos volna, ha eljarasit szélesebb kdrre lehetne kiterjesz-
teni é; a m2gfigyelések szamit nbvelve a formatipusok jegyz&ékét mind teljesebbé
lehetne tenni. Nagy nyeresége volna ez a magyar kisérleti lélektannak, aminthogy
Baranyai Erzsébet konyve értékes, nagy nyeresége a magyar tudomanyos irodalomnak.
Pénzes Zoltdn.

Varadi J6zsef: Széchenyi élesldtdsa. A nemzetiségi kérdés. Studium, 1938,
43. o. .

Angyal D. és Szekfii Gy. lélekelemzd- Széchenyi-tanulmanyai anatémiai méd-
szerekkel és finomséaggal allilottdk elénk a politikus Széchenyi belsd alkatat. Ezt a
képet szinezi tovabb Varadi, bemutatva a ,hazalias® Széchenyi elmélkedd és cse-
lekvd étoszat. A Napl6kbél és sugalmazé erejit konyv-ib6l ugy allitja elénk Szé-
chenyi egyéniségét, mint az 6nmagira eszmélt magyarsig elsod faklyahordozojat. Szé-
chenyi torténetfilozéfiai rendszerében a legfontosabb helyet a Jelen kialakitasa és a
Jové megalapozasa foglalta el. Bar maga egy feudilis tarsadalmi osztaly fia és feu-
dalis kor neveltje volt, mégis aggodva ismerte fel ebben a gazdasagi és tarsadalmi
berendezkedésben — egy évszdzaddal eldre — a jovo kibontakdzasdnak tehertételét.

A nemzeliségi kérdést Széchenyi még mis megvildgi'dsban latta, mint a tria-
noni generacio. O még a humanus gondolkozas magaslataré! nézi és mérlegeli ezt
a problémat. A betelepiilt népcsoportok -megbecsiilésében, a veliik vald egyiittmun-
kalkodasban. és egységben latja a leghatdsosabban magyarosito eljarast. Politikai és
kdzoktatasi téren ,a legnagyobb kimélettel“ vezetendd be a magyar nyelv a nem-
zetiségi teriileteken. A magéanéletben azonban hagyjunk meg mindenkit ,nyelvének,
szokdsainak és nemzeti sajitossigainak gyakorldsiban“. A nagy francia sz6noknak,
Foynak szavai szerint: ,aki ennél kevesebbet vagy ennél tobbet akar, az vagy a
nemzetiség jogait feiejtette el, vagy az emberiség igazat tdmadja meg. — Ennél mél-
tédnyosabb és épen ezért eredményesebb tanitdst a nacionalizmusrél még senki nem
hirdetett. Fel is ismerte Wesselényi és Bethlen Széchenyi 4lldspontjanak egyediil biz-

- tosan hatd, megnyerd és asszimildlé jelentéségét, agyhogy a kormanytél Széchenyit . -

kérik Erdélybe kiildendd kiralyi biztosnak a nemzetiségi mozgolédasok lecsendesi-
tésére, SOt Saguna romdn érsek is Széchenyit kérte fel erre. Sajnos betegsége miatt
nem tehetett eleget az 6hajnak.

Pedig Széchenyi a maga eldreldtdan méltdnyos politikajival sok klsebbségl bo-
nyodalomnak huzta volna ki a méregfogadt. Vagy legaldbb is megszivielendd utmu-
tatast adott volna a mai nemzetkdzi és népszovetségi férumoknak a kisebbségi- kér-
dés eredményes és -megnyugtaté megoldésara.

Ma, amikor minden iskolai munkank célja az éIetkozelség, Viradi irdsa Szé-
chenyi politikai arculatarél kivalé anyagot ad ennek az elvnek a megvaldsitasara. A
torténettanarok elfadidsai soha nem akarnak a napi politika labirintuséba tévelyedni,
de viszont nem térhetnek ki annak a megallapitdsa eldl sem, hogy a j6vd. kibonta-
kozasi lehetdsége legbiztosabban ,a mi pusztaba kidlté préfétink® eszmevildgdban '
talathaté meg. .

T Visy Jozsef.

Toth Andras: Az erdélyi roman kérdés a XVIII. szazadban. Bp. 198
Studium kiadas, 98 o,

A nemzetek sorsa mindig a belso és kiilsd torténeti tényezbk sajatos konver-
gencidjat mutatja. Br. E6ivos J6zsef nagyhatasu torténetfilozdfiai értekezésében leg-
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fontosabb ilyen torténeti alakité tényezoknek a szabadsdg és egyenléség mellett a
nemzetiség idedljat jel6li meg. S napjainkban, amikor a békeszerzodéseknek nem-
zetiségi alapokon valé revidedldsa annyira az érdeklddés elSterébe keriilt, tigy érez-
ziik, hogy elsdsorban a toriéneti és nemzeti-ontudat hivatdsos dapoldinak, a nevels
rendnek kotelessége objek!iv tudomanyos alapon a hazai nemzetiségek torténelmé-
vel, politikai és gazdaséagi fejl6désével -megismerkedni. Mivel pedig‘ egy nemzeti
. kisebbség akkor kezd létezni, amikor széles rétegeiben altalinossd valik a sajat cse-
lekv3 egyéniségének vagy szadmbeli stilydnak felismerése, ezért tehdt csak figy lesz
helyes képlink az & jogi és anyagi igényeike6), ha torténelmileg megvizsgdljuk fej-
18désiiket. Ilyen meggondolas vezette T6th Andrast, amikor a historikus szemszo-
gébo!l vizsgalat targyava tette a roman nemzetiségi gondolat kialakité tényezdit. Fej-
tegetéseiben teljesen a szdnak etimoldgiai értelemben vett miivel6dé torténeti- alap-
jan all. A romdénsag politikai ontudatra €bredését szellemi mozgalmakra, elsésorban
a felekezeti problémakra vezeti vissza.

A 18. szazadban jelentds torténetl forduléhoz érkezett az erdélyi romanség. E
szdzad folyaman u. i. kilépett a tisztan népiség keretei koziil és megindult a poli-
tikai értelemben vett fejlédés atjan. Az erdélyi roman nemzetiségi 6ntudat kialaku-
lasanak kora ez, mikor is a vezetd férfiaik feleletet iparkodtak adni a romédn eredet-
nek és hivatdsnak allamisdguk szempont]ébél alapvetd kérdéseire. Az ,eredet-kér-
désre a ddkoromdn kontinuitdsnak!) kddos €s azéta mar érdektelen tuddsok altal
megcafolt elméleté2) aliitottak fel 1730 koriil a roméansdg hangadd tényezbi, elsd-
sorban Micu-Klein Innocent fogarasi plispok. S igy az erdélyi romanokat tdriénel-
mileg Traianus csaszéar telepeseitdl szdrmaztaitdk. Micu-Klein az elsd, aki megfogal-
mazta a roméansidg nemzeti igényeit és éveken 4t erélyesen képviselte is az udvar-
nal hivatalos felterjesztéseiben. A ddkéroman elméletet népszeriisitette és a roman
politikai nemzetiségtudatba beleszuggeralta a hires tridsz : Micu-Klein Sémuel Maior
Péter és Sincai Gyorgy.

Az erdelyi romansig a maga hivatastudatat - pedig . abban igyekezett megta-
14lni, hogy Atvéve a magyarsdg szellemi, politikal és gazdasdgi miiveltségét, kozve-
titette azt a Karpitokon tdlra regiti testvéreihez. Fékép akkor indult meg ez a kul-
tirakdzvetitd folyamat, amikor Erdély szorosabb kapcsolatba jutott Magya rorszigga
a Diploma Leopoldinum révén, A szerzd azonbanszdmolva a keleti orthodox népek
vallasi fanatizmusaval, ezt a kulturdlis eszmélkedést is els6sorban a papsag, a val-
lasi élet kihatasaiban keresi. S a torténeti oknyomozadsnak meggy0z0 alkalmazdsi-
saval mutatja be Tdth azt a szellemi hatdst, amelyet a Diploma Leopoidinumot ko-
vetd vallasi unié kelteit életre az erdélyi orthodox roménség kérében, Ekkor kezd-
tek a bizanci-balkani szellemiség igézetébd! a nemzeti ontudat magaslatira emel-
kedni. Az orthodoxia, de még inkabb a valldsi unié hoztdk létre a roméansig koré-

T 1) Kozismert tény, hogy Jorga Miklds, a Liga Culturala f8titkdra vallalkozott
tjabban arra, hogy ezt a- merész és tudoményos - szempontbdl Onkényes elméletet
belevigye a nemzetkézi és romdan koztudatba. E nélkiil u. i. a romédnok Erdélyre valé
igényliket a nagyhatalmak elott sehogysem népszerfisithették volna.

%) A dakoéroman elméletet legijabban megcéfolta a pdrizsi Sorbonne egyetem
professzora, Lot Ferdindnd ,Barbar invazi6k c. miivében. Térténelmi, archeologiai
¢s nyelvészeti alapon kimutatta Lof, hogy Erdélyben a IV—XIfl. sz4zad kozt semmi
bizonyiték nem talalhaté arra, hogy oft romin lakossig élt volna, Mérpedig egy
francia tud6st ebben a kérdésben aligha lehet magyar irredenta elfogultséggal vé-
dolni,



- 474

ben azokat a hatdstényezdket, - amelyek Oket ridobbentették elmaradottsdgukra és
siirgetni kezdték politikai és tarsadalmi életiik rendezéséf. A rovidlaté magyar ren-
diség azonban tilnyomdan a visszautasitds alldspontjdra helyezkedett veliik szem-
ben. A bécsi udvar pedig az egyirdnyii és bizonytalan politikdjaval nem tudta Gket
érzelmileg a birodalomnak megnyerni.

A tdorténelem erjedd erdit azonban félmegoldssokkal nem lehet tartésan eltor-
laszolni: Amit nem végzett el a romidn kérdésben a rendi Magyarorszag politikai
koriillekintés és diplomaciai elérelatds hidnydban, azt — sajnos! — elvégezte az 6
nemzetiségi fanatizmusuk, ~propagandajuk és elsdsorban pedig a vildghabordban
val6 iigyes pdridlldsuk.!

Visy Jozsef.

Dr. Sziklay Laszld : Francia szellem és francia nevelés. Nyiregyhéza,
1938. Szerzd kiaddsa. 16. lap. .

Lelkes fiatal tandr kis munkaja, aki pirisi tartézkodasa alatt nemcsak a
nagy vilagkiallitds.sok szépségének hodolt, hanem id6t szakitott magdnak arra is,
hogy néhiany francia - kdzépiskola munkajdba kozelebbrdl is beletekintsen. Mint
mondja, elfogddottan lépett be a Moliére, Voltaire, Hugo és annyi mas francia szel-
lemi nagysig fogalomma vélt iskoldjdnak, a Lycée Louis le Grand-nak kapujan:s
az ottani légkdrben hatvanyozottan kicsinyek érezte magat; pedig erre nem- volt
oka, hiszen mint tanulmanyabé! latjuk, éles szemmel, dicsérelreméité pedagdgiai
érdeklBdéssel jart a patinds falak kozott. Oft is ccak ugyanaz a munka folyik, mint
nalunk, az 0j generacid alakitdsa, legfeljebb némileg més eszkozokkel. Erdekes,
tanulségos és kovetésre mél{6 dolog megnézni: melyek azok a mas eszk6zok, meny-
nyiben volndnak alkalmasak mdas,kezekbe is ? Tanulsigos e vizsgdlédas 'azért is,
mert oly kultdrteriileten tortént, mely t6liink kissé tdvolabb all és sokak eldtt nem-
csak azért ismeretlen, mert tavoli, hanem mert idegenszerli, sokszor taldn ellen-
szenves is. A magyarorszdgi roméan filolégia nagytuddsi Eckhardt Sandordnak uj
konyve, a ,,Francia szellem* kellett hozza, hogy legdjabban . széles .rétegekben is
rdeszméltessen arra, hogy mennyire nem kivanatos, nem.gylimdlcsdzd az egyoldalii

“kultdralis hatds. Igy van ez a2 pedagdgidban is; azt sokan hangoztatjak, hogy a
francia nevelés nekiink idegen, ellenszenves, de azt mar kevesebben tudjék, hogy
miért és mennyiben ‘az, s hogy ezek mellett a jellemvonasok mellett vannak még
masok is, melyeket taldn érdemes volna megismerni.~ Az érdeklddés’ felkeltéséért
¢s szdmunkra sok érdekes meg&llapxtésért dlcséretet érdemel tehat a kis tanul-
- many,

Francia nevelést és francla szellemet vizsgédlt; ez a kettd talan sehol sincs
oly szoros Osszefiiggésben, mint éppen naluk. Eckhardt Sandor emlitett konyvében
bemutatja a francia szellemet; {Orténeti keresztmetszetben latjuk a sokféle vonast,

mely mind jellemzd erre a népre. Kétségkiviil legfontosabb mégis az észszerfiségre
és a j6fziésre valé torekvés. Ezek pedagdgidjuknak is jellemzd vonésaiva lettek: a
nevelés.célja az értelmes ember, nevelésiik a tudomanyos készség fejlesztését tartja
elsbsorban szem eldtt. Ez az anyanyelv és a siilus tanitisan keresztiil folyik elsd-
sorban, ami ott is a tanitds kozéppontja. Sziklay is észreveszi, hogy bar az anya-
nyelv és a stilus tanitisa a pedagégiai célkitlizés sziikitett volta miatt csak az ér~
telem sikjdn mozog, a 'nemzeti nevelés szempontjébél mégis igen tfanulsagos. In-
kabb csak eszkdzértéket tulajdonitanak neki, magasabb nemzeti cél érdekében. A
stilustanitds a tokéletes kifejezOkészség elsajatitdsaval el is éri céljat, szerzépk sze-



