Régiek mai szemmel
I. Edtvos.

Az utolsd évtizedekben sokat hallottunk nemzeti Oncélisagrol és
még tobbet toiténeti atériékelésekrdl. Egyik fogalom sem uj, mert hi-
szen a nemzeti 6ncélisdg gondolata mar a napoleoni harcok alatt szii-
letett meg s a 18-ik szdzad végén s a 19-ik szdzad .els6 felében lefolyt
tarsadalmi harcokat éppen a torténelmi atértékelés inditotta el. Es hogy
a mi viszonyaink kozt maradjunk, nem a magyar dncéliisdg Oszténozte-e
Felsébiiki Nagy Palt, mikor a magyar nyelv jogaiért harcolt, vagy Szé-
chenyi Istvant, mikor 1825-ben a Magyar Tudoményos Akadémiat meg-
alapitotta ? S a (forténeti dtértékelést nem Széchenyi inditotta-e meg
Hitel-ével s Kossuth politikai, Eotvos kulturdlis programmja nem ennek
a torténeti atértékelésnek jegyében alakultak-e ki? Vildgpolitikai viszony-
latok felborithattdk a reformkor nagyjainak némely alkotdsait, de ez al«
kot6iknak sem nemzeti, sem erkolcsi értékiiket nem csOkkenti. Ha a
politika igazan a jelen torténete akar lenni, nem szabad megfeledkeznie
arrdl, hogy a reformkor nagyjai egy szabad orszdgnak adtak program-
mot és a kiegyezés létrehozoi egy lefiport orszagnak adtdk vissza a vi-
szonylagos szabadsagot. A kiegyezés korszakdban nem lehetelt teljesen
atmenteni a 48-as elgondoldsokat. Ez azonban nem a reformkor azon
egyénein milott, akik megérték és megcsindltdk a kieégyezést €s nem-
csak a liberalizmus vezéremberein, akik a kiegyezés utdn vezették az
orszdgot ; tdvol &ll téliink a szandék, hogy mentegessiik hibdikat, de.
éppen a:jovd érdekében Ovakodjunk attdl, hogy. tagadjuk erényeiket.
Hiba volt, hogy nem csinéltdk meg a foldreformot és hogy nem oldot- .
tdk meg -a nemzetiségi kérdést. De hogy az ipari, kereskedelmi, kultu-
ralis élet jelentékenyen fellendiilt, némileg még vildgviszonylatban is,
azt semmiképen sem lehet a liberalizmus koratdl elvitatni. Erényeik
azonban nem egyensiilyoztdk mulasztdsaikat. A laissez foire elve az
egész viladgpolitikdban meggyengiilt, nalunk sem maradhatott érvényben.
S nalunk anndl inkdbb anarchidba kellett 4rnyalnia ezen elv érvényesii-
lésének, mert éppen a foldreform elmulasztdsa miatt nem volt meg a
kdzéposztaly terinészetes utdnpoétlasa és felfrissiilése. . )

- Am ha a szabad verseny korldtozdsa anarchidl okoz a termelésben,
nem okozhat-e még nagyobb anarchidt az egyéni szabadsdg korldtlan
megsziintetése ? Auream quisquis mediocritatem diligit s habar esziinkbe
sem jut, hogy a multat minden elavultsdgaval visszahozzuk, de anndl
nagyobb az 6sztonzésiink arra, hogy a letint kor nagyjaival szcmbe-
nézziink s ha el8deink rosszul értették Oket, mi jobban értsiik meg,
mert az igazi dtértékelés a — feljesebb megériés. ..
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Kritikus id6ket éliink, végletes jelszavak ropkodnek a levegdben.
Szinte azt mondhatndk, hogy a jelszavak oncélisdga vdlt urrd és mesz-
sze estiink attol az id6tol, melynek vezetd embereiben egy cgész élet
éiménye és tanuldsa érleite meg a célkillizéseket. Soha ncm  voltunk
Edtvos-t6l tavolabb, mint ma és soha még nem szorultunk annyira az
edtvosi életmunka ttmutatdsaira, mint napjainkban. Eo6(v0s igazdn az
arany kozépat embere. Ez azonban nem jelent ndla kompromisszumot,
hanem a kiilonboz6 emberi érdekek becsiiletes tsszehangoldsat. Egyesek
¢és tomegek sajatos egyéniségét Eotvos latta legtisztdbban a reformkor-
szak vezetdi kozott s az egyéni szabadsignak szinte valldsosan szent
és mégis meggy6zO8déses kultusza vezeti minden ténykedésében. Neki
kellett el6szo6r a magyarsdg javara kijavitani a Ratio Educationisnak azt
az alaptévedését, mely szerint felsébb sugallatra uniformis gyandnt lehet
racionalis modszereket rdkényszeriteni kiilonb6z6 népekre. Eurdpai is-
merettartalommal — a magyar kultarat akarja megalapozni s ezt a ma-
gyar népegyéniségnek respektildsa nélkil el sem gondolhatja. A poli-
tikdban is az egyénnel velesziiletett emberi szabadsdgjog a kiinduld
pontja. Nem ajandékozni akarja a jogokat : -ehhez nagyon redlis. De
nem bibelédik kompromisszumokkal sem : ehhez nagyon kényes és ide-
alis. Az 6 kozépitja maga az igazsag, mely helyes mértékkel minden-
kinek megadja az emberi képességeit megilletd részt. Ennek az osztaly-
résznek nem szabad tulértékelni az ember egyéniségét, de nem szabad
artani a kozosségnek sem. Az egyének szabad munkédja és a kdzbsség
érdeke egy sikban taldlkozzanak. Tavol all Ebdtvos a szenvedélyek fel-
korbacsolasatol, de tavol all attél az aggodalomtdl is, hogy a szabad-
sdg veszélyezteti a fejlédést. Az egyéniség érvényesiilése csak's az
egyéni szabadsag elvébol és gyakoriatdbol kovetkezik, ezen az egyéni
szabadsdgon alapul a politikai, kulturdlis és nemzetiségi szabadsag s
iskolai viszonylatban a tanszabadsdg. A fanszabadsagon felépiild kulti-
rat az allamszervezetiel elvalaszlhatatlan kapcsolatban latja s ez a la-
-tdsmod hatdrozta meg eurdpaisdgdt és magyarsagat is. Tiszidban volt
a. magyarsag veszélyeztefett helyzetével, de felszabadult lélekkel tudott
azzal szembenézni, mert az volt a meggy6z6dése, hogy

»oly Kkis nép, mint a magyar, koriilvéve annyi idegen, sét ellen-
séges elemektdl, nemzetiségét soha meg nem tartd, ha vagy tokéletes
milveletlenség altal minden kiils® befolyastol megérizve nem vala, vagy
a miiveltség oly fokdra nem Iépett, mely altal e befolydsnak ellendllha-
tott... hol két nemzet érintkezésbe jon, mindég a miveltebbé a gyo6-
zelem .. .«

Nos: 6 nemcsak a miiveltség erejében hitt, de abban is, hogy a
. magyarsagot a miiveltség oly fokdra lehet jutfatni, melyen mar eltlinik
a nemzetiségi veszély. llyen hittel és meggy8z06déssel hitte, védte a ta-
nitdsi, politikai és sajtészabadsdgot, ilyen hittel szervezte az iskoldk al-
lamositdsat .s ez a hit adolt erét neki arra, hogy megkiizdjon a kiils6
és belsd reakcid kemény tdmadésai ellen, ezzel a hittel harcolt- az
1839-ik évi orszagfels6hazi iilésen a polgari egyenlfség nevében a zsi-
dok felszabadulasaért és a protestdnsok valldsos jogainak biztositasaért.

Széchenyi és Wesselényi ,mizerokordidnus politikusnak“ nevezték
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Eotvist, amivel mély szentimentalizmusét akartik jellemezni. Es mi csak-
nem egy évszazad tavlatabol tgy €rezziik, hogy erre a megtisztel6 jel-
z6re kellene torekedni korunk politikusainak :

»Ki szolgat akar, az nyomja el az ember természetét, nyomja el
a szivnek nemes gerjedelmeit, az észnek hatalmat, mindent, mit Isten
kebleinkbe nagyot és hatalmast teremtett.. .«
s ezzel is dokumentalta, hogy a sziv, az értelen és a szocidlis beldtds
embere. Ezt hirdette irdsban, ezt valdsitotta meg kultarpolitikdjaban,
erre az elhivatdsra nevelt szuggesztiv ervel embereket, ezen az ftiton
vezette a magyarsigot az igazi Eurdpdba. Nem rajta mult, hogy ez neki
egészen nem sikeriil . De a mi mulasztdsunk, ha még mindig nem ta-
nultunk Eo6tvostol.
' Kemény Gdbor.

Kisebbségi nyelvii oktatisunk jogforrasai
- ¢s irodalma.

Grof Széchenyi Istvan egyik jovot feltird meglatdsdban — ame-
Iyet egy hazankban jart angolnak levéltdredékébdl ,vett® — egy év-
szazaddal elOre vetitette mindazt, ami azéta tortént, s aminek kiiléno-
sen a mi nemzedékiink lett cselekv6-szenvedd részese. Tanitdsa szerint
,,most a kiilonbbz6 nyelvek azok a nagy hatdrok, melyek a nemzeteket
egymastol elvalasztjak, s megovjak egyéniségiiket és Iétiiket, mint nem-
zefekét. Folyok, hegyek, tengerek mind. semmik, az egyestilésnek meg-
annyi hidjai. Nyelvek az igazi védfalak. .

Vald igaz, hogy napjainkban és kilondsen itt Kozép-Eurdpaban
a nyelvkérdés, a nemzeti kisebbségek tigye annyira életbevdgd kérdés,
hogy abban nemcsak a kozvetlen(il érdekelteknck, hanem f6képen és
elsdsorban’ a koznevelés intézbinek €s munkdsainak- kell tajékozottaknak
lenniok. , |

A kisebbségi iigykorben vald tdjékozddas megkdnnyitése végett
torténeti attekintésben bemutatjuk kisebbségi nyelvli oktatdsunk jogfor-
résait, valamint a kisebbségi kérdés irodalmanak azt a részét, amelyhez
vidéki 4llomdshelyeken ‘is kénnyen hozzd lehet férni. :

Mivel a kisebbségi kérdés alakuldsanak hosszmetszetben vald la-
tisa feltételezi a tdrténelmi hattérnek ismeretét, azért ebbdl a szempont-
bol is nagyon kivdnatos az uj magyar torténetirds minél alaposabb ta-

nulményozasa. , , o ’
A Magyar Torvénytar elsé kotetének — bar kiralyi szentesitést
nem nyert, — Verb&czi-Istvdn Harmaskonyvét tekintjiik. A mohdcsi vész

koranak nagy jogédsza ennek élére Szent Istvan intelmeit (a Decretum
liberprimus-t) tette. E ténykedésében egyfel6l a honalapité nagy kirdly
irdnti, mar akkor tobb évszdzados tisztelet és a hagyomdnyokat érté-
kelni tudd torténeti érzék nyilatkozott meg, masfeldl az a szandék, hogy
az eddigi szokdsjog tételes joggd legyen, s igy a joggyakorlatot a jo-
vOre nézve is iranyitsa. - ' _



