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-tes* harmadikos, a ,kamasz“ uegyedikes, a ,bégd“ 6i8dikes, a ,komoly* hatodikos
a ,férfiaskod6“ hetedikes és a ,maturandus® nyolcadikosrdl rajzolt kép, éppoly
tokéletes didkismeretrdl lesz tanisagot akkor is, amikor az egyes osztilyok jellemzo
hibsinak a kiemelése mellett a javulds dtjaira is ramutat. Es olyan forméaban teszi
ezt, a didklelket ismerd ngveld pedagdgiai szeretetétdl sugalmazott tanicsok alakja-
ban, hogy a didk szinte Onkénteleniil is megszivleli azokat. Ez a kdnyv mdésik, nem
kevésbbé jelentds célja.

llyen {0kéletes, lélektanilag megalapozolt jellemzéseket, ilyen megkap6, eny-

.nyire a val6sig erejével haté rajzokat csakis egy mélyen érzd, hivatasérzettdl atha-
tott pedagégus festhet. Es a didksdgnak nyuijtott {anicsokat is csak egy sokat tapasz-
talt, melegszivii, a tanitvanyait szeretd, dntudatos neveld tudhatta ilyen forméba 6n-
teni, Ezért a kdnyv nemcsak a didksidg hii képe, hanem ugyanolyan hil tiikre Buday
Géza nevelGi lelkiiletének is: az egykori tanilvinyok felé minden sorabdl az & sze-
- reteltdl 4thatott és szeretettel koriilvett neveldi egyénisége sugarzik.

Amily mértékben magunkra és sajit didkéveinkre ismerhetiink — felidézve em-
I&keinket — a gimnazium egy-egy oszfalyarél festett képben, épptigy sajnalhatjuk,
hogy annak idején nem volt ilyen emlékkdnyviink, amelyben megdrokithettiik volna
az Alma Malernek, az osztilylarsaknak, a kedves kirdnduldsoknak és a didkévek
sok-sok mds, mindinkdbb homdlyosod6 emlékének a képét. Hogy ne érezzék majd
didkjaink is az évek miilasdval ugyanezt a hidnyt, adjuk valamennyinek a kezébe
ezt az emlékkdnyvet, anndl is inkdbb, mert egyittal kitlind nevelési eszkozt is nyuj-
tunk nekik.

: ) Szalkai Zoltdn.

Dr. Schmidt Ferenc: A mai ledny. Munkdlat az Angolkisasszonyok Rém.
Kat. Polgdri Iskolai Tandrképzé Fdiskoldjdnak Lélektani Dolgozdjdbol. Kiildnlenyo-
mat ,A Gyermek és az Ifjiisag® 1939—1940. évi szdmaibol.

A szerzd nagyaranyi adatgyiijtést végzett: ingerszavakat adott 13—20 éves
lanyok elé azzal az utasitassal, hogy irjdk le az azokkal kapcsolatban tdmadt gon-
dolataikat. Osszesen 1566 leanyt6l kapoit feleletet és négy feleletcsoportot dolgozott
fel és pedig a ,fiu“, ,ledny®, ,vénlany®, ,jatékbabi“ szavakra adott reakcitkat.

Az elészé szerint az adatgyiijtéssel a szerzd célja az volt, hogy leanytipusokat
taldljon, illetve azok fejlodését megdllapitsa. Feldolgozds kodzben tizte ki még azta
.célt is, hogy a mai Ieény sgondolkodasanak, érzelmi v1légénak klvénségamak jellem-
.zését* adja. :

Sorra veszi most az ingerszavakat s a feleletek egyes példényalt csoportokba
foglalja. A csoportokat a feleletek tartalma alapjan jeldli ki, igy példaul a ,fia“ inger-
sz6nal a ,nem ismeri“, ,nem érdekli®, ,raér“, ,filik lebecsiilése, ,,tetszik, szliksé-
ges, ideal“ stb. cimfi csoportokat latjuk. A ,vénledny* ingerszondl a kovetkezlket:
»lebecsiilés®, ,sajnalkozas®, ,védelem“ stb. Minden csoportban az Osszes feleletek
szazalékos aranyat is feltiinteti a kiilonb6z életkorokra vonatkoztatva.

A mii sok munkaval, gondosan, pontosan -késziilt, csak a lélektani szempont
hianyzik beldle. J6 példa annak illusztrdladsdra, hogy maga az cmpiria nem ad ki
jelentést, e célra bele kell a szempontokat vinni. A feleletek csoportositisa példaul
tobbet jelentett volna, ha azokat, mint a pszichikai attitiid megnyilatkozasanak valto-
zatait kezelte volna a szerzd és nem pusztin a szétartalmat tekinti. Az utébbi mo-
don keletkezett példau! a ,ledny“ ingerszénal a ,csaldd szemefénye, 6rome, az édes-
anya segitsége“ c. csoport és ezenkivill a ,dicséret, nagyratartas“ c. csoport is, E
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csoportok a pszichikai attitiid tekintetében részben egybeolvadnak, részben azonban
sokkal élesebb hatdrvonalat kivadnnak (pl. inkabb 1élektani alappal birt volna az a
csoportositas, mely azt nézte volna, hogy a leinyt szocidlis viszonylatban, vagy ma-
gaban alléan, vagy esztétikai vonatkozasban szemléli az illetd.) Ilyen éles hatdrvona-
-lakat csupén a tartalom — pszicholdgiai értékelés nélkiil — nem tud kiadni.

lly kdriilmények kozott természetes, hogy a -mii nem felelhetett meg annak a
célnak, melyet kitlizdtt, legalabb is fudoményos tekintetben nem. Lednyok pszichikai
tipusait egyéltaldban nem taldljuk a mfiiben, még kevésbbé azok fejlddését. Ami ke-
vés sz6 esik a mai lany k jellemzését illetGen a befejezésben, inkdbb intuitiv 6ssze-
foglaldsa annak az anyagnak, amit a szerzd — mint maga is mondja — sokszor
4tolvasott és alaposan ismer. E nemben bizonyara igen talalé egy-egy pontban, de
nem tudomanyos eredmény.

Mindezek e!lenére a magyar lélektani irodalomban ez a mf is nyereség, mert
hiszen nagyon kevés nalunk az olyan, eredeti kutats, mely leszall az empiridba. De
ha onnan fel is tudna emelkedni, akkor kiilondsen értékes lenne.

Baranyai Erzsébet.

Hankiss Janos: Unnepnapok munkéja. Singer és Wolfner Irod. Int. Buda-
pest, 1940. 188 old.

Az iskoldaban a pedagégiai munka ,napszdmosai“ sokszor iilnek iinnepet.
Nemcsak a hivatalosan megallapitott innepnapokat, hanem a szellemi vildg felkuta-
tésakor az ontudatra-ébredésnek iinnepi pillanatdt vagy a gondolatnak és érzésnek
egy-egy mélyrol. jovo, misztikus felvillandsat. Ennek észrevételéhez, megragaddsahoz,
foleg pedig méltd megszenteléséhez elsegiteni a tantirgyak meredek orszagutjan
-kapaszkod6 .kis vAndorokat: ez a pedagdgusnak legnemesebb hivatdsa.

- -Hankiss konyve sok finom és gondolatébresztd szempontot nyujt, hogy a
Iélekébredésnek ezt a természetfeletti hajnathasaddsat neveld munkénk kézben nem-
csak fartalmasan kiaknizhassuk, hanem 4jtatosan meg is {innepelhessiik. Ridids
eldadasait gyiijti egybe, melyek kiilonbozd tirgyuk ellenére is — kettds alapon —
-szoros gondolatkdzOsségben Aallanak egymassal : egységbe {{izi Oket eloszoris az a
kiilsd alkalomszeriiség, mely az elad4sokat két iinnepkdrnek (Advent és Eviordulé;
Tavasz és Feltdmadas) hangulati vildgiba 4&llitja bele. De igazi belsd szerves kap-
csolatot teremt kozdttiik az a rajluk keresztiil csillogd titokzatos eszmeszovedék,
amely valamennyit egy azonos vildgnézés megnyilatkoz4sava avatja.- Ezt a viligszem-
1eletet pedig a nemzel, népiség, kisebbség és hazafiassdg jegyei hatdrozzadk meg leg-
jellegzetesebben. A mf célzatat taldn igy kdzelithetndk meg definicidban: A magyar-
sag és élele tOrténelmében és irodalmdban az értékelés emelkedett Srtornyirdl nézve.
Valamennyit atlengi a nevelének felsGbbrendii becsvagya: ,Nincs izgatébb és 6rom-
teljesebb expedicid, mint az, amikor ... a jeles ember, a szép lélek, a becsiiletesebb
-alapzat utdn kutatunk® (50), tovabba az -etikai optimizmusnak az a vertfénye, amely
a legigazibb 6romet a jotett és az Onzetlenség Ontudatdban éli &t. (135).

Az elfaddsok miifaja talan az elmélkedés lehetne, melynek padrhuzamos ihletéje
az egyéni lelkiség és a nemzeti kdzosség egybeforrd atélése, tehat végsd elemzésben
a szénok el nem koptatott értelmében vett Ember eszménye. Ez Hankiss elmélke-
déseinek gyujtépontj*, irodalomszemléletének motivuma és nemzetértelmezésének
irdnyelve. Rajzait nem a tételszerlien vizsgalédé ész rideg ramdin vazolja fel, hanem
az érzés és lelkesités meleg szineibe meriti. Az irodalom legigazibb éltetd gyokér-
zetére, minden-koltdi alkotdsnak erjeszt -csirdjara irdnyitja.a figyelmet. Arra a belsg



