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Ezek majd szavakon tiilmend tettekben is megprobéljdk tovabb épiteni
az 6 megkezdett miivét és vallani fogjdk Berzsenyivel és Teleki Pallal
egyiitt a nagy magyar gondolatot, mely nemzetiink fennmaraddsdnak
egyetlen zdloga :
: »,Orditson orkdn, j6jon ezer veszély :
Nem félek. A kiirt harsogésat, '
A nyihogé paripdk szokését -
Batran vigydzom. Nem sokasig, hanem
Lélek s szabad nép tesz csuda dolgokat.
Ez tette ROmat fold urdva,
Ez Marathont s Budavart hiressé“.
Dr. Aldobolyi Nagy Miklos.

A tehetségesek iskoldjanak tervezete.

Valamely nemzet szellemi és erkolesi értékei azokban az egyének-
ben szoktak legszembetiinGbben'és leghatdsosabban jelentkezni és kivi-
rdgozni, akiket a koznyelv megjelolése szerint tehetségeseknek neveziink.
Ezeknek kisebb vagy nagyobb szdma, célszerli vagy kevésbbé célszerii
kiképzése, a nemzeti élet-folyamat munkateriiletén megfeleld vagy ke-
vésbbé megfeleld helyre valo 4liitdsa hatdrozza meg azt a szinvonalat,
melyet a nemzet szellemi €s erkolcsi, tarsadalmi é€s gazdasagi téren
elér s amely egyszersmind legtObbszor politikai stilyanak is mértéke.

A tehetséget alkotod értékes tulajdonsdgoknak ez a nagy jelentd-
sége a nemzeti élet felemelkedése terén teszi érthetdvé azt a fokozott
figyelmet, amellyel ujabban egyesek nemcsak a pedagogusok, hanem a
laikusok koréb6l is a tehetségesek érvényesiilésének kérdése felé for-
dulnak. Sohasem volt ez id8szeriibb, mint ma, amikor a faji és nem-
zeti eszme elOretdrése egyenesen és szinte kizdrGlag a faji €s nemzeti
sajatossdgokbo! akarja kifejteni az elérendd allami nagysdg alapjait. A
tehetségesek kiképzésének és sorsanak kérdése tehdt els6rendii 4llami
érdek, amely épen ezért nemcsak a pedagdgusokat, hanem a nemzeti
élet minden vezetd rétegét érinti.

Nemrégiben Zilahy Lajos, a kivald magyar ir6 foglalkozott ezzel
a kérdéssel rddi6 atjan a nyilvdnossag elott, hogy az iigy fontossaga-
nak felismerését minél kozelebb hozza a nagykbzénséghez.- Torekvése
minden elismerést megérdemel. Az a feltevése, hogy a ,kitlinéek isko-
1djanak“ kovetelmenyet 8 veti fel nalunk eldszbr t6le mint a pedagé-
giai szakirodalmon kiviil 4ll6 embertl — igazan nem vehet6 rossz
néven. “

- Nyomaban, a Magyar Szemle f. €. februdri szdmanak lapjain Bara-
nyai Erzsébet tirgyalja a kérdést. Mint a pedagogia gyakorlati €s elmé-
leti munk4sa bizonyara ismeri az idevdgo (Orekvéseket a magyar neve-
léstigyi irodalom el6z6 évtizedeinek torténetéb6l. Annal meglepSbb,
hogy meghagyija, s6t megerdsiti Zilahyt eredeti hitében s nem vesz maga-
nak alkalmat arra, hogy a kivalo irét az elozményekr6l felvildgositsa.
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"Kijelenti ugyan, hogy Zilahy elgondolasa pszichol6giai szempontbél nem

tij, amennyiben a tehetségek kiképzésének hangoztatdsa az egyéni érdek
sikjan régibb kelet(i 6haja a magyar pedaglgianak, ugyanakkor azon-
ban leszdgezi. hogy a jelzett kovetelménynek a nemzeti kdzdsség szem-
pontjabol valé beallitdsa és hangoztatdsa mindenesetre ,Zilahy érdeme
marad.“ -

Senkinek az érdemeit nem akarjuk elvitatni, s6t az sincs szdndé-
kunkban, hogy akar a jelzett cikk egyes allitasaival, akar Zilahy elgon-
dolasdval vitaba bocsatkozzunk. Hiszen végeredményben mindketten
haszndlni akarnak az tigynek és ez a fontos. Tisztdn csak a kérdés el6z-
ményeivel kapcsolatos tényeket akarjuk a kovetkez6kben megvilagitani,
hogy azutdn ezekhez kOssiik a gyakorlati megvaldsitdsra irdnyul6 terve-
zetiinket. :

A tehetségesek iskoldja — amint erre Zilahy is helyesen utalt —
kiilfoldén mar néhdny évtizede ismert intézmény. Kiilonésen Németor-
szdg nagyobb vdrosaiban taldlkozunk vele mdr a vildghdbori befejezése
el6tt. Nagyobb hirre tettek szert — bar még csak kisérleti intézmé-
nyekként szerepeltek — a hamburgi és a berliniek. Az el6bbinek Iétre-
hozdja Wilhelm Stern, a gyermeklélektan legkivdlébb német miivelbje,
Az utébbiaknak megalapitoi Molde, Piorkowski és Wolf, akik egy 1918-
ban megjelent munkdjukban ezeknek a Begabtenschule-knak nemcsak
az elméleti alapjait, hanem a gyakorlati megszervezését is ismertetik.?

Maga a gondolat nemcsak a németeknél, hanem nalunk is még
korabbi keletfi. Ma is meglevd legrégibb nevelésiigyi folydiratunk, a
Magyar Paedagogia mar 1905-t61 kezdve kozo!l cikkeket a tehetségesek
kivalasztdsdrol és iskolai nevelésér6l. Azok koziil, akik a vilaghabort
eldtt és. alatt, tehdt a jelen szazad els6 és masodik évtizede folyaman
foglalkoznak ezzel a kérdéssel, kiemelhetjiik Ddczy, Kdlilai, Révész és
Agdrdi neveit. Mar naluk sem kizérélag az egyén szempontja, tehat a
1élektani bedllitottsdg az irdnyadd, hanem ezzel szinte egyenrangt fél-
ként ott szerepel ama kozérdekii haszon kiemelésének a célzata, amely
az egyéni érdekek tekintetbe vételét feltehetbleg az Aallamélet terén is
nyomon kisérné. S ugyanez a cél a németeknél a mar emlitett intéze-
tek miikddésén keresztiil a gyakorlati megvaldsitds 4llapotdba is jut.
_Jorészt a vildghdborus tapasztalatok érlelik meg benniink, magyarokban
a kérdés felszinentartdsanak. sziikségességét s ugyanezek birjdk ra a
németeket a gyakorlati probalkezasokra.

Az emberek folyamatos pusztuldsaval egyiittjiro szellemi értékvesz-
teség a megmaradd szellemi értékek nagyobb megbecsiilésére int s
kivéltja a tehetségesek kiilonleges kiképzésének ohajat. Gybkerében tehat
a nemzet érdeke az, amely benniinket is, a németeket is — cselekvésre
sarkal, noha az élmélkedések épugy, mint a gyakorlati megvalésitds
mozzanatai a régi individualis életfelfogds hatdsa alatt még tilsdgosan
el6térbe helyezik az egyéni érdekeket szolgdlé pszicholdgiai bedllitott-
sdgot. Mds széval: a nemzetet alkot6 egyedek érdekei — mint vezetd
szempont mellett mar a kozds érdekeket sem tévesztjiik szem eldl. Ez
azonban nem elegend6. S taldn nagyrészt épen a kettds érdek ardnyé- -

' Die Berliner Begabtenschulen, Berlin 1918, -
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nak ez az elégtelen volta okozza azt, hogy a tehetségesek iskoldinak-
miikddése Németorszagban sem jar a kivant eredménnyel. Valtozis ak-
kor all be, amikor nalunk is, a németeknél is a nemzeti kozisség kizd-
rélagos szemléleti modja jut érvényre az elmélkedésben, -illetve a gya-
korlati megval0sitds teriiletén. Ennek a szemléleti modnak az -érvényre
jutdsa pedig anndl inkdbb igazsigos, mert helyes megoldds mellett min-
dig magaban hordozza az egyes ember érdekeinek kelld méltanyldsat
is, mig forditva ugyanez nem A&llithat6.

A vilaghabort szerencsétlen befejezése és a benniinket megnyo-
moritd trianoni békeparancs utdn — nem szdélva a rovidéletli- kommu-
nista berendezkedésr6l — a magyarsdg hatarozottan a nemzeti irdny felé
kezdett kanyarodni. Egyesek épugy, mint intézmények kezdtek a szo-
mord valosdg utan jovendbbeli kotelességiik tudatdra ébredni. A fajda-
lom okozta kabultsdgot felvdltotta a nemzeti ujjasziiletésre irdnyulod
munka laza. A magyarsag szellemiségének kdzépponti mfihelye, a Magyar
Tud, Akadémia még 1922-ben pélyazatot tliz ki ama kérdés kifejtésére:
mind tanulsigok vonhat6k le a vilaghabort és a forradalmak eseményei-
b6l az ujjateremtendd koznevelés megszervezésére? Erre késziti el né-
, hdny éven beliil e sorok iréja dijnyertes dolgozatat, amelynek okfejté-
sével €s célkitlizéseivel az Akadémia birdlé bizottsdga a palyatételben
kitlizott problémat elméletileg megoldottnak tekinti s a miivet jelentbs
anyagi tdmogatds kiutaltatisaval hozzdsegiti a megjelenéshez.?

A mii alaptétele az, hdgy az Gj nevelésszervezet kozéppontjaban
minden eddigi egyéni szempont hétratételével a legmagasabb etikai érte-
lemben felfogott nemzeti kozosségnek kell dllnia s minden részletkér-
désnek ebbe torkolnia, mert ez az a legtokéletesebb nevelésforma, amely
a megval0sitis sikjan kozvetleniil az egyetemes nevelésb6l folyik s egy-
részt a nemzet boldoguldsat és fejlodését a legnagyobb lendiileitel ké-
pes elbrevinni, masrészt az egyéni értékességet is a legigazsdgosabban
tudja megérdemelt kibontakozashoz segiteni. Az 1ij értelmi nevelést érintd
tanulsdgok fejtegetése kozben jut el a tehetségesek kiilonleges nevelé-
sének sziikségességéhez. -

Abbol a tételbdl indul ki, hogy lehetbvé kell tenni az értelmi ne-
velésnek egyrészt belsd, masrészt kiils0 ardnyos elosziéddsat. Az el6bbi
tisztdn didaktikai, az ut6bbi nagyrészt szociélis feladat s gyakorlatilag
azt jelenti, hogy az értelmi nevelés kiils6 megoszldsat is ardnyba kell~
hozni a nemzettestet alkot6é tarsadalmi osztdlyok nemzetfenntarté jelen-
toségével, vagyis — tekintettel arra, hogy agrar-dllam vagyunk —
foként a foldmiiveléssel foglalkozok zomét kell a magasabb szellemi
kiképzés részesévé tenni. A kozéposztélyok tarsadalmi és anyagi lecsi-
szdsa koOvetkeztében leginkdbb a kulttira értelmi z4szlévivéi fogyatkoz-
tak meg. Ha tehdt komolyan vessziik az utdddllamokkal szemben any-
nyiszor hangoztatott kultdrf6lényiinket, akkor tekintettel kell lenni azokra
a kotelességekre is, amelyeket az elv hirdetése rank ro. Miivels-
désbeli folénytink fenntartja hdromszor akkora nemzettest volt, mint
amennyinek a megcsonkitott Magyarorszag megfelel. Igy, ha kulturfolé-

i ® A nemzeti kozszellem pedagdgidja, Pécs 1926. (Bethlen Gabor Irod. R. T.
bizom., Budapest.) ‘ L :
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nylink régi épségét teljes egészében meg akarjuk Orizni, akkor ebbol
az egyetlen szempontbdl is mindegyikiinknek kb. hdromszor annyi szel-
lemi értéket kell termelni, mint a békediktatum elbtt. Mivel azonban
azok koziil, akiknek értelmi tevékenységét a sors a kérdéses szellemi
folyamat szolgédlatdba dllitja, nem mindenki képes ilyen munkatobblet
terhét elhordozni, vildgos, hogy a tehetség kérdése a neveléshez val6
viszonyét tekintve sokszorosan emelkedik jelent&ségében.

16 Ezek utdn a mfi gondolatmenete szOszerint a kbvetkezdképen foly-
tatodik. :
»E tény felismerése két ellenkezd irdnybol jbvb, de egymadssal a
kozszellem pedagodgidjdban osszetaldlkozo elvnek a felvételét teszi sziik-
ségessé. Egyik a fehetségek kivdlasztdsdnak elve, amely mint kotelesség
a kozosséget reprezentdld allamtol indul ki s halad az egyén felé. A
masik, taldn még fontosabb, a fefetség kitelezeffségének elve, amely az
egyéntdl kiindulva a kdzosség irdnyat koveti. ‘Az elsd elv értelmében az
allamnak kiilonféle szervei utjan fel kell fedeznie a tehetségeket s meg-
feleléen kiképezve arra a helyre allitani, ahol a benniik rejlo értékeket
a kozosségre nézve a leggyiimolcsozobben fejthetik ki. A mdsik elv -
mintegy kiegészitGje ennek s azt jelenti, hogy a tehetség barmilyen eti-
kailag is értékes megnyilatkozdsat az egyén nem hasznélhatja fel sajét
céljaira tigy, mint anyagi javait, de nem is hevertetheti parlagon, hanem
koteles azt az egész nemzettest rendelkezésére bocsatani s koteles a
nemzeti kozszellem kultarajdban részére kijelolt munkahelyet elfoglalni.
E kettds elv gyakorlati keresztiilvitele nagyon is indokoltta teszi a fehet-
ségesek kiilonleges nevelésének problémdjdt, amely az utolsé évek peda-
gogidjat kiilondsen a németeknél annyira foglalkoztatja.“? -

Ezt irtuk 1923—24-ben. Lathatjuk, hogy egyrészt a tehetségek ki--
valasztisdnak, mdsrészt a tehetségek kotelezettségének elvében minden
- mast megeldzve a nemzeti kozosség szempontja és érdekei foglaljak el

a kozépponti helyzetet. Mikor a nemzeti kozosség hivatalos formaja és
szerve, az dllam felfedezi a tehetségeket s olyan helyre allitja, ahol
azok értékeiket ,a kozosségre nézve leggylimolcsdzbbben fejthetik ki,“
akkor az egyes ember pszichcldgiai adottsdgainak, tehat kifejthetd leg-
magasabb egyéni értékeinek méltdnyldsa mellett maganak a nemzetnek
minél maradéktalanabb szolgélata lebeg szemei el6tt. S még nagyobb
hangsiilyt nyer ez a tdrekvése, mikor egyenesen kotelességévé teszi az
egyénnek, hogy magasabb szellemi értékeit a nemzeti kdzosség rendel-
kezésére bocsassa. Nem hissziik, hogy a nemzeti kdzosség és az egyéni
tehetségek kozti kapcsolatot barmilyen mds elgondolasban és megfogal-
mazéasban ennél szorosabbra lehetne fiizni. -

Sokkal nehezebb kérdés azonban a gyakorlati megvalositas ténye,
vagyis a tehetségesek — ha ugy tetszik ,kitlin6ek“ — iskoldjdnak in-
tézményes megszervezése. Fenti dolgozatunk erre nem is tér ki, mivel
ez olyan gyakorlati természetli kérdés, amely mellett egy altalanos dsz-
szefoglalast nyujté s elsBsorban elméleti jellegfi - tervezet nem idbzhet.
Annal inkdbb helyénvald és id6szerii a vele valo foglalkozas kiilon cikk
keretében. Igy aldbbi fejtegetésiink mintegy tovabbi folytatdsa elvi elgon-
doldsunknak az intézményes megvalositas sikjan. .

3 1d. m, 158—159, 1.
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Elére kell bocsidtanunk, hogy a tehetségesek iskoldjanak életrehi-
vdsa nem olyan egyszerii, mint amilyennek elsd pillanatra latszik. Mar
maga a kérdés anyagi oldala is olyan tényez8, amely — ha alapos
munkat akarunk végezni — jelentds terhet rona az allamra és tarsada-
lomra. Azzal tisztaban kell lenniink, hogy az iskola fenntart6ja és szel-
lemi irdnyitoja csak az allam lehet, mert ez képviseli toretleniil az egész

nemzetet s csak ennek van meg az az egyetemes tekintélye, amely ilyen

intézmény erkolcsi sulyat képes volna kifelé is biztositani. Egyéb ko-
zosségi intézmények vagy testiiletek csak anyagi tdmogatasaikkal jarul-
nanak — sot kellene is, hogy jaruljanak — az iskola felvirdgoztatiasa-
hoz, amikor is hozott aldozataik ardnyaban nyernének beleszolast a nem

pedagdgiai természetli ligyekbe. Bizonydra nagy szdmban volndnak hivei

'

annak az ellenvetésnek, hogy ilyen fajta kulturdlis cél megvaldsitasa
nyugalmasabb idOket kivdn s nem a mai zavaros korszakba vald, ami-
kor a létkérdést jelentd hWadiigyi kiaddsok amugy is probara teszik az
allam és egyéb koziiletek, vallalatok teherbir6 képességét. Viszont ezzel
bitran szembeszegezhetd az .a felfogds, -hogy épen'a tehetségesek isko-
lajanak megalkotdsa olyan kiilonleges feladat, amely jelentdségre nézve

nem mérhetd Ossze egyéb kultdrdlis célokkal, s elsbsorban maguk a

rendkiviili id6k kovetelnének rendkiviili szellemi erdket, amelyeknek leg-
illetékesebb kitermeldje a tehetségesek iskoldja lenne.

Ezt a felfogdst valljuk mi is. Ha valaha, épen a mai s még inkabb
az ezutdn elkOvetkezendd gazdasagi ¢s politikai viszonyok kozt lenne
sziiksége a nemzeti tdrsadalomnak minél tobb kivals szellemiségre, akik
az uj idék uj feladataihoz minden z6kkenés nélkiil hozz4 tudndnak nodni.
Mennyivel elénydsebb helyzetbe keriilne a nemzet, ha vezetd embereinek

-a kivilaszt6ddsat nem volna kénytelena véletlenre, esetleg az egyéni

iigyeskedésre bizni s a magas alldsok betdltése alkalmdval kitenni ma-
git a csalddasnak, hanem mindig elére meghatdrozott terv szerint abban
a biztos tudatban emelhetné intézményei élére az egyént, hogy valasz-
tdsa a rendelkezésre allok koziil a legméitobbra esett, -

Az anyagindl még tobbrétiinek tartjuk a kérdés szellemi oldalat.
Itt van mindjart a pszichologiai nézbpont. A tehetség nem valami pon-
tosan koriilhatdrolt fogalom, hanem nagyon is viszonylagos szellemi
megnyilatkozds. Tapasztalat szerint minél tehetségesebb valaki, anndl
inkdbb fenyegeti a lelki harmoénia hidnydnak veszedelme. A tehetség
ugyanis. rendesen egyirdnyt, vagyis az értelmi vonasok koziil legtdbb-
sz0r egy oOsszetartozd csoport emelkedik a tobbi folé, mégpedig nem
egyszer azoknak a rovasdra. Ez az ellentét sziili az egyensuly megza-
varodasat a szellemi tulajdonok kozt. Kozismert sok tudds naivitdsa a
mindennapi élet kérdéseiben, a miivészek érzéketlensége a gazdaségi
élet legelemibb realitdsai irdnt, a nagy kozgazdészok gondolkodasaban
az eszményi, tnzetlen célok megértésének hianya stb. Ennek a szellemi
diszharménidnak tudhaté be az a tiinet is, hogy az élet nem mindig
igazolja az iskola értékelését. Régi pedagégusok kozt szinte mar koz-
hely szdmba megy annak a tapasztalatnak az emlegetése, hogy a vég-
zett tanulok koziil a gyakorlatban leginkabb a szellemileg kozepesek
valnak be, mig a jeles tanulok kiemelkedési ardnya kés6bbi palydjukon

—

<O
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joval alatta marad az dltaluk képviselt 1étszdmnak. Ugyancsak kozis-
mert a tanuldk koziil a narrativ tipus, amelyik a magyar irodalombaii,
torténelemben, foldrajzban kivdl6, de a matematikdban vagy az idegen
nyelvekben gyenge, avagy ennek ellentéte, amely sohase tanul meg fo-
lyamatosan el6adni, mig a matematikai, mértani tanulmanyokban els6-
rendii tehetség, A gyakorlatx élet szempontjabél épen az ad értelmet a
tehetségnek, hogy a szellemi élet egy meghatarozott teriiletén kiemeli az
egyént s arra képesiti, hogy ezen a teriileten az &tlag embernél jdval
nagyobb teljesitményeket produkdljon. Viszont sokszor abban van a
tragikuma, hogy a sajat teriilettn valo eredményes munkalkodéasnak
olyan elemi feltételei is vannak, amelyek bei&le: hlanyoznak holott azok-
kal nalandl joval alacsonyabb értelmi szinvonalon all6 emberek is ren-
delkeznek. A tehetségesek iskoldjanak épen az is egyik fontos feladata
lenne, hogy ezeket az egyenetlenségeket és ardnytalansdgokat lehetbleg
eltiintesse s az egyén kivdlé képességeit tigy miivelje, hogy azoknak a
jovendd élethivatasban val6 minél eredményesebb kifejtése eldl eleve
elhdritson minden olyan akadalyt, amelyet - maga a nagyon is szOvevé-
nyes egyéni értelem allithat az utjéba.

Masik tényezd, amelyre kiilonos tekintettel kell lenm az égyén
etikai beallitottsdga. Nagyon jol tud]uk hogy ez teljesen fﬁggetlen is
lehet az egyén értelmi képességétdl. A régi pedagobgianak épen abban
rejlett egyik legnagyobb hibaja, hogy az erkdlcsi magatartds milyensé-
gét teljesen fligg6 viszonyban levonek gondolta az értelmi képességgel
és tudassal. Azt tartotta, hogy aki a tudas réven megismerte a jot, az
sziikségszeriien cselekszi is azt. Az erkolesi kifogds ala esd magatartast-
a tudas hidnyossdganak rovdsdra irta. Ebben a hitben semmit sem tett
az erkolcsi rahatds 6ndllé kifejtése érdekében, hanem egész tevékeny-
sége a tanitasban, az ismeretek kozlésé¢ben meriilt ki. Az tjabb peda-
gogia felismerte azt a tényt, hogy a puszta ismeretkozlés kiilon erkdlcsi
nevelés nélkiil elvéti a célt. Ezért még a legredlisabb, st a szakirdnyu
targyakat is igyekszik a lehetdség hatdrain beliil az erkolcsi nevelés
eszkozEtl! felhasznalni.

Ha ilyen fontos az erkolcsi er6k kibontakoztatdsa az 4tlag ember-

nél, mennyivel fontosabb a kiilonleges tehetségeknél, akikre rendkiviili
hataskor betoltése var az allam gépezetében, de akik épen ‘ezért megfe-
leld erkolcsi irdnyitds hijdn rendkiviili kdrokat is okozhatnak. Mindenki
tudja, hogy vannak értelmileg igen magas fokon 4ll6 emberek, akikbol
teljesen h1anyznk a Herbart 4ltal annyit emlegetett ,erkdlcsi ]ellemsu-
lardsag.“ A hirlapok és magdnszemélyek szenzdciot ha]hészé értestilései
‘elég sokat szoktak errdl beszélni, de a bir6sigok targyalterniei is szo-
‘moru bizonysdgokat szolgaltatnak rd. A tehetségesek iskoldjinak meg-
szervezésénél tehat kiilonos figyelemmel kell lennie az erkdlcsi kdvetel-
ményekre. Barmilyen kivalé legyen -is valaki értelmileg, csak akkor ve-
hetd fel, ha elBzetes erkolcsi magatartdsa teljes biztositékot nyuijt arra,
hogy megvannak benne, illet6leg kifejleszthetok belble a legértékesebb
emberi jellemvondsok és az erkdlesi felel0sség csirdi. Ezenkiviil mfikd-
désében édllandéan munkaland6 célként kell az iskola el8tt lebegnie ké-
-s6bb is az emlitett erk blc31 tulajdonsagok tervszerfi gondozasénak és
erbsitésének,
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- - Ez-az, amit a tehetségesek iskoldjanak novendékeird! dlfaldnos-
sdgban kell tudnunk. Sziikséges azonban, hogy a nevelésiikkel kapcso-
latos kérdéseket kdozelebbrdl is megvxzsgal;uk

Tekintettel arra, hogy az elemi iskola a miivel6désnek - minden-
ember szamdra egyarént nélkiildzhetetlen alapelemeit adja meg, nincs
érielme, hogy ezen a fokon a tehetségesek kiilon iskoldjarol beszéljiink.
Hiszen a tehetség jelentkezése rendszerint egyiitt jar a hivatasérzet fel-
ébredésével s az ezzel Osszefliggd palyavdlasztasi torekvéssel. A lelki
életnek ezek a kifelé hatd s az egyént a tarsadalomba beolvasztani akaré
mozzanatai pedig rendszerint kés6bb jelentkeznek a gyermek életében,
a 12. eletév utan, esetleg még eldrehaladottabb idSpontban. Az elemi
iskolai oktatas tehat — nem is a sajdt szervezeti elégtelensége, hanem
az egyéni lélek sajatos fejlddési iiteme kovetkeztében — sokszor nem
is hozhatja félszinre a tehetséget, mert annak Osszetevoi még ott szuny-
nyadnak a lélek mélyén. Akdrhdnyszor még a kozépiskola is korai hely
a szamdra, s nem egy gyenge kozépiskolai tanul6t ismertiink a mulf-
ban is, akibé! késdbbi fejlédése folyamdn zsenidlis politikus, tudds vagy
miivész lett. Az elemi iskola csak kutaté és megfigyeld helye lehet a
tehetségeknek, hogy a tovabbiakban kiildn is felhivia rajuk a kozépiskola
figyelmét. Fontossdga azonban igy is kétségtelen a tehetségesek és a
nemzet nézopontjabol egyardnt. Ez a legels6 hiteles hely, amely alkal-
mat szolgéltat az el6bbieknek arra, hogy a benniik késobb kibontakoz6
tehetség elbjeleit, irdnyvonalait, amennynben mar ezen a fokon jelent-

“keznének, magukbél kivetitsék, az iskoldnak pedig arra, hogy ezeket

az e16]eleket és irdnyvonalakat mint érzékeny sexsmograph felfogja s
kivdnatra a magasabb oklatdsi intézmények rendelkezésére bocsassa.
Természetes, hogy ennek a mellékesen adodé feladatnak megfelelGen az
elemi iskoldkban is engedélyezni kellene bizonyos véltoztatdsi lehet§sé-
geket a tanitdis menetében és mddszerében.

Teljesen kiilonall6 iskoldkra csak a kizépiskolai fokon volna sziik-
ség. A fbiskolai, egyetemi fokon elegendd lenne néhany célszerii val-
toztatds, amely az érvényben levd fdiskolai oktatis rendjét alapjaiban
nem érintené s csak a tehetségesek egyes csoportjai részére nyujtana
kiilonleges lehetdségeket.

Tudnunk kell, hogy minden egyéni képzettség két kiilon tényezs-
csoportbol tevodik Ossze: egy altalanosbil és egy kiilonlegesbdl. Alta-
lanos a hazai és egyetemes miivel6dés anyagabol kivdlogatott ismere-
tek €s ezek Altal létrehozott képességek kore, amelyre minden miivelt
embernek sziiksége van s amely épen ezért mindenki szamara kozos.
Kiilonleges az 6 sajat képességeinek - megfeleld s jovenddbeli hivatas-
gyakorldsat biztositd tudds- é€s ismeretkdr, amely csak a hasonld képes-
séggel birdk csoportjira nézve kozos. Az eldbbit roviden alz‘alanos mii-

- veltségnek, az utobbit szakmiiveltségnek nevezziik,

A rendes kozépiskola és a tehetségesek kc)zéplskolaja kozott épen

az lenne a kiilonbség, hogy az elébbi kizarolagosan csak az éltalanos
mﬁveltség ‘kozvetitésére vallalkozik, mig a tehetségesek kozépiskolajaban
a tanitas és nevelés koZéppont]aban a szakmfiveltség minél kiterjedtebb
kozvetitésének célzata 4llna, Még a formilis képzés munkaja, vagyis az
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altalanos- gondolkodds, akarat- és jellemnevelés is ezzel-a mfiivel6dési
anyaggal keresne minél szorosabb kapcsolatot. E mellett természetesen-
az altalanos mivel6dés anyagdt sem hanyagolna el, mert hiszen a szak-
ember, akdrmilyen tehetséges is, éaltaldnos muveltség nélkiil kevésbbé
€értékes tagja a tdrsadalomnak,

Kitiinik ebbdl, hogy a tehetségesek kdzépiskoldjiban kiildn tago-
zatok 1étesitése valnék sziikségessé, amelyek mindegyikének -tanuléit az
azonos tehetség és azonos cél elérése fiizné egybe. Egy-egy tagozat
tagjait, amennyiben nem minden kétséget kizardlag jelentkeznék az
egyéni tehetségnek meghatdrozott irdnya, elére kidolgozandé lélektani -
eljards ttjan valogatnad ki az iskola. A tagozatok megalkotdsanal, illetve
egy-egy ujabb tehetségnek valamely tagozatba valé beosztdsandl -kettbs
megitélési alap szerepelne: 1. a ténylegesen mutatkoz6 sziikséglet, amely
a nemzeti kozdsségen beliill a legfontosabb élethivatidsokat betblt6k
szamardnydban tapasztalhatd, 2. az iskolaba felveenddk tehetségének
leginkdbb kiiitkozd irdnya. Az els6 nemzet-tirsadalmi, a mdsik egyén-.
lélektani szempont. Természetes, hogy a felvételnél s a tagozatok ké-
s6bbi alakuldsandl is a két szempont altal kovetelt érdekeket a leheto-
ség -szerint dllanddan Gssze kellene egymdssal egyeztetni. Ugy képzeljiik
ugyanis, hogy ezek a tagozatok nem -is lehetnének valtozatlanok, mert
nem feltétleniil juthatndnak el az iskola befejezéséig azzal a szdmmal,
amellyel elindultak. Hiszen akarhany tehetségesként felvett tanulérol
kideriilne késdbb, hogy nem is igazi tehetség, vagy — ha eredetileg .
az is volna — id6vel nem birna az iramot. Ezek fehdt el-elmaradoz- -
nanak az egyes tagozatokbdl. Egyik tagozatbdl a mdasikba val6-- athe-
lyezés sziiksége sem volna ritka, tekintve azt, hogy az egyéni fejl6dés
folyamata meglepetésekkel is szolgélhat. Viszont egyes fontosabb élet-
hivatadsok bet6ltdire a nemzet életének valamilyen sorsdéntd korszakdban
'nagyobb sziikség lehet, mint maskor. llyenkor tehat kiilondsen az ilyen
iranyd tehetségesek felkutatdsa és kiképzése valnék sziikségessé s ezek-
nek a szdma novelné a kérdéses hivatdssal kapcsolatos tagozatok hall-
gatbinak szamat.

Az egyes tagozatok feldllitisa torténhetnék még mis alapon is, .
nevezetesen a miivelddési anyag részeinek, vagyis a tantdrgyak 0Ossze-
fiiggésének s az dltaluk kifejtett képzt’ihata’ls szempontjadbol. A tehetség
megnyilvdnulhat altaldban a gondolkod4s élességében, a feltfind - meg-
figyel6 és itéld képességben, a képzelderd intenzitdsdban, az emlékezés
erejében és sokoldalisdgdban. Ezek részére a miivel6dési anyag alapul
vétele esetén kellene lenni egy aitaldnos tagozatnak: E mellett allitandk
fel a kiilonleges tagozatokat azok részére, akik egy-egy -tanulményi
dgban kimagasl6 tehetségek. A targyak mindkét tagozaton azonosak len-
nének azzal a kiilonbséggel, hogy az &ltalinos tagozaton az egyes tar-
gyak kdzbtt abban volna rangfokozat, melyikiik alkalmasabb a formalis
képzés szolgilatira, mig a kiilonleges tagozatokon a csoportban levék
tehetségéhez legkdzelebb esd tanulmdnyi anyag 4llna a tanitds kozép-
pontjdban s e koré sorakoznanak vele vald kapcsolatuk rendjében a
tobbiek. Pl. a modern-idegen nyelvek tagozatdban - kdzépponti helyet
foglalnanak el a német, francia, olasz, stb. nyelvek. Ezek mellett tanul-
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ndk a csoportbelick tobbek kozott a magyar nyelvet és irodalmat, a
foldrajzot, torténelmet, matematikit s a kiilonbozé természettudomanyi
targyakat is. De magatol értetdik, hogy a magyar nyelv és irodalom,
a foldrajz vagy a torténelem kozelebb allna hozzdjuk, mint a matema-
tika, fizika, vegytan stb. Viszont a természettudomdnyi tagozat hallga-
téihoz kozelebb &llna pl. a foldrajz, mint a nyelvi és irodalmi tanulményok.
Egy-égy ilyen iskoldban a novendékek szdma — a fent emlitett
valtozasi lehetGségeken beliil — szigortian korldtozott volna, hogy ne
tomegekkel, hanem csak kisebb csoportokkal dolgozzék a tandr s min-
" denben eleget tehessen az egyéni foglalkoztatds igényeinek. A beren-
dezés és felszerelés hasonlithatatlanul gazdagabb volna, mint a rendes
kozépiskoldkban. Tobbféle szertdrra, laboratériumra, munkateremre volna
szilkség, s ezek mindegyikét bokezien el kellene latni minden olyan
anyaggal és eszkdzzel, amelyre csak a tanuloknak a tanitissal kapcso-
latban felvet6dd problémak kivizsgdlasdra ¢és megoldasara sziikségiik
lehet, Az egész orszdgban tehét legfeljebb egy-kettének a létesitésérdl
lehetne sz6, anndl is inkdbb, mert a tandij semmiképen sem haladhatni
meg a rendes kodzépiskoldkét. De ez is Oridsi haszndra valhatnék a
nemzeti élet fejlddésének. - ’
A tanari karnak — talan felesleges is hangstlyozni — olyan em-
berekbdl kellene dllnia, akik maguk is tehetségesek a sajat szakjukban.
De legf6bb kﬁvete]mény volna, hogy szerencsésen egyesiiljon benniik a
kivdlé szakember a pedagégussal Ez a koriilmény szintén megdragi-
~ tand az intézmény fenntartisat, mert arra gondolni sem lehetne, hogy a
kdzépiskolai tandrsdg mai anyagi ellatasanak és fogyatékos erkolesi
méltanyldsanak megfelelben kezeljék Oket. Ma a helyzet az, hogy a ta-
nari munka a kormanyzat értékelésében mogotte all minden adminisz-
trdlé munkanak, nem is szdlva az igazsdgszolgdltatds vagy a honvéde-
lem munk4sainak megbecsiilésér6l. Ma a kozoktatastigy Osszes mun-
késai a kdzép fokon fizetés €s erkolcsi elismerés dolgdban 3 kategoridba
sorozhatok. Az elsd csoportban, vagyis a legelénydsebb helyzetben van-
nak azok, akik tisztdn csak adminisztrdlnak, azaz a taniigyi kozigaz-
gatas tisztviseléi. Masodikban azok, akik nemcsak admmlsztrélnak ha-
nem mar tanitanak is, ilyenek az igazgaték., Harmadikban, *vagyis a
legals6bban azok, akik csak tanitanak, tehat az Osszes tandrok. Az elsd
katégoéria nagyrészt bejut legkés6bb pélyéja végén — az V. fiz. osz-
talyba, a masodik kis részben, a harmadik soha. Ez is egyike nalunk
a régi rendszer ama maradvényamak amelyeknek az 1j kor 1j szelleme
¢ldtt miel8bb el kell tiinnie. Mindez még fokozottabban vonatkozik a
tehetségesek iskoldjanak tandri kardra. )
. Ezekben foglalhatjuk Ossze azokat a f6bb irdnyelveket, amelyek-
nek az intézd korok elott — legyen az egy bizottsdg, vagy maga a
kormanyzat — szlikségszerfien lebegniok kell, ha a tehetségesek isko-
ldjanak gondolataval komolyan foglalkoznak. Persze van még nagyon
sok részletkérdés, amelyekre érdemes volna kiterjeszkedni. Ezek meg-
beszélésére azonban akkor is rdériink, ha az illetékes korok mar telje-
sen megbaratkoztak azzal a gondolattal hogy ilyen iskola létesitése a
nemzeti €let jovO fejlodésének biztositasa érdekében elsérendii &llami
feladat. , Dr, Barankay Lajos.



