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ban a francia nyelvben. Szivesen emlékezem fiirgén vezetett érara, pattogo kérdé-
seire és elevenségére; azok koOzé-a tandrok kozé tartozott, akik tudomanyos kép-
zettségliket nem rejtették el mizeumok és konyvtirak hivatalaiban, ahol pusztin a
tudomanyok miivelésének szentelhették idejiiket, hanem tudasuk vonzderejével vit-
ték az ifjlisdgot a miivelddés dtjAn eldre. Hiszen régi tudésaink hosszi sora a ko-
zépiskola katedrajarél keriilt az egyetemi dobogéra és iskolai munkajuk nem volt
tudoményos miikodésiik rovasira, ellenkezbleg tudomanyuk hasznalt iskolai tanita-
suknak.

Taldn nem véletlen, hogy romanisztikéval és ennek révén a fiirge gail szel-
‘lemmel kapcsolatban 4ll6 ember- vallalta magéira szavaink eredetének rendszeres
osszefoglaldsat szotar formdjaban. Es azt hiszem, hogy helyesen kévetkeztetek, ha
Littré, Gamilschegg miiveinek befolydsat sejtem sztdrunk sziiletésében. Csak ele-
venséggel rendelkezd ember végezhette el ezt a hatalmas feladatot. Béarczinak fel-
mérhetetlen munkat kellelt végeznie az irodalom feldolgozasat illetdleg, mert csak
elejiben tdmaszkodhatott az Etymologiai Széldrra, azontul nem volt olyan Osszefog-
lal6 mii, mely segithette volna. A szavak eredetére vonatkozélag ugyan felvilgosi-
tast ad Balassa kétkdtetes szétara, de ez nem kozli az 4tad6é nyelvben a sz6, alakjats
s nem ad tudominyos irodalmat, mert més a célkitfizése. Nem volt Gsszefoglald
tanulmanyunk indogermén-, tinnugor-, szlav-eredeli szavainkrél, csak folydiratokban
elszort vagy részleges tanulmanyok, (az indogermdn csoporttal Barczi nem is fog-
lalkozik).

Mit ad Birczi? A megfeleld cimszé utdn a sz elsd elofordulasat, a sz() elg-
fordulasi helyét, idejét, a szé jelentésfejlodését, eredetét illetve az arra vonatkozé
feltevéseket, irodalmi utaldsokat. Nem jeloli meg, kinek a feltevésérdl van sz6 és
igy kozépkori médon az anonymitdsban tiinnek el a tud6sok, mintha csak pusztan
a tudomdny szeretetéért alkottak volna.

Mit nem kapunk meg? Sajnos, csak a kozszavakkal foglalkozik Barczi; a
" szemlatomdst idegeneredetii szavakat tudatosan mellézi; nem kozli a szavak jelen-
tését, pedig néha sziikséges volna (pl. topolya, cserepdr, csillam). Kevés a kozoit
nyelvjardsi sz6. Nagyon hidnyolhaté a személy- és helynevek szarmaztatdsanak
melldzése. Most még tudominyos segédkdnyv szinezete van, ellenben ennek és Ba-
lassa gazdag munk4janak egyesitésébdl fog képekkel ékesitve megsziiletni, ami a
magyar tanulGtarsadalomnak, tanarsdgnak és a mivelt kozonségnek nélkiilszhetetlen
konyve lesz: a magyar Larousse. Eddig még nem is jbhetelt létre a magyar fogalmi
szOtar, mert nincs meg hozzd a kello elofeltétel, torténeti nyelvi kultiira. Amikor a
magyar nyelvvel val6 torbdés mélyebb és szélesebb lesz, akkor jelenik majd meg ez is.
. Barczi mfive tehat attord jellegii. Sokaktdl dhitott miivet adott nekiink, melyet
sfirin fogunk haszndlni oktatd munkénkban.

Erdédi Jozsef.

Egyiitt dolgoztunk. Az érsekujvari A&ll gimn, 1V, A. osztdlydban miikédé
“nyelvmiiveld és falukutatdé munkak§zOsség irdsai. Szerkesztette dr. Bakos [6zsef
gimnaziumi tandr, a munkakdzdsség vezetdje. -

Gyuijt és lelkesit ez a kis konyv és példdzza azt: hogyan lehet kis. eszkozok-
kel, fels6bbségtdl nem szibvencionaltan is nagyot alkotni. Mi van ebben a kényv-
ben? Két év sziirke napjainak ° fiiunkdja egy Orokkévalé cél: a magyarsag belsd,
igazi erdsitése érdekében. Kis didkok 1&pnek elénk, akik nyaranta, vakiciok idején
bejarjdk falujuk hatarat és-feljegyzik azt, am* benne jellegzetes, dsi, népi, magyar
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és érték. Ismét mas gyermekek gondolatokat kizblnek arrdi, hogy miként indultak
-meg az igazi irodalom felé, hogyan vetették ki magukbé! — mint betegséget az
egészséges test — a ponyvat, a selejtest. Kornyezetiik kifejezéseit fiilelik, mégpedig
éles és jol hall6 fiillel, a 13—14 éves fiik és leadnyok, a fejliket torik, hogyan le-
hetne valamit szebben, magyarabban mondani. Dalokat, meséket, kozmondasokat
falalunk a kboyvben — csupa kis-alfoldi eredetiit, — népi jatékok leirasat, igazi j6
kényvek parsoros ismertetését. Es mind ezek mogttt egy hatalmas segitd szandé-
kot, mely melegen néz minden magyar értékre, meg akarja fartani azt a -j6v0 sza-
méra és mar elbre kotelességeket, feladatokat r6 6nmaga fiatal vallaira. Ne gon-
doljuk, hogy a gybnge gyermeki karok new tudjdk hordozni az 8rok Hungaria té-
maszté piliéreit: a nyelvet, a lelket, a jatékot a dalt. Talan-talan csakis 6k képesek
erre. .. Rossz lelkdl ember, aki birdld, kritizadl6 szandékkal emlékezik meg a kdnyv-
16l Feladatunk csak az lehet, hogy egy pillanatra megélljunk mindennapi munkank
kdzepette és tisztelettel, elismeréssel hallgassuk azoknak a hangjat, akik egy ma-
gyar végvidéken nétaszdval, erds hittel, gyermeki lelkesedéssel épitik maguknak a
holnap tanyajat. Aki-pedig — a felszabadulds utan alig egy esztendével — a mai
{anari erOllenségek kbzepette ilyen feladatra mert vallalkozni s még inkdbb aki a
véallalt feladatot ilyen emberiil végezte el elsd részletében, arra csak a példaképnek
kijar6 tisztelettel nézhetiink mi, akiknek a lelke mélyén ugyanez a ki nem modott
sz0, végre nem hajtott tett élt, mint Bakos Jozseféban. Ha van nyomdatermék, ami-
‘nek minden 6nképzékdrben meg kell lennie: ez az, és ha méité valamilyen irds is,
hogy tanéri értekezletek anyagaként szerepeljen: ez az.
: — ami —

Padanyi Viktor: Kozépoktatasunk kérdései. Szeged, 1941. 66. lap.

»Ez az irds a fiatalabb tandrnemzedék egyre hatdrozottabban kdrvonalazddo

eszmélkedésének vdzlata® — vallja a szerzé. Valéban arrél hallunk benne, amit a
tanari szobak sarkidban orszagszerte nap mint nap targyaltunk, ami konferencidkon,
neveldi egyesiiletek gyiilésein egyre tobbszor keriil sz6ba, ami mindnyajunk hisaba
vag. Vagy ki nem veszGdott még mas tipusi iskolabdl jott tanuléval és kinek nem
sziir szemet, hogy bukott tanitvanya par hénap miilva esetleg t6bbet keresett sajat
tandrdnal. Aki érezte mar, hogy az oklevél megszerzése utan csak hosszi és szor-
galmas Onképzéssel véalhatott fanarra, szivesen fogja olvasni a tanarképzésrdl irt
sorokat. Akivel mér elBfordult, hogy nem merte ajanlani a tanari palyat ndvendéké-
nek, azt érdekli a devalorizalt tanari munkardl és a rendi munkardl ,sz6l6 fejezet.
Kétségtelen, hogy a szerzBnek elsGsorban a polgari iskola suta helyzete faj, de az
"egész rendszer aggasztja. Orvendetes, hogy a kormdanyzat jelentds mértékben javi-
totta mar az iskolakban foly6 nemzetnevelés rendszerét és vele kapcsolatos személyi
sérelmeket. Eppen ezért alkalmas a pillanat, hogy minden tanari vigy nyilvinos-
sagra keriiljon. Tobben taldn sokaljdk az.utdbbi évek iskolareformjait, az élet val-
tozdsa azonban mindég korszerii kozoktatdsi szervezetet kovetel. A korszerit neve-
lésnek pedig alkalmazkodnia kell a jelen igényeihez és a jovo kildtasaihoz.
. Ezért vizsgilja a szerz6 széleskorii felkésziiltséggel a tanulds értelmét a vald
élet kivadnalmaihoz viszonyilva. Tetszetds szellemtorténeti és kultdrpolitikai attckintés
alapjan két iskolafajt ismer: dncéld (gyakorlali) iskolat és eldkészité jellegiit. A mai
iskoldk sulyos szervezeti hibdja épen az, hogy kettds teher van a véllukon.

Legyen ezétt-a csdkkentett szamii gimndzium — a latinnal a tengelyében —
tudoményos, egyetemre képesitd iskola és a négyirdnyu liceum a német nyelv-



