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nagy Onfeldldozast kivdn a nevel6tSl, hanem egész lelkének igénybevé-
telét jelentd felelésségtudatot is, mert a feladaiok az eddigieknél joval
stilyosabbak. A T. és U. ideslis célkitlizéseinek megvalGsitdsdval kap-
csolatban a nehézségeket nem is abban latjuk, hogy a magyar tanilésag
esetleg nem tud majd megbirkézni a redvar6 feladatokkal, hiszen szellemi
és lelki felszereltsége teljesen korszerii, hanem kizdrélag abban, hogy a
mai, egy kissé¢ elanyagiasodé és konnyii elhelyezkedési lehetOségeket
felkindlé magyar életben mindinkdbb kevesebb lesz azoknak a szdma,
akiket a lelkesiiltség, a népiink reforméldsanak vigya és a valldsbél
meritett neveldi inditék allit a magyar nevel6k csatasordba.
vitéz Szorényi Jozsef.

Tanitasi problémak.*

1. Csoportalakitds a német nyelvi tanitdsban.

(A gimnazium egyik osztdlyanak helyenkénti kettéosztdsaval
kapcsolatban.)

N

Az él8nyelvek iskolai tanitdsdndl gyakran felvetdédik a csoportala-

kitas kérdése, amelyet kozépiskolai oktatdstigyiinkben most ismét id6-
szeriivé tesz az a tavalyi [l osztdlyt tovibbmenden egyes gimndziumok-
ban a német nyelvi Ordkra kettéoszt6 miniszteri rendelkezés. A meg-

olddst maga a taniigyi hatosag is kisérletnek szdnja, igy a vele kap--

csolatos tapasztalatokrol osszefoglaldan csak 5 év mulva — a Vill.-ik
osztaly befejeztével — lehet majd szdlani vagy legfeljebb egy-egy isko-
lai év végén a madr lezart osztdlymunka Aattekintéseként. Ellenben mér-
legelhetjiik az ilyen csoportalakitds neveldi jelent6ségét, megbeszélhetijtik
az esélyeket és kifejezhetjiik a felmeriild6 aggodalmakat is. Félreértés
elkeriilése végett hangsulyozni szeretndk, hogy a kovetkezOkben kifeje-
zetten a tavaly elrendelt kettéosztds kérdésével foglalkozunk.

_ A csoportba osztds létszdmcsdkkentést jelent és igy az él6nyelv-
tanitds szempontjdbo! csak Orvendetes lehet. Mert gyakran megallapitott
lélektani’ kovetelmény az, hogy nyelvet minél siiriibb gyakoroltatdssal
tanitsunk, hiszen nyelvi jelenségeket nem elég megismerni — akkor
legfeljebb a nyelv szerkezetével joviink tisztdba — hanem be kell ide-
geznink, ha nem fazndnk a szo6tdl, azt mondandk : gépiessé is kell ten-
niink. Amiképpen gépiesen mozog a zongoramlivész keze is a billen-
tylikdon és a lelki beleélés észrevétleniil hatja 4t a tisztan technikai mii-
veletet. A nyelvtanitis fels6 fokdn a nyelvgyakorlatnak is igy kell las-

* Az {tt kovetkezd hdrom tfanulminy a kozépiskolai oktatis egy-egy problé-
mijét veti fel. Célja az lenne, hogy hozzasz6lisokra, vitira 6szténdzzon. Annak ered-
ményét Srommel GsszegeznGk folydiratunkban, Nagyon szeretndk, ha a legkdzelebb
masfajta iskoldk iddszer(i tanitdsi kérdéseit is felvetnék Kartdrsaink, esetleg iskola-
kdzi problémakat. Ez utébbiak révén fokozottan szolgalhatnék egyik alapvetd cél-
kitfizesiinket, a magyar kbzoktatasi rend egvbehangolasat, nemzetneveldi feladataink
egységesilését, s az egylitimfikddés elmélyitését, (Szerk.)
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sankint beszéddé finomuinia. Ott ahol a beszéltetés bonyolult lelki mun-
kajat kell végezniink, ezért szinte mdr elengedhetetlen, hogy minél
kisebb létszamu munkakorben torténhessék az. Mert gondoljuk csak el,
mi mindenre kell a tanitvanyait beszéltetd nyelvtandrnak figyelnie: a
szavak helyes kiejtésére, a megfelel6 hanglejtésre, a mondat értelmi
hangsualydra, a nyelvtani helyességre mind alaktani, mind mondattani
szempontbol, a nyelv zenéjére a megfeleld szavak és 4rnyalatok meg-
valasztasdra é€s last not least a beszéd targyara is, tehat arra: vajjon
kifejezte-e a besz€l6, amit akart. Konnyen beldthatjuk, hogy az ered-
ményes é16 nyelvtanitdsnak els6 feltétele mind az als6, mind pedig a
fels fokon a kisebb csoportban valo oktaté munka.

Ez a csoportalakitas lehet alkalmi vagy dilando. Sajat osztaly-
munkankon beliil id6rol-idére csoportokba oszthatjuk a tanuldkat és
egyik-mdsik iigyesebb, kezdeményezO8bb didk vezetésével igy oldathatunk
meg feladatokat. Ez kiilondsen a mdr kozosen megbeszélt dolgozatjavi-
tis részleteiben vald keresztiilviteléné! kindlkozik onkényt alkalmas meg-
oldasnak és egy kis életet, tobb mozgast vihet a munkdba. Csoportok
alakithaték az osztdlymunka keretén beliil okkal-mdoddal a nemes ver-
senyre valo Osztdnzés célzataval is. Igen kedvezd koriilmények kozott -
dolgoz6 kisérleti iskoldk a munkacsoportok kedvéért persze az osztaly-
keretet is megbontjak és bardtsdgos szobaban, mivészi értékii szemileél-
tetd eszkozbk korében igyekeznek a tanuldkat Ontevékenységre, tehat a
mi esetlinkben beszédre ihletni. Ezek azonban olyan eszményi helyzetek,
amilyeneket nekiink, akik a mai kozoktatds terén tevékenykediink,
egyeldre csak elméletben ‘lehet vizsgalgatnunk, hisz eredményeiknek ér-
tékesitésére vajmi nehezen nyilhat lehetfségiink.

Szamunkra tulajdonképpen csak az dllando csoportok, tehat par-
huzamos tanfolyamok létesitésének van igazi gyakorlati értéke. Mert
hiszen munkank természeténél fogva osztalytfoglaltkoztatd és eredményét
kedvez8bbé elsbsorban a létszdmcstkkentés teheti. Az dllandé parhuza-
mos csoportok létesitésénél viszont a leglényegesebb kérdés, miképpen

" vdlasszam meg az egyes tanfolyamok novendékeit. Olyan vidéken, ahol
németajkii lakossdg is €él, a csoportositis szempontja 6nmagatol adddik :
azokat, akik hazulrél tobbé-kevésbbé fejiett német nyelvtudist hoznak
magukkal : a haladcdk, a tobbieket pedig a kezddk csoportjaba osztjuk.
Ez a csoportokba osztds itt nemcsak kivanatos, hanem a ‘tanitds zavar-
talansdga érdekében szinte elmaradhatatlanul sziikséges. Nem mintha a
német{il beszéldknek nem lenne sziikségiik rendszeres nyelvtanuldsra.
Hisz a tapasztalat azt mutatja, hogy németiil hazulr6l tudék a nyelv-
tannal rendszerint egyenesen hadilabon dllanak. De a nyelvgyakorlasnak
egészen mdsképpen kell festenie naluk, mint az igazi kezd6knél. Taldn
nehezebb az eset a felsébb fokon, ahol a németfil tudok jatszi konnyed-
séggel végigolvassdk az irodalmi szemelvényt, amellye!l a nyelvet az
iskolaban elsajatitok a legnagyobb buzgalom ellenére is tobb 6rdn at
kinlodnak, Ifjikorombol emlékszem, mit jelentett Pozsonyban az osztat-
lan német nyelvtanitds: A németiil hazulrdl tudék 8 éven at unatkoztak
és konnyed beszé!d készségiikke!, de amellett pontatlan nyelvtuddsukkal
csak. zavart okoztak az osztdly mésik részének . rendszeres oktatdsdban,
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Ezzel szemben édesatydm polgari iskoldjdban mindvégig megvolt a
_parhuzanios kezdd és halado tanfolyam s ez az ilyen bonyodalmakat
eleve kikiiszoboltie. '

Mi torténjék azonban szinmagyar vidéken ? A miniszteri rendelet
a gimndzium egyik tovdbbmend osztdlyanak két csoportba osztdsanal
vezetd elviil szintén a haladok és kezdok kiilonvalasztasat tette meg.
Mit jelent azonban ez oft, ahol elenyész6 kivétellel mindenki kezdo ?
Igaz, hogy az elosztds a lll.-ik “osztdlyban a tanitds 3.-ik hoénapjénak
végén tortént, amikor mar kialakult némi kis fokozati kiilonbség a ta-
nulék kozott. Ez azonban nem t0bb, mint az osztily értelmi megosz-
lasanak tiikroz6dése. Kiilondsebb fejtorés nélkiil ki tudjuk példdul valasz-
tani a kifejezetten joképességiieket €s a gyenge tehetségiieket, de mar a
tomeget alkotd kozepeseknél nehezebb lesz az igazsagos elosztds. Pedig
azt mondhatnok: dontd hatdsti lehet szdmukra az itéletiink. Azt a talén
csak 4tmenetileg jobbnak mutatkozd kozepest, aki a joképességtliek fa-
lado csoportjdba keriilt, a lendiiletesebb, élénkebb osztdlymunka menetébe
allitjuk, viszont azt, aki — talan csak a betelt 1étszam .miatt — mar
éppen a gyengébb képességiiek kezdd csoportjiba szorul, elbre és vég-
érvényesen eljegyezziik a vontatottabb munkaiitemmel. Ezzel esetleges
becsvagyanak talan meg is torjiikk szarnyait és eleve csekélyebb kove-
telménnyel fordulunk feléje. Nem forog-e itt fenn a neveldi igazsagtalan-
sag veszélye minden komoly kovetkezményével egyiitt ?

Egészen eltekintve attdl, hogy az ilyen képesség szerinti csopor--
tositds tobb igen mélyrehatd oktatdi kérdést vet felszinre, a haladok és
és kezdOk szamadra kétségkiviil egymdstol nemcsak mennyiségben, hanem
minéségben is lényegesen kiilonbdz6 tantervet kellene kidolgozni. Pon-
tosan meg kellene allapitani, mi a haladé és mi a kezdd tanfolyam
gimnaziumi célkitlizése, és ezzel kapcsolatban milyen legyen az értéke-
1és. Mert az osztdlyzatok értéke nyilvanvaléan viszonylagossd lesz. A
haladd csoport leggyengébb tanuldja a kezdd fokon valdsziniileg jol
megéllnd helyét, kimondhatjuk-e tehat esetleg rola, hogy német nyelv-
bol az illetd osztdly gimnaziumi kovetelményeinek alig felelt meg. Hi-
szen attehetndk a kezddkhoz,

Fennall az a lehetdség is, hogy a kezddk csoportja viszont, amely-
nek zome a gyengébb kozepesekbdl és a nehezebb felfogdstakbdl te-
vOdik Ossze, az V.-ik osztdlyban konnyen elnéptelenedik, mert hisz éppen
ezek a tanulék hagyjdk el tobbnyire a negyedik osztily végén a gim-
ndziumot. Mi torténjék akkor a megmaradottakkal ? Ha egész kevesen
lesznek, beoszthaték-e a haladok kozé és nem lesziink-e intézményesen
felelosek, ha nem birjik ott majd az iramot vagy csak keserves Kkiiz-
delem 4rdn tudjak behozni a fiirgébb csoport szerzett eldnyét.

Mindennél azonban taldn még indokoltabb a_ kifejezetten neveldi
aggodalom. Mindnyéjan tudjuk, hogy a mindenkori osztdly egy kis
munkakdzosség, apré tadrsadalom, amelyben vannak — csekélyebb szdm-
mal — vezetdegyéniségek, kezdeményezdk, fiirgemozgasiak, van 4tlag,
— a nagy tobbség — kozombbsebbek, akiket lendiiletes munkara lehet
Osztonozni, de el is lehet lankasztani és végfil vannak esetlenebbek,
akiket az egyéni gydmoltalansagukbol gyakran csak az osztaly egyfttes
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el8retorése ragadja ki. Szabad-e az osztaly felét arra itéIntink, hogy a kis
koz0sség egészséges Osszeiételli légkorébdl, akar csak egy targy Ordira
is olyan csoportba osszuk, ahol kevés remény van a lendiiletes osztaly-
munkdra. Nyilvdnval6, hogy az osztélyban levé élénkebb, flirgébb kezde-
ményezO6k segitenek a tanarnak az osztdlyfoglalkoztatds sikeres megoldé4-
sdban, cselekvd részvétitkkel megmozgatjdtk a kozombosebbeket is és
fgy biztositjdk a munkdhoz sziikséges kedvezd hangulati légkort. Olyan
kis kozOsségben, ahol csak gyengébb kozepes és nehezebb felfogasu
tanul6k vannak, a legélénkebb tandri munka is csak iiggyel-bajjal fog
némi mozgést vinni az osztadly munkdjaba, s ez a vontatottabb, nehéz-
kesebb munkaiitem természetesen visszahat mind a tandrra, mind a
didkokra. Ha csak az lenne a cél, hogy az egyes osztidlyok leggyen-
gébbijeit kiilon vegyiik eld, mert igy mégis csak tobb kilatds van reg,
hogy megdvhatjuk Oket a végleges elmaradést6l, akkor nem keltene ag-
godalmat a képesség szerinti csoportositdis. Ebben az esetben azonban
kizér6lag csak a gyengébb tehetséglieket kellene kiilon venniink. Az
ilyen iskolai munka persze menthetetleniil a korrepefdlds szintjére siily-
lyedne és célja kizarolag az lehetne, hogy azokat, akik az osztaly-
munka keretében nem tudnak megbirkézni a nehéz idegen nyelvvel,
egyéni foglalkozassal valahogy mégis némi tuddshoz juttassuk.

. Szinmagyar vidéken tehat a halado és kezd6 csoportokba osztas
gyakorlatilag annyit jelent, hogy a tehetségesebbeket és gyengébbeket
valasztjuk kiilon. A tehetségesebbek és a hozzdjuk beosztott jobb kdze-
pesek ezaltal persze csak nyerhetnek, mert a munka lendiiletesebben,
eredményesebben folyhat. A gyengébbek és a veliik egy csoportba szo-
ritott tdbbi kozepes természetszeriien mindjobban elmaradnak az eldbbi-
ekkel szemben. A kovetelményt naluk sziikségképpen cstkkenteni kell,
amibdl a leggyengébbeknek hasznuk is lehet, mert szorgalommal vala-
hogy megbirk6znak a kisebb létszdmndl alaposabban begyakorolt, szii-
kebbre fogott tananyaggal. Kérdés azonban, hogy a gyengék csoport-
jaban a kovetelményeknek meég megfeleld tanulo egy atlag gimndziumi
osztily keretében is meg tudnd-e allni helyét, birna-e ott is a versenyt.
Azaz megint felmertil a kérdés : vajjon a képesség szerinti elosztdsnal
is szem elott Ohajtunk-e tartani bizonyos kdzépiskolai szinvonalat vagy
pedig egyszerlien csak azt akarjuk, hogy tehetségéhez mérten minden-
-kit megtanitsunk valamicskére a német nyelvb6l. Ha ez az utdbbi eset
4llhat fenn, akkor a leggyengébbeknek kiildn tanitdsa ésszer(i és nagyon
emberséges megoldds. Ha azonban a két csoporttal szemben nemcsak
a gyakorlati nyelvtanitds, hanem a gimndziumi nevel® oktatds szem-
pontjai is érvényesiilnek, akkor komoly meggondoldsokra késztet az ilyen
csoportosités.

Neveléslélektani szempontbol tehat sokkal szerencsésebb megoldés-
nak latszanék, ha szinmagyar vidéken nem haladék és kezd6k cimen,
de nem is képesség szerint alakitanok meg a két csoportot, hanem az
osztdlyt egyszerlien két parhuzamos tanfolyamra osztanok, tligyelve arra,
hogy koriilbellil egyforma osszetételii legyen mindkét csoport, s igy feltét-
lentil megGrizze a normadlis iskolai osztdly szokasos kiegyentitdhatasi
erbit. Mert éppen a cselekedtetd tanitds és az osztdlyfoglalkoztatds ko-
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raban, amikor nemcsak a tudads kozvetitésen, hanem a munkakdzosség
kialakifdsdn és ezzel a tdrsadalmi nevelésen is faradozunk, nem mond-
hatunk le sem mi tandrok, sem tanitvdnyaink arrél a bizonyos osztéaly-
Jégkorrdl, amelyben kozds munkdnk kialakul, el6rehalad és tovabb
fejlddik. Ha két koriibeliil egyforma Osszetételii csoportot alakithatunk
a kérdéses osztdlybol, akkor egyszersmind a nemes verseny lehet&ségét
is megnyitnok kozottiik s a nagyjdban azonos szellemi feltételek mellett
induldk elé kitlizhetndk a célt, megcsillogtatva eldttitk az elérhetd ered-
mény mindségi fokozatait, Az igy pdrhuzamosan haladé két csoport
tanuldi Allanddan Osszehasonlitandk egymis eredményeit, nem akarna
egyik sem elmaradni és kis létszdm mellett mindkét csoport valéban
szépen fejleszthetné is tuddsat. A gimnaziumi kovetelmény azonos
maradhatna veliik szemben és senki el6tt nem vagndk el a lehetdséget,
hogy taldn csak dimeneti gyengébb teljesitménye miatt a lendiiletesebben
halad6k kozé, sot esetleg még az éire is keriilhessen. Ha tekintetbe
vessziik a serdtild kor elején gyakran mutatkozd ellankadast, atmeneti-
- leg bedllo lelki kuszaltsdgot, vagy masfajta gatlasokat, akkor még azt
a veszedelmet is meg kell latnunk, hogy esetleges fejl6dési zavarok
miatt a lassibb {itemet €s kisebb teljesitményt kényszeritjiik rd egész
kozépiskolai német tfanulasanak tarfamdra olyan tanuléra, aki késébb
nyiladozo szellemi képességeivel taldin a jobbak koz¢é dolgoznd fel
magat. Igen kockdzatos dolog a német nyelvben egyforman kezd6 tanu-
16krél elére megmondani, hogy tovabbi kozépiskolai tanulmédnyaikban
mindvégig megtartjdk-e kezdeti elOretorésiiket vagy ellankadnak-e és
viszont esetleg nehezebben indulok kés6bb meglepd fordulattal nem
emelkednek-e az iigyesebbek kozé. Mert hiszen valljuk meg: a nyelv-
tehetség terén, mint altalaban a szellemi képesség vonalan, a nagy atlag,
az oSztdly zome elég egyOntetiien kdzepesnek mondhaté és igy ingadozo
a teljesitbképessége, a kivalobbak és nagyon gyengék a hatdresetek,
beldlik csak kevesen vannak. Igy ha csoportot akarunk alakitani és
- kisebb létszdm mellett eredményesebb munkat végezni, a kdzepesekhez
keliene mérniink két tanfolyamunkat, nekik legyen meg egyforman a
lehetBséglik a fejlodésre, a feljebbjutdsra és 6sztdnzéiil mindkét cso-
portban legyenek egyenlden elosztva a kezdeményezd, fiirgébbmozgésit
tanulok. A gyengébbtehetségiiek szintén ardnyosan helyezkedjenek el a
. két csoportban. 1gy elértiik a célt: kisebb létszami csoportokban, val-
tozatlanul kdzépiskolai 4tlagosztallyal végrehajtjuk munkdnkat.

Persze ismételten hangsilyoznunk kell, hogy fenti fejtegetésiink
kizar8lag a tavaly elrendelt két csoportba osztasra vonatkozik, A csoport-
alakitdsnak a nyelvtanitisban lehetnek egész mas szempontjai is és ha
az é!6 nyelvek tanuldsdnak lélektandra gondolunk. igen indokolt is lenne
egyiknek-masiknak érvényesitése. Hiszen valamely él6 nyelv tanitdsa
kétségteleniil egész masfajta oktaldi munka, mint akarmelyik mas tan-
targyé. Nem is tantargy az a sz0 szoros értelmében. hanem az idegen
nyelven val6 kifejezési eszkdz fokozatos kialakitdsa, tehat beszédkészség
fejlesztése. Sajatosani parosul benne az elméleti tudds a gyakorlati
alkalmazas mfivészetével, de a hangstily mégis csak magén a kifejezési
készségen, tehdat a beszéden vagy irdsbeli megnyilatkozdson van. Ha
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elérem azt, hogy a tanulék akar él6széval, akdr irdsban el tudjak mon-
dani gondolatalkat akkor elértem a nyelvtanitas igazi céljat, akarmilyen
uton-modon sikeriilt is ez nekem. Igy természetszeriien a nyelvtanitasnal
igen fontos, hogy hozzafériek a tanulék gondolatviligdhoz, mert hiszen
. meg akarom Oket szolaltatni, ez pedig kisebb csoportban sokkal jobban
és egyetemesebben sikerlithet, mint nagyobb létszamu osziély esetében.
A csoportositasndl igen termékeny szempontként kindlkozik a tanulok-
nak nyelvtanuldsi tipusok szerinti beosztdsa (vizudlis, auditiv, motorikus-,
vagy introvertalt, extravertdlt- vagy inkdbb elemzd, egybelato- gramma-
tizal6-beszé16, nyelvek irdnt fogékony, ,jofiilii“, vagy nyelvek irant
érzéketlen, ,botfiilii“ stb.), bir az sem lehetetlen, hogy a kiilonbodzd
tipusokbdl dsszetevddd esetleges csoport kerekebben fejleszti a nyelv-
tudast, jobban megfelel az életnek és a résztvevd egyesek egymdsra
kiegyenlitden hatnak. Fels6bb fokon, a tirsalgas meginduldsakor, mér-
legelhetnOk az érdeklSdési korok szerinti csoportositast is, annyival is
inkabb, mert a serddld korbol kibontakozé ifjiban mar ébredez egyik-
masik 1ranyban hatérozott szaki érdekifdés.

Mindezt csak a teljesség kedvéért fliztiik hozza a Jelenlegl csopor-
tositdsrdl irt sorainkhoz. Mai adottsdgaink mellett, a jovd zenéjeként
hatnak az ilyen mély lélektani eldkészilé munkat igényl6 csoportalaki-
tdsok. Akdrhogyan alakul is az €16 nyelvek tanitdsa iskoldinkban (s nem
lehet elvitatni, hogy hatdrozottan emelkeddben vannak eredményei), min-
denkorra meg lesz a kisebb létszdmi csoportok kovetelésének indokolt-
sdga. Hiszen a beszéltetés igen bonyolult 1élektani mfiveletén kiviil a
nyelvtandrnak 4llanddan figyelemmel kell lennie a tanitvinyok fokoza-
tosan boviild szd- és fordulatKincsének ébrentartdsara, dilandé, de még
sem erbltetett gyakoroltatasara, a nyelv szerkezeti elemeinek, nyelvtani
jelenségeinek inkdbb észrevétlen megrogzitésére és elmélyitésére, szdval
annyi mindenre, hogy valéban biivészi erd kell mindennek sikeres meg-
oldésahoz. Ezért a csoportalakitds szinte elemi sziikségesség a nyelv-
tanitdsban s minden létszamcsokkentés, igy a fentebb targyalt osztaly-
kettéosztds is foltétlentl jeient el6bnyt. Maga a csoportalakitds kérdése
viszont behatdbb és lényegbevagobb mérlegelést és utdna nagyobbha-
tasu gyakorlati nyelvoktatast érdemelne.

Krammer Jend.

2. A tanterv és a film.

Nem sziikséges a szemléitetés fontossdgdrél irnom. Errbl vala-
mennyien meg vagyunk gy8zddve. Bizonyos targyak tanitdsa kevesebb,
més targyak tobb szemléltetést kivannak, Cikkemet a fold:ajz tanitasa-
nak szempontjai vezérlik, ahol kétségteleniil a helyesen alkalmazott szem-
léltetésen &ll vagy bukik az eredmény, ha a ‘modszer nem megfeleld. A
moédszer olyan, mint a haditerv. Figyelembe kell venniink a kizdé sze-
mélyeket és a hatds eszkozeit, hogy eredményre juthassunk. Tapaszta-
lataimrél szdmolok be tehat, a foldrajztandr gondjait tdrom fel, és hi-
vom a kartdrsaimat véleményllk nyilvanitdsara. '



