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kényes kdvetkeztetéshez jutnak el (pl. a mondakdr néplélektani megillapitasai, vagy
a forradalom pszicholégidjanak jell mzése). Misrészt pedig a szerz6 Szent Imre
hési fogadalmanak értelmezésekor, mely pedig a kozépkori vilagnézés sajdtos meg-
nyilvinulasa volt, tovabba Kin L4szl6 pogdnyos makacssaganak és féktelen maga-
tartdsdban a sorsszer(i megmasithatatlansiagnak elemzésekor nem szamol a jellem-
1élektan metalizikai lehetdségeivel.

Ferdinandy torténelemabrazold készségének egyik nagy ereje az elmélkedd
médszerbd! taplalkozd szempontgazdagsiga. Viszont épen a szélesen Sleld problé-
mal4tds okozza t5bbszor azt, hogy Ferdinandy nem gydz részletesen a végére jarni
dusan arad6 szempontjainak. Eppen csak megieldli, felveti a kérdéseket, de a tel-
jes és mélyrehaté megolddsukhoz — egy ilyen terjedelmil kdnyv keretein beliil ter-
mészetszeriilleg — sem tere, sem ideje nincs. Ez okoz targyalasmddjaban olyan
nyuglalan vibraldst, mely egyre tjabb irdnyokba tereli az olvasé figyelmét, de a
felkeltett &rdekiodést tdbbszor kielégitetleniil hagyja. Gondolunk itt elsdsorban arra
a csonkasdgdban is igéretes néhdny oldalra, ahol a szerzd a XV. szdzad lelki képé-
nek meghatidroz6 vondsait a huszitizmusban és humanizmusban jeldli meg. De
még inkdbb 41l ez az észrevételiink az utolsé fejezetre (A XIX. szdzad). Korunk
szocialis, politikai és vildgnézeti kérdései ebben a szdzadban gybkereznek s mégis
ez a legrévidebb és vadzlatosan leegyszeriisitelt fejezete a miinek. Elismerjiik a kiadéi
megkdtések erbsen korlidtozé szerepét, de ebben az esetben a szerzdnek inkabb
masutt lehetett volna a térrel takarékoskodni. Mert a XIX. szdzad szellemi arculata
hidnyos marad E6tvds, Kemény, Vordsmarty eszmei 6rokségének belerajzolasa nélkiil,
Tovabba, ha a szézadvégi magyarsadg és a ftranszcendens vilignézés talalkozojat,
mas széval a magyar lélek és az Istenség metafizikai élményét valaki meg akarja
érteni, az nem térhet ki Prohiszka miikodésének és- irodalmi hagyatékanak azon
egynegyed része eldl, melyben ez a misztikus beallitottsagu apostol a szdzadfordu-
16ig részesitette a magyarsdgot.

A ,saecula Hungarica® belsd tartalménak olyan mélyszempontii és emelke-
dett szellemli megmérését kapjuk itt, melynek pendantjait csak a vildgirodalom
klasszikusain4l taldlhatjuk. Ferdinandy is sok korjellemzd sajitsdgot taldit volna
benniik a szizadforduld értékfelfogisanak jellemzéséhez.

A konyvet a magyar torténelemtanidrok szdméara hasznilhatéva teszi az a
sajatsdga, hogy sok olyan kicsinységnek Jatsz6 érdekességre, vagy mélyen gyoke-
rezd Osszefliggésre mutat ra,.melyek a torténelemtanitdst szinessé, st életszeriivé
tehetik.

Visy Jozsef.

Somogyi Jozset: A nemzeteszme. Szent Istvdn-Tdrsulat kiaddsa Budapest,
1942, 340 L . -

A lazas keresés mindig nyugtalan lelkidllapotot takar. Lehetetlen észre nem
venniink, hogy korunk is idegesen keres valamit. A bizonytalansig érzése ha't né-
peket és nemzeteket egy szilard pont keresésére, ahonnan nyugodtan nézhetne
szembe a reaziiduld veszéllyel. Ez alelkiallapot termelte ki vilagszerte a népismeret
munkéakat, nilunk a magyarsigismereti termékeket,

Nem kétséges, hogy végeredményeben ezt a célt szolgdlja Somogyi kényve
is. A ,memzeteszme® elsdsorban ,magyar nemzeteszme®, mint ezt a koényv har-
madik részének cime : A nemzeteszme és a magyarsig is mutatja. Erdemes
megfigyelni Somogyi professzor tjat, mely az Altalinos tételek feldl egyenes vonalban
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halad a magyar sorskérdések isdnyaba. Az Eugénika, A Faj c. kbnyvei utdn mé,
sokkal szorosabbra vonja a hatart, Fajisdg és magyar nemzet c. kis kOnyvében s
ezek utdn el fudjuk képzetni, hogy a Nemzeteszme utdn kizardlagosan magyar
kérdéseket fog targyalni.

A szerz6 tudatosan foglalkozik tételével, mint az elBszavabdl mindjart kitiinik :
»alig lehet érdekesebb, hasznosabb, idszerflibb feladat, mint a nemzet mibenlétének
fejtegetése”.

Fejtegetésének 1. részében Alapvetd fogaimak cimen, az elhatdrold jegyeket
sorolja fel, a fogalom tisztizdsa érdekében. Itt elsonek a Kozosség és kozjéval fog-
lalkozik, az el6bbi k&nyvébol jolismert €s talalé ,mi“-tudat alapjan, amit itt szé-
lesebb alapokra fektet s véglil a nemzetnek az egylittesben betbitendd ,sajitos
hivatdsdrdl® beszél, Egy masik fejezetben a kozdsség fajairol ir. It sok koézhie-
delemben é16 balhitet terel helyes szemlélet felé, ramutatvan pl. a romantikus nyelvi
fellingoldsokra, stb. de méginkabb teszi ezt alapos ratermettséggel kifejtett Népkd-
zdsség c. fejezetében.

E helyen fejtegeti azt a tételt is, hogy maga a népiség sem viltozatlan, Bar
mindazokit az okokat elfogadjuk, amelyeket Somogyi ennek bizonyitdsira felsorol
mégis szeretndk hinni, hogy van valami mag a népiségben, ami valtozatlan, amire
rakédik minden, legyen az hajlam, kiildnb6z0 tulajdosdgoknak indexe, vagy barmi més.

Kiilonben ez a fejezet az egyik a leggazdagabb, itt mutat rd a szerzd, hogy
a népi, u. m. ,mély kultiurat® feliilr6l, a magas kultlira irdnyab6l pararancsszéval
nehéz helyesen befolydsolni. A sok és mély gondolatot tartalmazé fejezet utdn a
Népjellemrdl kapunk mar kissé taldn kevésbé érdekes sorokat, mert itt a szerzd
sem tehetett mdst, minthogy a j6lismert Taine-i elemek, az Orbkség, kdrnyezet,
id6, nevelés, stb.) felsorolasat adta. De itt is kiemelkedik egy rész, a népi hagyo-
manyok altaldnos emberi vondsainak kimutatasa. ’

E rész utolsé fejezetében az Aallam céljardl, fajairdl, s a modern nemzeti
allamok kialakuldsarél kapunk a tdrténelmi kutatadsokbdl j6lismert beszamoldt.

A 1L rész a NemzetkozOsségnek szentel nagyterjedelmii fejezetet és itt fel-
sorakoztatja a sok ismertetd és meghataroz6 jegyet. Az dsszehordott anyag hii tiikre
annak a nagy szeretetnek, amellyel a szerzf tételével foglalkozott s taldn éppen ez
a nagy szeretet' okozza, hogy nincs szive a kdzvetleniil nem célfelé v1v6 anyagrol
sem lemondani,

Meg kell azonban ]egyeznunk hogy a legtobbszir egyszerii, kézzelfoghatd
viligos eszkdzokkel dolgozik a szerzd, ezek az elsd pillantidsra talan magatéliérte-
téddnek tiinnek tel, valdjaban tenyeres—talpas magyar megolddsok, a magyar ész-
jaras adekvat kifejezései.

E részbdl kiilonosen a Kisebbségrdl sz615 fejezetet emeljiik ki, ahol ezt az
érdekes megdallapitdst olvassuk: ,a nemzeti kisebbség inkdbb mindséget, mint
mennyiséget jelent. A masik figyelemremélté fejezet A nacionalizmus vdlsdga. Itt
targyilagosan fejti ki a ,valsag“okat, féleg az expanzids tdrekvésekben és az ebbbl
fakadé gyiil6letben.

A llI. rész' A nemzeteszme és a magyarsdg. Ennek els6 hat fejezete tel-
jesen a torténelmi kutatisok korébe esik, ahol jOrészt mar el is végeziék ezt a
munl 4t. Somogyi megallapitisai igen helytalléak, kiildnosen a kiilsbséges megolda-
sokra vonatkozdéan. ltt révid irodalmi vonatkozasokat is érint a szerzd. A magyar
irodalom bevonasat mi sokkal szélesebb alapon szeretn8k, mert az is van olyan
ériékes a magyarsig mibenlétének fejtegetéséné], mint maga a torténelem,



92

Az utolsé résznek s taldn az egész konyvnek egyik legérdekesebb fejezete a
Népi hagyoményainkrél sz616, melyben keményen megleckézteti a 8zerzé aromantikus
falukutatdkat és mindazokat, akik avatatlanul nydlnak e kérdéshez. Ezzel kapcso-
Jatban, csak annyit jegyziink meg, hogy azért mégsem volt egészen hidbavald a
munkajuk.

A fejtegetés sordn kiilondsen Gylrffy Istvadn torekvését értékeli sokra.
Frdemes megjegyezniink, hogy azon az itonés azzal a médszerrel, ahogyan Somogyi
irta meg kOnyvét, ugyanazon eredményre jutoft nem egy esetben, mint 2 mas tton
halad6k. igy annak a tételnek felismerése, hogy a magyar iir és a magyar paraszt
tulajdonképen egy: olyan megallapitis, amelyet a Magyarsdg'udomanyi Intézet is
kifejtett eldadassorozatiban, ami annak bizonyitéka, hogy az it, amelyen Somogyi
halad : helyes.

Somogyi professzornak megbecsiilhetetlen érdeme, hogy minden megdllapita-
sdban a j6ézan mértéket tartja kotelezdnek. Zaré fejezetében kifejtett gondolataval
fejezziik be e sck gondolatot ébresztd kdnyv ismertetését: Becsii:jlik meg az &lta-
lanos-emberit és Orizziik meg sajétossdgunkat. Ennek a célnak szolgilatdba allitotta
Somogyi professzor tuddsanak és munkajanak erejét, amiért kdszonet, megbecsiilés és
hila illeti. ‘ : .
. v Gergely Gergely.

Kiss Ern6: A tudoményok harca. Neveléstorténeti fiizetek 1. sz. Bp. 1941.
41 lap. : _

Egyetértiink a szerzdvel abban a megillapitasban, hogy a tudoményok harca,
amelyrb)] a kis fiizet sz6), a toriéneti kulhirdt &rzd gOrbg-latin klasszicizmus és az
tjkori realizmus kiizdelme lezdrnak tekinthetd. Iskolaszervezetiinkben is 1:1 arany-
‘ban szerepelnek az emberré neveld humaniordk s a hasznos ismeretet nyujté rea-
lidk. A most: foly6 vildghdboriiban is politikumma érett és vallvetve kilzd mind a
kettd a gyGzelemért, hisz Hitler vezér 1941. dec. 11-i beszéde szerint a tengely a
kulturdlis egységet alkotd, g6rog-latin forrasbdl taplalkozé Eurdpaért szallt sikra s
a természettudomény vivmdnyait alkalmazza ellenillhatatlan fegyvereknek.

A klasszikus és realis tudoményok e viszonylagos egyenstilyi allapota idején
érdemes végigkisérni a fejlédés utjat.. Kiss Ernd bd, de tdvoir6l sem teljes iroda-
Iom alapjan — nem is azzal az igénnyel indul — tartalmas attekintésben és idéze-
tekben szélaltatja meg a két part jelentés hiveit. Nem vitatkozik, hanem érdektelen
targyilagossaggal szedi idérendbe a kiizdelem nevezetesebb allomasait. A pedagé-
giai realizmus gyokereit mar a XII. szazadi, egyhaztdl fiiggetlen, Rajna-vidéki német
gyakorlati iskoldkban taldlja meg s eftdl az id6tdl kezdve vizsgélja térfoglalasat a
torténelmi tehetetlenségi erejére tdmaszkodd klasszicizmus egyeduralméval szemben

egészen a mai helyzet kialakulasdig. B i
arfos Imre.,

Az érselrujvari All. gimndzium 1V/A. osztdlyaban mikodo nyelvmiiveld,
taj- és népkutaté munkakozosség kiadvénya (1. kotet). Szerkesztette dr.
Bakos Jozsef gimn. tanar, a munkakdzosség vezetdie, Ersekijvar, 1942, 107 oldal,

Masodszor drvendezteti meg Bakos Jozsef lelkes didkserege konyvével a népi
Magyarorszdg hiveit; ezittal — az el6rehaladottabb munkénak, a kialakultabb méd-
szernek- és 16bb anyagi lehetGségnek megfeleléen — az el6z6nél gazdagabb 1arta-
lommal, szebb kivitelle), de valtozatlanul nemes szellemben., Mar a multkori ismer-



