132

IRODALOM

Otrokocsi Nagy Géabor: Reforméfns Kollégiumi Didk-irodalom a Fel-
vilagosodéas Koraban. (Ontudatlan népiesség kéziratos gylijtemény-irodalmunkban.)
Debrecen, 1942. — 88 lap.

- Nemcsak szakérdeklddéssel, hanem olvasé kivancsisiggal is vettlik kezlinkbe
O. Nagy Gabor legujabb munkajat. Kédexeink misztikajar6l frott szép tanulménya')
targyban és szempontokban annyira mds korszakat idézi irodalmunknak, hogy
maga cimben jelzett a targyvalasztas is érdekessé teszi a fiatal kutatd (j €rtekezését.
Mar most megallapitjuk, hogy ebben a dolgozatdban is meglepd a targyismerete,
elfogadhatdk és eligaziték a szempontjai, tovabbbépitdk az eredményei.

Szerzénk a ,Bevezetésben* tisztazza célkitfizését és koriilhatdrolja kutatidsa
teriiletét: az ,ontudatlan népiesség® egy fejezetét probalja megirni és a kollégiumi
kéziratos gylijteményeket mint egységes irodalmi jelenséget ismertetni, hogy a
Horvath Jénostdl feldolgozott ,irodalml népiesség® mellett megmutassa e gyiijtemény-
_irodalom Osztonszerii, néplességét,

»A gyiijtemény irodalom alkata és keletkezése*® cimen foglalja Ossze ezeknek
a ,diik-kédexnek jellemz8 vonasait, sajatos jegyeit. ,Mindenes® jellege van ez
irodalomnak, hisz tartalmat, formajat szinezi a szerz0knek és méisoléknak a nyom-
tatott irodalomt6l eliitd izlése és stilusigénye. A kulturalis hiinyérzet kelti fel az
eddig hagyomanyos vallasi szinten mozgd didksagban az ,irodalom® utani végyat.
A kéziratos forma maga is meghal ennek az irodalmi érdekifdésnek az intézmé-
nyesitése (Onképzdkori szervezkedés) utin?)., Az egyetemes censura és a -magyar
nyelv hasznalatat tilté iskolai rendelkezések szinte kényszeritették az ifjlisigot arra,
hogy a maga ,szdja ize szerint“ szedjen &ssze magyar szépirodalmi mfiveket. Egy
1j irodalmi kozénség kivinta a maga irodalmat a nyelvi nacionalizmus kordban. E
kozonség tdrsadalmi kiilonbbz6ségét kiegyenlili miiveltségének azonos alapokra,
bizonyos szébeli hagyomany-miiveltségre épiilt egysége. Ehhez a ,mély* réteghez
kellett kapcsolddni, hasonulni az 1j ,irodalmi* stilusnak. Innen e gyiijtemények

kevert, ,félnépi“ vondsa. A szerz0k mellékessé csOkkentésse is népiessé teszi ezt
az irodalmi prébalkozast. ,

A ,Hatvani életébdl femnmaradt toredékek®, ,A cs6kmei sdrkinyhiizis* és
»A Mennybdi jott levél® és ,Adoma-rokonai® c¢. harom {ejezetben e gyiijtemény-
irodalom legismertebb epikai mfiveit vonja vizsgaloddsiba a szerz8. — Biztos,
hogy a legtobbszdr vitatott, népiesség szempontjabél sokszor és sokaktél targyait,
a késdbbi szépirodalomra is legnagyobb. hatasi a Hatvani professzor emléket 6rz0
13 onall6, kis anekdotikus torténet. — Ezeknek és a hozzdjuk tartozé epikai mii-
veknek 4altaldnos jellemzdje a gunyos, parodisztikus hang. Ezt szerzdnk azzal a
slazadassal* magyardzza, amelyet a felviligosodas teremtett az ifjisdgban, meg az
ifjusdgot mindig jellemzd kritikai hajlammal. Ez azonban nem volt akaddlya annak,
hogy ugyanakkor népies babona-elemek, mondai eml¢kek ne maradjanak meg benndk.
lgy arul egy gyékényen a tudatos felviligosult mfiveltség (vulgarizalt felvilagosodas)
és nem szandékolt (népi) hagyomanymentés ezekben a jbizii és kdzkedvelt ,nép-
mondékban®, amelyeknek bizonyosan vannak népi talajba nyilé és ott szétagazé
gyokerei, de felfelé, a korszer(i irodalom felé is kozvetitettek. Népszerfiek lettek

1) A Misztika Kédexirodalmunkban, — Debrecen, 1937,
?) Lasd ugyanettdla szerzGtdl : A ,Debreczeniség® alkonya, — Debrecen, 1939,
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ezek az epikus mfivek elBaddsukkal is. Nemcsak a kdzérthetd helyi utalisok, sze.
mélyi vonatkozisok, bizonyos debreceni és tdji realizmus ennek az oka, hanem az
egészet Atlelkesitd egészséges élet és népi szemléletméd, hagyomanyos kifejezs-
készsbg, népi és népszerii beszédfordulatok (sokszor egészen durva kdzhelyek) adjak
a stflus ,népi* vondsat. —

.Enekelt versekbd! lett olvasminy-sz6vegek.®, ,Népies dal- (ének-) kdltészet.
és ,Didkos-népies rokokd-lira® cimen a vizsgalt gyiijlemény-irodalom ,ének (,dal*)
allomanyét tdrgyalja. Gylijtemény-irodalmunknak sajitossigét a lirai termékekben a
rokokd-szentimentélis elem €3 a népiesség klildnds keveredése adja meg. Csokonai
ilyen irAnyt nagy hatisénak elemzése sordn e fejezetben kap méltatist és érté-
kelést a ,rimkovics“-nak nevezett Kovats Jézsef koftészete, amely ennek a kettds-
ségnek legigazolobb képviseldje.

Az ,Osszefoglalds“-ban sommizza az ir6 eredményeit: sikertilt kimutatnia,

hogy ,reformétus kollégiumaink — a debreceni és sdropataki kollégium — a fel-
viligosodds kordban nem voltak a szellemi elmaradottsig és a magyar irodalom
irAnti érdektelenség szinhelyei, tovibbid megvildgithatta az itt eld diak-irodalmi
miiveltségnek® Sntudatlan népiességben megnyilitkozé alapszinezetét.“ A gylijtemény-
irodalom jelentdsége nem Onmagéban, legkevésbbé esztétikai értékében van, hanem
abban, hogy ébren tarlotta és tipldlta a magyar szellemnek Snmaga, mullja, hagyo-
manyai és népi gytkerei felé fordulé és abbdl erét meritd mivoltit., Bizonysiga ez
az irodalom annak, hogy az elsd sorban vidéki és tekintélyes részben jobbagy
(vagy jobbigysorban éI8) sziil6kidl szarmazé fiatalsdgban is élt olyan irodalmi
lelkesedés és irodalmi miiveltség, mely gazdag ttravalét adott a kollégiumokbodl
késdbb kikerlilt irodalmi nagyjainknak, elsésorban Arany J4nosnak.
' Ertékelés helyett inkdbb a dolgozatot magat idéztiik, hogy felhivjuk olvasbink
figyelmét a tanulmdny igaz értékére: a magyar irodalmi {zlés és kdzOnség-irodalom
(talan-talan ,ponyvét* is irhatndnk) epy fejezetét mutatja be a legszigoribb adat-
kozlés alapjan. Az anyag-ismeretnek gazdagsidga emeli ki a tanulményt napiaink
btlet-irodalmabdl, amikor egy-egy idézethez Kkerekitenek a szerz8k elméleteket és
allapitanak meg nagyon is egyéni ,torvényeket“. Ennek a teljes tdjékozottsignak
kiszonhetjlik két irodalomtdriéneti kozhely helyesbitését : a Hatvani-toredék szer-
zbje és az Angyal Bandirdl sz6l6 vers keletkezési ideje. Tilzottnak tartjuk egyik-
masik helyén a mfifaji elkiilonitést, Aligha mondhaté ,szervezetlen* olvasé kozon-
ségnek az, amelyet azonos miiveltségi hagyomanyokkal intézményesen és éveken At
nevelt, eligazitott és életbe- kiildétt a kollégiumok egységes, erds valldsi elveken
épiilt iskolai rendje. — Az erotikus, durva ,nyomdafestéket nem tiird kifejezések,
helyzelek, egész kdltemények targyalasdnal elengedhetetlen a latin-gordg eldzmények
vizsgalata. Ez nagyon is régi, kdzismert irodalmi 6rékség volt. Azt gondoljuk, hogy
itt népies hagyomanyok helyett legttbbszdr inkdbb magyaros forditdsrdl, atkoitésrdl
beszéihetiink. Sok tetszetds {oltevést rontana le annak a két-nyelvii mdveliséget
hordd kornak hivatalos, iskoldban megkdvetelt és konyvtdraibdl szétarad6 olvasmany
kincsének vizsgdlata, ismerete. Egész biztos, hogy nemcsak egyetlen korszaknak,
irodalmi hagyatéknak a kérdése a hagyoménynak és fejlddésnek, kézonség-olvas-
ménynak és ,fennebb® irodalomnak az egyeztetd tdrekvése.

Ezek a megjegyzések inkdbb kérdések, mint hidny-megéllapitdsok, és mit sem
vonnak le O. Nagy Gabor dolgozatinak érlékébdl, sdt érdekességébdl. Hisz a ma-
gyar ifjusag sajatos titkeresésének, izlés-forradalminak, a magyar ,ifjlis4gi olvas-
mény* tOrténetének egy fejezetét is adja a mai olvsaonak. Lelkessé és emberivé
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teszi mfivét az a minduntalan kiérezheté melegség, amivel az egész kérdést fel-
dolgozza. Ez a taniivAnyi hiiség szeretd bizonysiga a neveld Kollégiummal szemben
(a szerzd a debreceni Kollégium volt didkja, most annak gimnaziumi tandra) igy
nemcsak iras, hanem tett is. Reméljiik, hogy rengeleg adatismeretét 1ij és &j kodtetben
rendszerezi, hisz sajat szavei szerint: ,E dolgozat a reforméiius kollégiumi gyiijle-
mény-irodalom behatd targyalisanak csak elsd fejezete.” Eber Jdnos.

Ivanyi Ferenc: Virraszté. (2. kotet, 532 old. 1942. Singer és Wolfner
Irod. Int.) .

A bontakozéban levd hazai tudomanyossignak magyarnyelvii mivelsi kdzét
jelentds szerepet vitt Bod Péter. Ennek a székely jobbagyfitibo! lett polihisztor-iténak
életrajzdt irja meg lvanyi Ferenc; regényes vonisokban vazolja, hogyan emelkedett
a nagyenyedi kollégium szegénysorsii szolga-didkja elsé tnulévd; majd a leideni
egyetemen hefejezve betliszomjas tanul6éveit, Bethlen Kata hivia meg udvari papja-
nak. Itt kezdte meg azt a sokoldalii irodalmi tevékenységet, amelyet mint magyar-
igeni prédikator haldlaig egyie erGsebb lendiilettel folytatott. Virraszté volt & hivei-
nek gondozisaban és Orhelyen alli a magyar nyelv miivelésében. Sokagn iréi alkoté
munkassaga és ritka érdeklfdési kdre az akkori tudomdnyossdgnak tobb fajit sleite
fel: Szentiraselemz és (A Szentirds érielmezésére vezérld magyar lexikon,
Judés L. apostol levelének magyarazata, A Szent Biblia Hist6ridja) Egyhazt 6 r-
ténelem (A vitézkedd Anyaszentegyhaz Historidja), Egyhédzi beszédek,
Egyhédzjogi tanulmanyok, (Synopsis, Consistorialia) De irodalmi hirnevet elsj-
sorban a Magyar Athenas, Erdélyi Fénix, a Périz-Pépai Dictiondriumnak székely
szokincesel valo kiegészitése, az Antiquitates Hungaricae, a Fiiveskert stb. irodalmi
és torténeti tanulmdanyaival szerzett maganak.

A nagy Virraszi6 életét és irdi paloszat elsGsorban Erdély valldsi és kézjogi
helyzete hatdrozta meg. . Bod Péter életfolydsinak &brdzolisa nyomén tehdt a
"szerz6 gyakran kitér a felekezeti villongasokra és a visszaszoritiatds faj6 megnyil-
vanulésaira. Ezért a korszak irodalmi és miivelddési dllapotainak vézoldsakor egyre
jobban megiilte az ir0 szemiéletmodjat a politikasi eszk&zOkkel is tdmogatott vallasi
reakcion kolt elkeseredés. Ezeknek élestolll rajzoldsakor azonban nem szabad el-
felejtkezni arrdl, hogy a XVI(II. szdzadban vall4si tekintetben a mai beldtébb felfo-
gastdl eltérd, merev és fesziiltséggel-teli korszellem uralkodott. Mérpedig a Habs~
burgokat a katolizaldsban is elsdsorban dinasztikus megfontoldsok flitotték. It tehat
a vallasi clbjelekkel folyd kiizdelem is tulajdonképen politikai tény volt. Hiszen 11,
Rakaéczi Ferenc hithfi katolikus s mégis 6 volt a vezére az egyik legnagyobb ardnyu
magyar visszahatasnak. Ennek a tényezonek figyelmen kiviil hagyasa lényeges tor-
téneti jellegétl foszfja meg minden korrajznak hitelességét. Ez magyardzza meg
Ivanyi szemléletmddjinak egyoldalu beallitottsagit és elfopultssgat.

Ivanyi regényének mint szépirodaimi alkotdsnak legszembestiGbb sajatsiga a
a székelyes beszédmodnak izes elegyitése, tovabbd eldaddsanak megjelenilé ereje.
A miiben a mesemondd képzelet és a korjellemzd készség dis erdvel fonédik egybe.
S8t tanulsiggal és érdekkelld elevenséggel tudja 6sszedivdzni a két tényezot, Bar a
gazdagon dramlé elbeszélésben ez gyakran megbillenti a szerkezet ardnyos egyen-
silyat,

Kiilén ki kell emelniink életerds, kifejezésteljes és plasztikus szoképekto!
durzad6 stilusat, mely igéret lehet egy iréi egyéniség kialakuldsira.

Visy Jozsef.



