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A magyar tarsadalomfejlédés szocioldgidja
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Kemény Istvan 1991-1993-as el6adésa-
ibol szerkesztett gondolatmenet konzekvens
logikat vag a magyar tarsadalomtorténet
dzsungelében eltévelyedetteknek. A Szegedi
Tudomanyegyetem szociolégia tanszékén el-
hangzott el6adasokban kozérthetd stilusban
interpretalta a magyar tarsadalom torténeté-
nek organikus fejl6dését és a haladas ,,voros
ékét”. A szocioldgia alkalmazasat Kemény nem
elvont tudomanyként, hanem az emberi sorsok
leirasdban kiegészitd szakteriiletként hasznal-
ja. Az ,egyiittérz6 tudds” szerepe a ,keményi
vizsgalodas” alapja. Kemény szocioldgidjaban
a vizsgalt id6szak minden tdrsadalmi csoport
helyzetét objektiven, sokszor leegyszerusitve
tekinti 4t.

Az el6adasok szemléletmodjaban a szo-
ciolégia tudomdnyos hétte-
rén tulmutatéan torténelemi,
politolégiai és antropoldgiai
eszkozoket is felhaszndl, hogy
lényeglatdsiaba bepillantdst
engedjen a szociologiai tu-
domanyok doktora. Kemény
iroi stilusara jellemz6 kozért-
het8ség, tiszta lényegre torés,
amely kiemeli a tuddsok ma-
gaslatabol. A kutatd 6szinte
rokonszenve a kiilénb6z6 ko-
rok és tarsadalmainak meg-
értésének érdekében athatja a
lejegyzett eldadasok kellemes
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hangvételét. Az eladasok egymds utdnisaga
hézként épiti fel a tarsadalomtorténet alfoldi
»paraszthazat”. A sziklaszilard alap az elsé fe-
jezetben ,,elméleti és modszertanialapok” Haj-
nal Istvan, Bib6 Istvan, Max Weber és Pierre
Bourdieu nyomén az organikus tarsadalom-
fejl6dés, a tarsadalmi strukturak egymassal
egyittélését, szabadsagjogok, privilégiumok
kiterjesztését veszi a tovabbi vizsgalatok alap-
vetésének.

Hajnal a modern kapitalizmust ,,spontan
folyamatokbol” szarmaztatta, olyan egyéni
cselekvésekbdl, amelyek nem alkotjak valami-
lyen 6sszefiiggd terv részeit, amelyekben a sze-
mélyes motivacio is joval sziikebb kort, mint
az az eredmény, amely azutdn lesz az egészbél,
ezen gondolatmenet paralel a szazad eleji oszt-
rak kozgazdasagtani iskolaval. A torténészi
szemmel deklardlhato ,egyéni cselekvések”
alakité elmélete, azonban nem pontos kifeje-
z6eszkdz Kemény Istvan tarsadalom felfogasa
szempontjabdl. A torténettu-
doményi eszkozok felhasz-
naldsaval a szervezetlenség
beemelheté magyarazat, de
szociologiai szemszOg meg-
koveteli a kritikai él tekinte-
tében az atfogobb vizsgalatot.
Hajnal Istvant Kemény a gaz-
dasagi-politikai elit tarsada-
lombomlaszté tevékenységé-
nek oltalmara applikalja, ez-
zel Hajnal a korabeli osztrak
monopolista ,mainstream”
kozgazdaszaival vald kozos
kapcsolatat tagadja. Az Oszt-
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rak-Magyar Monarchia felbomldsat kdvet6en
az osztrak gazdasagi felfogds tovabbra is az
irredlis novekedéscentralizalt gazdasdgpoliti-
kai torekvések jellemezték, amely a birodalom
kiépitésének lehet6sébdl indult ki, de az elbu-
kott hdbort megtorpantatta e fejlédési modellt.
Ludwig Heinrich Edler von Mises-féle gazda-
sagi modell a Horthy-korszak meghatdrozo
gazdasagi irdnyzata (revizionizmus gazdasagi
szitksége), amely a gazdasagi n6vekedés ma-
gasztos privilegizaldsat tlizi ki célul.

Max Weber elvilasztja a ,,tarsadalmi kép-
z6dmények” és ,,organizmusok” mivoltat. Ke-
mény tényleges mddszertani kiilonbséget tesz:
a ,tarsadalmi képzédmények” tarsadalomtu-
domanyok leir6 kutatasi metédusain alapuld
vizsgalatai és ,organizmusok” csupan atfo-
g6 tdrsadalomtudomanyok elméleti sikjaban
érthet6ek meg, bizonyos Gsszefiiggések exakt
tudomdnyos modszerekkel nem igazolhatéak.

Pierre Bourdieu objektivizmus és szub-
jektivizmus egyesitését tekinti Kemény Istvan
a megfeleld relacionista tdrsadalomszemléleti
irdnynak. ,A tarsadalmi valdsdg kétszer 1é-
tezik, a fejekben és a dolgokban, a mezékben
és habitusokban, cselekvék kornyezetében és
belsejében. Amikor a habitus kapcsolatba ke-
riil azzal a tarsadalmi vilaggal, amelynek pro-
duktuma, ugy érzi magat, mint hala vizben, és
a vilagot magatdl érthetdnek latja.” (31.)

A kovetkezd logikai egység kérdésfel-
vetése az Eurdpa paradigma és kozép-keleti-
eurdpaisag. A fejezet a térség (egyiitt Ma-
gyarorszaggal) kelet-nyugat kozotti kiilonleges
statuszaban lattatja a tdrsadalmi fesziiltség
bizonyos dimenzidit. A feltevés kvintesszen-
cidja az ,keleti tradicionizmus” és ,,nyugatias
fejlédés” kozotti atmenet. A ,tradicionizmus’
az egész kozép-kelet-eurdpai régié lényegét
adé csaladi értékek, hitélet dthato tdrsadalom-
formald ereje és az (41lam) allandsagba vettet
bizalom. A ,,nyugatias” modell a gazdasagi élet
porgésébdl adodo pezsgd szellemi élet és ezen
osszefiiggések menti dinamikus tarsadalom
és politikai rendszerben meghuz6dé allandé
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atalakulds védgya. Bib6 Istvan: A magyar tarsa-
dalomfejlédés és az 1945. évi valtozds értelme,
A kelet-eurdpai kisdllamok nyomuruséga c. ta-
nulmanyok alapjan a fesziiltség kiindulépontja
az allamok belsé identifikdcios problémai a
»hagytestvérek” kozti azonosulasi kényszerben.

A hossza XIX. szdzadtdl a masodik vi-
laghaboruig felolelé idészakot természetes
tarsadalomfejlédésként jegyzi le Kemény. A
»hosszu el6szoba” végében talalhat6 a szocia-
lista gazdasdgi mechanizmusok kritikai és a
»kettészakadt tarsadalom” ,,népi-urbanus vita”
kiindul6pontja, a ,,voros ék” rombolasa.

Szelényi Ivan atalakulds elméleteib6l ki-
indulé posztkommunista tarsadalmi vita hi-
anyat, a varosszociologiai vizsgalatok alapjan
deritett fényt a tagadhatatlanra: a vidék—f6va-
ros differencidra. A tarsadalmi torésvonalakat
gazdasagi fedésben vidzolja Kemény el6ada-
saiban. Az irredlis politikai rendszer hamis
gazdasagi modellel tarsult, ami a rendszerval-
tas lehet8ségeit a gazdasdgi mechanizmusok
tekintetében erGteljesen megszabja. A rend-
szervalto politikai elittel igen lojalis Kemény
felismeri a rendszervélték hibas vélaszat a
leegyszertsitett helyzetfelismerésre, de sem
megoldast nem var, sem nem keres kritikai éllel
a rendszervaltok felsésségét keresve. A ,,Szelé-
nyi-féle gulat” Kemény Istvan leegyszertsitett
struktdralejegyzésként aposztroflja, de nem
tagadja a szocialista dllamberendezkedés hi-
erarchikus rendjét, a ,tarsadalom rendjének”
ellendérzésére.

A ,vesztesek” és ,uj-kapitalistdk” ellen-
tétét kényes odafigyeléssel, elemz6i magas-
latokbdl ,vizsgilja” Kemény, ami elveszejti a
téma iranti k6t6dés meggy6z6 erejét, ezzel
hidnyérzetet hagyva. A rendszervaltds részle-
gességét, hidnyat felismerd tudoés a kilencvenes
évek elejére a lehetdségek kibontakozasaként
tekintet, de messzemend kovetkeztetésektdl ta-
vol tartotta magat, az adott idészak szimultan
1étének és elemzésének mizéridjabol adéddan.
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