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Igy reméljiik, hogy a széleskoérii tapaszfalatok alapjan Ossze-
allitott 0j Erettségi Szabalyzat korszakalkotd és hosszu életii lesz.
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Sok komoly ember j6 szandéka talalkozik abban a torekvés-
ben, hogy megtalaljuk a legjobb és leginkibb eredményre vezetd
utat irodalmunk korszerti tanitdsdhoz. Nagy dologrél van szd, hi-
szen a kozépiskolai tanulénak mégis csak gyermeki értelméhez aka-
runk eszméltetd tanitdsi formdt talalni, ébredezl lelke el6tt pedig
meg’akarjuk nyitni nemcsak a tudasnak, de a nagy alkot6é szelle-
meknek a vilagat is.

Sok kisérlet, és talan csalédasok utan is végil eljutunk a leg-
helyesebb megoldashoz, mert nagyon szép a tét: a magyar gyer-
mek lelkének talalkozasa a magyar Géniusszal*

Csanady Sandor.

#* A magyar irodalomtanitas Xkérdése élénken foglalkoztatja tanari koz-~
véleményyiinket, igy ez a két kozlemény is gazdag visszhangra taldit. Az ed-
dig beérkezett és esetleg még beérkezd hozzaszélasokat a Nevelés és Elet
rovatban folydiratunk kévetkezd szdmaiban kézéljiilc '
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Az Alfsld kézmiivelédési kérdései
és feladaiai.

Az AMO6ld torténelmi viszontagsdgai kovetkeztében mas ma-
gyar vidékekhez képest elmaradt tajnak latszik. Ez a szemlélet
természetesen nagyon viszonylagos, mert méas vonatkozasban a
nemzeti megujulas forrasanak, az orszag szivének, éltetd erejének
érezzitkk. A legnagyobb magyar csoddk kozé tartozik a tordk ho-
doltsag alatt letarolt, kipusztult alfoldi népiség Ujjasziiletése, az
21f6ldi ta4j XVIII. szazadbeli benépesitése, a szinmagyarsig hege-
moéniadjanak igen nehéz korilmények kozott vald biztositasa. En-
nek a gyokeres magyarsagnak kollektiv erejébdl valt az alfoldi fu-
tohomok virdgz6 magyar kulturtajja, hazank éléskamrajava, amely
a kiilonlegességi termelés révén immdar vildghirre jutott. Szoélhat-
nank az alfoldi magyar kubikosok paratlan munkateljesitményeir6l
is, akik nemcsak az orszag, de egész Kozépeurdpa technikai -atala-
kitasabdl olyan nagy mértékben vették ki résziiket. Megemlithetjiik
szellemi kultardjanak, foleg népkoltészetének nagy magyar érté-
keit is. .

Az alféldi ember azonban szeret hallgatni, nem dicsekszik, de
minden koérilmények kozott megallja helyét barmilyen torténelmi,
vagy szocialis helyzetben is. Igy példaul az Alfsldén volt a legala-
csonyabb a kivandorlasi aranyszam. Amellett, hogy az elmult két
szazadban az alféldi magyarsag 0j népi, gazdasagi, tarsadalmi alap-
vetéssel megteremtette a magyar jov6 kollektiv feltételeit, szamos
egyéniséget tudott adni az egyetemes magyarsidgnak, akik az 1j,
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szocialisabb magyarsagnak lettek példajukkal és alkotasaikkal szo-
5z0161va. Elég csak a legnagyobbnak, Petdfinek nevére utalnunk.

Mi az oka mégis, hogy amig mas magyar tdjakat sokszor szem-
lélink romantikus kodben és néha tilzottan is eszményitjiik Gket,
addig az Alf6ld irdnt nem érezzilk a szeretet szép elfogultsagat, s6t
a kotelezd targyilagossag is sokszor fajul egyoldalu birdlattd. Ez a
szemlélet azt hisszilkk az értékelés keti6sségén fordul meg. Az Al-
f6ld életét és kulturajat nem immanens, sajatos szempontok sze-
rint méltatjuk. Az egész hivatalos szellemi életiinkben és iskolaink-
ban terjesztett nyugateurdpai miivel6dési idealhoz mérve — amely-
nek a magyar peremtijak kéiségteleniil jobban megfelelnek —-
sommasan elintézziik azzal, hogy elmaradt, hogy az Alf6ldon min-
den kulturakarat reménytelen. Nem gondolunk arra, hogy nemcsal
feliilrdl lefelé, hanem sokkal szervesebben, alulrdl folfelé: a tajbol
&és a népbdl kell kisarjasztanunk a korszerfien miivelt magyarsag
eszraényét, az Alfold- szellemi Onitudatat.

Itt most nem akarjuk jellemezni a magyvar kultdrpolitikdnak
az Alfolddel kapcsolatos feladatait. Szlkségiink. volna eléfeltétel
gyanant az alfoldi magyarsag, de kiilondsen az alfoldi gyerek 1é-
lektananak minél alaposabb megismerésére. Hala Istennek vannak
mar ilyen munkalataink, de hatasukat a mindennapi neveldi gya-
korlatban még alig érezziik. Erdemes volna fontoléra venniink pél-
daul, mi az oka annak, hogy egyébként j6 fellépésli, nyilteszii szin-
magyar gyerekek az ,asszimilaltak‘-kal szemben lemaradnak az is-
kola versenyében. A paraszifitk kozott jeles didk aranylag keyés
akad. Nem gondolunk-e néha arra, hogy a magyar lélek arisztokra-
tikus-individualis alapjellegének mennyire nem felel meg a ver-
senynek egyébként hasznos lélektana? Nem figyeltik-e meg -az
egyszerll magyar ember munkamoddszerét: az elképpeszté munka-
teljesitmények utan az élettanilag nagyon is megérthets tétlense-
get? Nem julott-e esziinkbe, hogy ugyanez ismétlddik meg a ma-
gyar didk magatartdsidban is, amikor hosszt id6re latszélag minden
munkab6l és kotelességbdl kikapesolddik, hogy aztan a bukés szélén
dolgozatainak véaratlan szinvonaldval, fényes feleleteivel szinte za-
varba ejtse tanarat, aki iskolainknak német Grokségét, a szorgalom-
nak egyetlen tanulasi eszményként vald értékelését, esetleg jobh
meggylzddése ellenére sem tudja elfojtani magéaban. Erdekes volna
a magyarsag legnagyobb szellemeirdl ebb6l a szempontbél statiszti-
kat késziteni, eredménye felfogidsunkat igazolnd. Egy kis példa:
didkkorunkban, 1918 el6tt a szegedi kozépiskolak jeles didkjai tul-
nyomo részben zsidokbol és délvidéki svabokbol keriiltek ki. Emlé-
keziink r4, hogy 6ket allitottak egyébként igen érdemes tanaraink
példaképiil és hanyszor megrottak benniink az alfoidi ,,tunyasi-
got”. A tanulsdg mindenesetre az, hogy a magyar iskolanak koze-
lebb kell jutnia az alfdldi didklélek megértéséhez, szellemi gondo-
zasahoz, azaz nagyobb mértékben kell szdmot vetnie a magyarsag
lelkialkataval, mint eddig tette.

Masik igen sulyos alfoldi, probléma, hogy a tanyarendszer mi-
att a varosi kispolgarok gyermekei helyzeti elényeiknél fogva sok-
kal nagyobb szamban kerililnek koézépiskoldba és egyetemre, mint
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amennyi szazalékszamuknal fogva megilletné oket, illetbleg ameny-
nyi lelkialkatuknal fogva a magyarsag jovSje érdekében kivanatos
volna. Mennyit szenvednek az iskoldban azok, akik akar fliggetlen
tarsadalmi kérnyezetiiknél, akar egyéni adottsagaiknal fogva tdobb
szabadsagigénnyel, nagyobb 0Oszinteséggel, értékes képességekkel
keriilnek az iskolaba és itt a kivanatos rendet és fegvelmet mesz-
szire meghaladé kompromisszumokat’ koveteliink télik. Hangozta-
tott eszményilink ugyan a novendék egyéniségének kibontakozta-
tasa, de ez vagy azért nem sikeril, mert a didkjaink jelentds ré-
szében csirdzé nyarspolgart nem tudjuk nemesebb ontudatra éb-
reszteni (igaz viszont, hogy nem sok' vizet zavarnak!), vagy pedig
terhesnek érezziik, hogy az egyéniségekkel talsokat bibelédjiink,
- hiszen ez a tipus az elobbiekkel szemben sokkal nyugtalanabb lelk,
kritikusabb szellemii. és igy az iskolali munka zavartalansaga érde-
kében bizony sokszor kényszeritjliik tétlenségre. A kispolgar el-
6zonlotte az életet, tobbségben 1évé gyermekei szabjak meg az is-
kola irdnyat is, ahol a kispolgari jellemvonisok silirin azonosulnak
emberi erényekkel. Nem elemezhetjiik itt és most ezt a szdvevé-
nyes jelenséget, csak megallapitjuk, hogy a kozéposztily végzetes
kozépszerlisége, opportunizmusa, kisszerli magyarsagélmeénye ebb6l
a tarsadalmi gyokérzetbol taplalkozik és ujul meg folytonosan. Nem
akartunk senkit megbantani, itt nem egyéni értékek kétségbevona-
sar6l, hanem egy tipikus tlinemény vazolasardl volt szd.

Ezzel szemben mindnyajan érezziilk, hogy alfoldi népiink szel-
lemi és emberi értékeit az eddigieknél nagyobb mértékben kell
folkaroclnunk és az egyetemes magyarsag érdekében gyimélcsoztet-
niink. Orvendetesnek kell tehat min6siteniink — ha a kiszemelés
modszereirdl vitatkozunk is — a népi tehetségek folkutatasat és az
6 szellemi alkatuknak megfeleld szellemi kiképzést. Meggyoz6dé-
stink, hogy ez a kutatds éppen az Alf6ldon fog szép sikerrel jarni.
Egyrészt azért, mert mas magyar tajak iskolaligye foldrajzi és tar-
sadalmi szempontbd! kedvezdébben alakult és kiilonGsen Erdélyben
a kollégiumi rendszer a maga patriarchalis médjan mar tiszteletre
méltd eredményeket tud ezen a téren régoéta felmutatni. Foleg azon- -
ban azért, mert az Alicld alvé taj, hatalmas kollektiv értékekkel
vajud6é édesanya. Gyermekel még jorészt parasztsorban bujdosnak
ugyan, de kirdlyi sorsra: az 0j Magyarorszag felépitésére hivatottak.

E kovetelmények megdllapitasa természetesen a kérdésnek
csak egyik oldala. Meg kell teremteniink azokat a lehet8ségeket és
kereteket, amelyek kozott az alféldi magyarsdg hii maradhat ki-
probalt hagyomanyaihoz, azonban az id6 kovetelményeit is tudja
szolgdlni, korszert miiveliségre is szert tud tenni. Ezzel kapcso-
latban itt csak az iskola szerepére és kotelességére szerstnénk ra-
mutatni.

Kozhely, hogy az iskoldnak a tajjal, a szellemi kornyezettel
ossze kell forrnia:. a taj torténelmi multjat, tajszolasat, helyi saja-
tossdgait apolnia kell. Ezt célozza a hivatalos tantervekben annyi-
szor siirgetett helyi tanmenet is, amelyben — ha egyaltalan el is
készill — nincs sok koszonet, mert annyi a kotelez anyag, hogy a
helyi kiegészités csak szervetleniil kapcsoldédik hozzd. Milyen jo
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volna az orszagot esetleg kulturtartomanyokra tagolni, sajatos kul-
turpolitikai, tantervi célkitlizésekkel. A magyar kultura egysége
nem gépies egyformasagot, sziirke félmiiveltséget, hanem a rész-
letek gazdag 6sszhangjat, a helyi vallozatok megbecsilését, a jel-
legzetességek kihangsulyozasat jelenti Ennek a kovetelménynek
természetesen az O6vodéatol kezdve az egyetemek bolesészeti karaig
érvényeslilnie kell. A részletekbe nem megyiink bele, csak -azt hang-
sulyozzuk, hogy az alf6ldi népiségnek nem a kiilséségeit, hanem a
lényegét kell felkarolnunk: a magyarul atélt humanumot, amely
iskoldink-terjesztette gydkértelen ,,magas”“ miveltséginkbdl any-
nyiszor hianyzik. Az alfoldi iskoldnak az lesz tehat a feladata, hogy
a taj friss energiait a nevelés magasztos alkalmazkodasaval feldol-
gozza és igy az alfoldi parasztsag eszmélését elfkészitse.

Balint Sandor.

A szegedi kisdidk hivatdstudatdnak
ebredése.

Az életpalydk egészséges elosztisa, a nemzeti tGbbtermelés
czellemi és anyagi téren elsésorban nem gazdaséagpolitikai, hanem:
neveléi feladat. Az iskola ezt a feladatat részben tanacsadassal, rész-
ben a hivatastudat fejlesztésével éri el (altalénos és kiilonleges hi-
vatasnevelés). A tanacsadassal a nemzet sziikségletével szoros Ossz-
hangban novendékét egyéniségének megfeleld életpalya felé ira-
nyitja, a hivatastudat nevelésével pedig képessé teszi 6t ennek az.
életpalyanak értékes, lelkes és odaadd gyakorlasara.

Nemcsak a nevelés, hanem az irdnyitds eredményessége is a
nernzeti sziikségletnek és a gyermek ezerarcanak tokéletes isme-
retén nyugszik. Szaktudésok is gyakran hangoztatjak, hogy célra-
vezetd munkahoz el8szér ,,a gyermek és ifju lelkében mikoéds va-
16sa4gos erbket és érdekeket kell tanulmanyoznunk.“ Ezeért tlzte ki
céljaul -a szegedi Horthy Miklés Tudomanyegyetem Neveléstani
Intézete Mester Janos intézeti igazgatd vezetésével a gyermek hi-
vatas és értéktudaténak vizsgalatat. Ezzel is segité jobbot akar
nyujtani a neveldk gyakorlati munkajahoz. Az elmult tanévben
kérdéives modszerrel meg is indult a szegedi és szegedkdrnyéki
kisdiak (9—14: éves elemi, polgari és gimnaziumi tanulék) vizsga-
iata. A kérdéseket Mester Janos allitotta Ossze ugy, hogy a kér-
cbives madszer jol ismert hibait mellzze.

A kérdések Osszeallitasanal kiilénds gondot forditott arra, hogy
a gyermek kifejezékészségébdl eredé hianyokat a legkisebbre csok-
kentse, tovabba arra is, hogy a sorrend élményszeriliségével és ér-
dekességével pattantsa fel a gyermeki lélek legmélyebb rugbit. Az
a tény pedig, hogy a kérdéiv ugyanazt a lelki sajatsdgot tobb ol-
dalrdl is megvilagitja, s végeredményben az egész személyiség vizs~



