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sége és milivészetpartolasi elvei. 7) ‘A magyarsag ligyének:
képviselete a kiilfold el6tt a sportkérdések felkarolasa ré-
vén. 8) Klebelsberg publicisztikai tevé.k»enysége_ Az Epi-
logus-ban bemutatja Huszti Klebelsberg -pazarlasait« a szamok -vila-
ganal. Itt a szerz6 a filologus. adatszerl pontossagaval é&s a historikus
egységbenlato értékelésével vilagitja meg Klebelsberg életmiivében azo-
kat a tényeket is, amelyek a szélesebb kérok tudatiaban — helytelen ta-
jékozas folytan — mint vadpontok szerepeltek. ’

A mibél Klebelsberget ugy ismerjiik 'meg, mint az 6sszeomlas és az
aj életkezdés koranak egyik legtevékenyebb 'sét az alkotas &llandé lazas
fettvagyaban €16, allamférfiat. Valéban s»tervkovacse volt, akiben az
eszmék, otletek, tervek szinte buja gazdagsaggal sarjadtak. Az & sok-
agu, hajszolt irama és lendiiletes tevékenységébol érthetd, hogy nem min-
den tervét sikeriilt teljesen megérett allapotban vinni a kozélet vérke-
- ringésébe, Foleg a kozépiskolai torvénynek mem kelld higgadtsaggal és el-
fogulatlansaggal val6é Gjraitdolgozasa eredményezett sok visszassagot sét.
bizonytalansigot. Ezeknek a kérdéseknek egészségtelen hullamzasat igyek~
szik Huszti lélektani és tudomanypolitikai !partatlansdggal érzékeltetni.
Igy igazolédik eljarasan a klasszikus ymondas: Amicus Plato, sed magis
amica veritas. Hiszen éppen az arnyoldalak kiemelésé lesz. a szerzf tor-
ténetir6i hitelének legfdbb zaloga. Ez biztosit arrél, hogy a targyilagos
peggy6z06dés hangjan ismertette és méltatta Klebelsberg érdemeit is,
melyek Huszti mive alapzan most mar a maguk melto fényiikben alla-

« nak elottink.

Klebelsberg életmiivének ezt a mélyrehato \targyalasat azzal az ér-
zéssel olvashatjuk, hogy optimista miniszteriink ‘megmutatta a médot,
hogyan emelkedhet egy nép — ‘akarmilyen anyagi és szellemi meg-
alaztatas mélyébdl is — a szellemiség és kultura révén az erdszak és-
balsors folé. )

Visy Jézsef.

Visy Jozsef, Gorog embereszmény és paideia. Szeged, 1943. 133 old.

Koényvének bevezetf lapjain harom kérdést kivan az ird tisztazni: 1.
miben 41l életszemléleti szempontbol az erkélesi érték fogalma? 2. ho-
gyan Kkeletkezett ez az etikai értéktudat az o6kor irodalmaban? 3. mi-
lyen eljarasi modot kovet a klasszikus miivek elemzésében?

- 1. Am! az els8 kérdést illeti, helyes, hogy az érték fogalmat 'alkdlma-
zott forméajaban prébalja meghatarozni s gy mint iranyadé tényezgt:fel-
fedni a gyakorlati élet szempontjabél. Lehet, hogy ezzel kissé eltavolo-
dik a csupan - elméleti feladatokat 'szolgald értékbolcselettsl, de abban
igaza van, hogy az értékeld 'magatartas elvi tudomanya nem fiigget-
lenitheti magat a mor4lis szabalyok megjelolésétdl. Az igy megvilagi- -
tott életszemlélet talan elméletben Xkevesebb, 'de a valosagban tobb a
pusztan elméleti vilagnézetnél. Igazaban csak igy deriilhet fény a tet-
tek erkolesi tudatossagara. Nem tilegyszerii-az ilyen vizsgilat, mert nem
tud minden érvényre jutni ami ¥rtékes, de viszont Visy ‘jogosan &llapitja-
" meg, hog: pl. »az igazsag, nemesség, szépség akkor is értékek maradnak,
ha egyes korok értelmi eltévelyedése wagy erkélesi eldurvulasa miatt ko-
vetelményeik nem valésulhatnak mege. (44)..
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2. Miféle értékfajtak voltak a klasszikus vilagban? Mi volt az értékek
megvalositésx formaja? Ezek a kérdések nem idegenek a'mi korunkt6lsem,,
s az kiilomosen kell, hogy :érdekelje a. forrongasban 16v§ Gjkori pedagd+
.giat: hogyaan készitette el a goz‘og paideia az értékvalosité belsd keSZ‘
segeket?

3. Milyen volt a gorigség szerepe az erkdlcsi értékelés klalakulasaba.n,
hogyan eszméltek ra a legfébb jo eszményi fogalmara? Hogyan ta-
lalnak format a nagy horderejd megsejtések a gorég irodalomhan, me-
lyet Visy jellemzd szavakkal »az ceurdpai emberiség leggrandidzusabb
lelkiismeretvizsgalatanak« nevez, — ezeket a nagy kérdéseket probalja
megvalaszolni az el6ttiink 1évé tanulméany.

A Xkonyv I fejezete az ember és kozmosz kapcsolatat tikrozi
" Elsdsorban a mitikus vilagnézéat. Képvisel6i: Homeros és Hesiodos.
A homerosi koltemények vilagaban, azok lemberi és metafizikai érték-
eszméiben a nyugati irodalmak prologjat latja, Visy. Homerosszal kezdd-
dik az ember 6nmagiba nézése. Homeros a gorogség elsd tanitémestere, a
két homerosi eposz a bontakozé gorog vilagnézet elsé megjelenési for-
maja. S mégis: arisztokratikus vilagképet 'ad, amely a mindennapi mun-
kaban verejtékezd embert még nem tudja maradéktalanul értékelni. Bz a
munka Hesiodosra var. Thales, Herakleitos, Demokritos,
Pythagoras, Xenophanes a természet képének telsé megrajzoloi
s ‘amit e koltfiloz6fusok adnak, az mindig tébb, mint pusgta termé-
szetmagyarazat. A mértékesség gondolatat hirdets Pythagoras-
nél mar az erkélcsiség eszméje 'jelentkeziky Xenophanes mar szem-
behelyezi Homeros sokistenségével az egyisten gondolatit, Empe-
dokles mar a feddhetetlen életre ad kdlteményeiben utasitasokat, De-
mokritos az erkolesi ‘magatartas tételesen szerkesztett kdodexét hagy-
ja rank. .

Az embaer és etosz ‘c. fejezetben mutatja be Vlsy az individua-
Jizmus kezdeteit. A mitikus kor utidn be kellett koévetkeznie a gordgség
életében az o6nmaga egyéni mivoltara ébredésnek is. Az érzelmi ¢s etikai
feleszmélés tudatosodnak (Tyrtaios, Solon, Theognis), 'de az egyéniség
kiilonos ébredése a szofistak -fellépéséhez fiizddik. Ezt a forrong6é kor-

szakot is teljes atéléssel. és lelkiismeretes kritikaval elemzi az iré és si-
Keriil neki a szofistAk karos hataséan kiviil j irdnyba mutatd ‘erényeiket
is megvilagitani. »Felvetnek nagyjelentdségli nézeteket '(individualizmus,
szubjektivizmus, autonomia, relativizmus, szkepticizmus), melyek hosszi
id6re nyugtelanité tarsként szegfdnek a bolcseld gondolkodas mellée. (37).
Uttéré munkajukat kiemeli s ez nemcsak azért jogosult, mert — tha tal~
méretezve is — mégis elGszér hangsillyoztdk az egyéniség jogait, de azért
élet- kereteit szélesitették a ‘tagabbkérid rpolgari szemlélet felé, de razért
is, -mert el6készitették az Gtjat Euripide snek, Aristophanesnek,
Sokratesnek, Platonnak, Aristotelesnek, akik més-?mé.’s‘ﬁbon
mélyedtek el az emberi hivatas wrtelmezésében. Az emberi célok és er-
kolesi feladatok filozofiai vizsgalata jelentds 1épés a gorog tudomdanyos
gondolkodasban és csak helyeselni tudjuk Visy azon megallapitasat, hogy
az oneszmélet felszinre keriilését Sokratesnek tulajdonitja. Sokrate s
ismerte fel minden étosz és paideia hordozo6jat az em-
berben. Dicséretre mélté erkélesi batorsag ma. az intellektualis
erénytan fogalmat hangoztatni, mikor az wagynevezett atértékelések

' )
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Hinamikus lazaban nemcsak az intellektus, de az étosz:is ebek harmincad-
jara kezdenek keriilni. ‘

Visy Jozsef, aki egyébként egész atértéssel mélyed bele Sokrates gon-
dolatvilagaba, e mehéz pontnil mintha megriadna attél a dilemmatol,
mely elé az elgondolas és igyakorlati megvalositas kétfélesége allitja az
embert. Ugy sejti — karakterologiai tapasztalatok s a‘térténet tanusagai
alapjan — hogy az etikaiiracionalizmus, melyst Sokrates és Platon épi-
tettek fel, téves lélektani kovetkeztetésen ialapul: »feltételezik, hogy a jo-
nak az ész eldtt vald felvillanasa olyan erdvel keriti hatalmaba a lel-
ket, hogy az nem tud a felismert helyes irannyal ellentétesen cseleked-
ni«. (46). Ertelmi megismerés és erkilesi meggy6z6dés Sokratesnél egységes fo-
lyamat 5 2 daimonion sugallata atjan a vallasos hit magas-
sagaba emelkedik. A daimonionban jél tsejti meg Visy a keresztény hit-
elveknek lelkiismerettanat s mi csakiorvendeni tudunk ama megallapitasa-
nak, hogy »Sokrates a kereszténységiosvényén jart«. Az emberiséget \gyo-
keresen atalakité vallasi €s erkolesi rendszer, amilyen a kereszténység,
nem sziilethetik meg marél honaprza, s nem gyengiti, 36t erdsiti:a keresz-
ténység presztizzét, ha tudjuk, hogy taz emberiség legnagyobb gondolkoddi
mar szazadokkal a kereszténység weldtt kutattak az eimberi élet isteni cél-
jait. Hallgatni a daimonion szavara. vagy azidea szolgdlataban allni any-
nyit jelent, mint a f6ldi dolgok magasabb értelmét keresni. Sokrates é3s
Platon hjtgek ennek a lehetBségiéban, s ez 1 hit 'tette ket az embeariség
profétikuz nevelivé. E nyomon halad Aristotele 5, aki mar az er-
kolesi életszemlélet tudomanyos rendszerezésére vallalkozik. Folytatoja 6
a sokratesi intellektualizmusnak, midén megallapitja, thegy az erény
maganak az észnek tevékenysége. Visy 'kiléndsen Aristote-
les erénytananak aszketikus jellegét és'pedagogiai kihatasait rajzolja mag.
Aristoteles szabadakarati elvében nagy szerepet 'jatszik az ész és az
énuralom s itt is azeszes célok altal meghatarozott tevé-
kenységrél van elsésorban szé, ami 'mar maga az étcsz.

Az ember lelki boldogsaga els@sorban 6nmagatol fugg. Ezzzl a gon-
" dolattal maga az emberi sorskérdés, laz curdpai. értelemben vett egyéni
lelki kiizdelem keriill az emberi gondolkodas fogalomalks>té mfhelyébe.
Hogyzan fejlédik e gondolat. mily motivumokkal béviil id8rdl-idére, arra’
vonatkozoéan -a kynikusokrdl, a sztoa életszemléletérsdl, az epikureizmus-
rdl irt fejezetekben ad Visy Kkitiind és nemcsak nagy erudicion alapuld,
de helyenként eredeti valaszt is. Sok tekintetben, pl. az‘epikureista élet-
szemlélethez tapadd kozkeletlt tévedésekben sikeriil meki a fogalmakat .
tisztazni. i

Az egyéni célokban elmélyeds irok 'és filozofusok természetesen nem
allhatnak meg az egyéni sorsnal. A paideia gondolatlaz igazsa-
gossag és rend k('ivetelr_nényeivel mar'a kézo6sség ut-
jat egyengeti. (Platon és Aristoteles -allamtana). A paideiarol ‘irt
fejezet Visy alapos konyvének egyik ilegjobb, része. A paideia alapja a
harmoniaérzék. A gorog szépirodalmi és filoz6fiai alkotasok egyariant az
embereszmény magaslatai felé tornek: az ‘Okor irodalma teljesen egy-
ségbe forrott a paideia gondolataval. tVisy ramutat ugyan a paideia és
pedagégiai altalanos megegyezésére, de a koztiikk megnyilvanulé lényeges
kiilonbségre is.
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Kiilon fejezetben Ember és sors cimen ad vazlatokat Visy Jozsef
a klasszikus emberarchoz. A nagy tragikusok az emberi lélek heroikus
vergodeset Plndfaros a dxadalma.s ember lelki képét rajzolja meg s
mint a traglkusoknak neki 1s a neveldi felelosseg volt a legnagyobb.
élménye.

Nincs ra terunk hogy 1épésrol- lepesre Kisérjik az irot. Munkajat tobh
szempontbol is ]elentfisnek tartjuk. Els&sorban ;természetesen a magyar-
orszagi gérdg irodalmi kultara szempontjabol.'Jelentdsnek tartjuk. azért is,
mert ma szimbolikus értelme van az ilyen mfinek, mely gyskérig meng
analizis, loglkus okfe,]teb, 8lményszerdi atélés utjan vilagitja meg, hogy az
emberiséget athato és neveld oérokeszmények nem egy nap sziilottei, tehat
nem is lehet Oket egyik naprol a masikra kénnyi- gesztussal atértékelni.
Végiil jelentds az iskolai reformok szempontjabél is Visy konyve Meg-
fontolt szandék nélkiil felszmre vetiazt a kérdést: a gordg vagy latin,
irodalom elbtérbe helyezeaevel hasznalunk-e jobban a korunkban hanyat-
16 “humanizmus tgyémek? S ha @ kozépiskolai -reformok valamilyen
alakban helyet adnak ‘a klasszikus miveltségnek, a Visyéhez hasonld md-,
vek iranyithatnak csupan abban: hogyan valogassuk meg, milyen szem-
pontok szerint tanitsuk a klasszikus irokat? A gorog paideia kultuszanak

" csak az adhatja meg a 'jogosultsagot, ha életet adoé forré.sa lesz @& ]seg-
eszményibb embernevelesnek tehat a 1eg;|0bb ‘magyar embernevele51 esz-.
-ményeknek is. ‘

, o xgmény Gabor.

‘Zolnai Bela, 1L Rakoc_zn Ferenc. (Magyar eletrajzok Szerk Szekfu _
‘Gyula. Frankhn Tarsulat® é. n.(1943.) 224 old). .

Zolnai konyve Rachm Emlékezéseinek és ‘Vallomasamak reszletes
feldolgozésc . altal Gj oldalrél umutatja be a Fejedelmet. - Nem
a felkelés €s a szamizetés egyes eseményeit beszéli el; ezt révid kronols-
giai Osszedllitisban a bevezetd fejezet szemlélteti. A szerzé vezérelve
-z, hogy Rakodczirdl emberi és iréi jellemrajzot adjon és eziltal 'az 6
viszontagsagos €letét a lélek melyelben '5z6vddé inditékok alapjan ab-. -
razolja. A torténeti tények csakia realizald kenetet nyujtjdk chhez.a ‘bj-
alapozasu pszwhograflahoz

Zolnai, aki mar tobb el6z6 cikkében vizsgilta a 'Rakoc21 kérdést, most
részletekbe mend elemzéssel igyekszik elénk allitani Rakoczi szellemi port-
réjanak Osszetevs vondsait. Rajzolja a ‘barokk - életforma emberét, a to-
kéletes udvari embert, foleg pedig :bemutatja Rakoc21 feltogasat a ke-\
resztény fejedelem egyéhiségérsl.

A mi vizsgalédasainak koézéppontjaban azonban Rakéczinak a jan-
zenizmushoz vald viszonya all. Zolnai megallapitja, hogy Rakoéczira két-
ségteleniil mély hatdssal volt a janzenizmusnak komoly, st komor eti-
cizmusa, tovabba hit és erkdlesi ‘puritdnizmusra toérekvé irdnyzata.
EbbSl magyarazhaté remeteségi hajlama, a biintudatnak olyan érzékeny
fokban vald jelentkezése és erBs — olykor kizarolagos st talzd6 —
spiritudlis érdekl6dése. KésBbb azonban észrevette a janzenizmusnak
merev egyoldalisagokbol fakadé tévelyeit ésligyekezett a katolikus allas-
pontra visszatérni, bar érzelmileg talan sohasem $ikeriilt a ]ansenlz-
mussal ‘ teljesen szakitania. .



