BLAZOVICH LASZLO*

A kozépkori német varos és az egyhaz

Bar 1éteztek ellentétek a kdzépkori varosi lakossag és a papsag kozott, amelyek idon-
ként nyilt dsszeiitkozésekhez vezettek, a két fél jol felfogott érdekébdl kdvetkezden mé-
gis egyetértésre torekedett. A tanacs altal szervezett nagy kdrmenetekkel fejezték ki azt,
hogy a polgarsag és a papsag szentségi és kultikus kozosségben ¢él egymadssal, tovabba
azt, hogy a varos a nagy keresztény vilag része. Magasabb szinten ugyanezt bizonyitot-
tak azok a testvériiletek és testiiletek, amelyekben laikusok és papok egyarant részt vet-
tek, mintegy demonstralva az iidvosség felé vezetd k6zos utat. A varos és az egyhaz, a
polgarsag és a papsag kapcsolatanak szamos részteriiletén azonban tobb ellentét nyilva-
nult meg, illetéleg e viszony szamos fesziiltséget hordozott magaban.

A varos vezet6i el6tt nyilvanvald volt, hogy a varos lakoi keresztény kozosségként
¢élnek és politikai, valamint egyhazi tekintetben egyarant tagolt egységet képeznek. Az
egyhaz kritikdja a tandcs részérdl csak ritkan csapott at egyhazellenességbe, amely
azonban sohasem vezetett vallasellenességhez, mert jol tudtak, mivel nem kételkedtek a
1¢lek halalt kdvetd tovabbi életében, hogy csak az egyhaz altal vezetve nyerhetik el az
tidvoziilést, az 6rok boldogsagot. Eppen ezért sziikségesnek tartottik az egyhaziak és in-
tézményeik, valamint a papsag lelki, vallasos és szentségi szolgalatait. Ugyanakkor a vi-
lagi-politikai és az egyhazi hatalom kozott széles teriilet huzodott, amelyen 6sszelitko-
zésbe keriilhettek, és mindegyik fél megtalalta a masik letorésére felhasznalhatd eszko-
zoket: az eldbbi a papi személyek elleni erészakot, vagy a kolostorok megtamadasat, az
utdbbi a kiatkozast, illetdleg az egyhazi tilalmat, az interdictumot.

A tanacsnak mint keresztény varost iranyito testiiletnek magatol értetddott, hogy fe-
lelésséget vallaljon a polgarok és a lakossag lelki iidvéért, valamint keresztény életveze-
téséért. Ugyanis a kozépkori ember ¢€lete soran a sziiletéstdl a hazassagkotésen at a hala-
lig minden jeles alkalom az egyhaz kdzremiikddésével folyt le. A tanacs feladatanak te-
kintette a varos népének lidvérdl valdé gondoskodast, és a keretek megszervezését a ke-
resztény szabalyok szerinti €élethez, mivel a csapasokat: a jarvanyt, a szélsdséges 1d6ja-
rast, az ¢hséget, a kiilso ellenség tAmadasat és a varoson beliili zavargasokat az Istennek
nem tetszod élet biintetésének tekintették.

A tanécs a keresztényi élethez kotddését masok mellett kifejezte azzal, hogy tagjai az
tlések elbtt a varoshaza kapolnajaban, vagy a varos templomaban sajat gyertyat gytjtva
misét hallgattak, és megemlékeztek az elhunyt jeles tanacsbéliekrdl, a kormenetekben pe-
dig egy csoportot alkotva vettek részt. Hivatali munkajanak és sajat tekintélyének emelése
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érdekében a tanacs kereste azokat az alkalmakat, amelyekkel az égi szféra tdmogatasat
megszerezhette. Ezért gyakran tartottdk a tanacs- és birdsagi tiléseket templomokban,
vagy kolostorok termeiben. A tandcsot az egyhazzal és a papokkal kapcsolatos dontései-
ben lelki és politikai inditékok egyarant vezették. Gondoskodo és a lakossag felett gyam-
kodo feladatainak fokozatos kiterjesztése elvezette az egyhaz vérosi iranyitdsanak gondo-
lataig. Az egységes varosiranyitas szandéka segitett e jogcim megfogalmazasaban. A tanacs
mint a hit és erkdles felvigyazoja, rendelkezéseket hozott a templomi illetlen magatartas
megakadalyozasara, a konnyen letehetd eskiikkel szemben, a farsangi kihagasok megfékezé-
sére, az agyassag ellen, a vasar- és iinnepnapok mélté megtartasara és a nagyboijt idejére.

Az egyhdz a nagy varosokban szamos és sokrétii intézményt hozott 1étre, tovabba
kéanonjogilag és szocialisan tagolt papsagot alakitott ki. Kélnben példaul 1350-ben tize-
negy apatsag létezett, hlisz szerzetesi lakohdz, tizenkilenc plébénia és a korhazakban,
valamint masutt két tucat, 6nallé rektorral igazgatott kapolna. Mindezek mellett a
beginaknak és bogardoknak, a kozosségben €16, apacarendet nem alkotd egyediilallo
szent életli asszonyoknak és lanyoknak mintegy hatvankét kis konventje 1étezett. A va-
ros lakossaganak hozzavetdleg 5-7%-at tette ki a papsag, ha a beginakat és bogardokat
beszamitjuk, 7-9%-at. A joval keletebbre fekvo Augsburgban a 14—15. szdzadban a dom
apatsaga mellett tovabbi régi apatsag ¢s kolostor, tiz koldulérendi kolostor, valamint hét
beginahaz 1étezett, valamint négy plébania. A lakossagnak mintegy 10%-at tették ki az
egyhaziak. Az aranyok a tobbi varosban ugyancsak a fentickhez hasonléan alakultak.

A varosi kommuna, azaz kdzség a plispokvarosokban az egyhaz kotelékében élt. Az
onallosagaért kiizdd polgarsag kemény harcra kényszeriilt a vilagi hatalmat is birtoklo
fopappal. Egyes varosok, mint K6ln és Strassburg az egyhazi birtokossal szemben ki-
vivtak autonomidjukat, masok viszont, mint Bamberg és Wiirzburg, a hatalmaban ma-
radtak. Ipari, kereskedelmi és igazgatasi szabalyaikat a piispok és papsaga alkotta.

A régi alapitasu kolostorok (bencések, ciszterciek, stb.) jelentds birtokdllomannyal
rendelkeztek a varos hataraban 1év6 foldeken, a varoson beliil nagy telekszammal, a pi-
acon pedig vasarcsarnokkal és eladdi pultokkal. A varos ezen elényoket igyekezett
megtorni Uj piacok kialakitasaval és az utcahalozat modositasaval.

A varosi egyhazi tarsadalom — mint emlitettiik — jogi és szervezeti tagoltsagban élt. Vila-
gi papi és szerzetesi részre oszlott, és koztiik helyezkedtek el az agostonos szabalyok szerint
é16 vilagi papok, mint az agostonos kanonokok és a premontrei rend tagjai, vagy a
johannitak. Szocialis kiilonbséget talalhatunk a papi fels6 réteg tagjai, akiket a varosban a
székeskaptalan klerikusai képviselték, akik a nemességbdl szarmaztak, valamint az alsopap-
sag, amelyhez a plébanosok, a kaplanok, a helyettesek, a kapolna- és oltarigazgatok (oltaro-
sok), valamint karpapok tartoztak. Mint a vilagi tarsadalomban, az egyhaziban is 1éteztek fe-
sziiltségek, foképp az also és felso papsag, tovabba a szerzetesek €s a vilagi papok kozott.

Bar a papsag és a laikusok a varoson beliil kiilon jogteriiletet alkottak, szamos ér-
dekkapcsolat 1étezett kozottiik, ugyanis a varosi papsag majd kétharmada, a néi kolosto-
rok lakoi pedig elsGsorban a varosi csaladokbol szarmaztak. A polgarsag tarsadalmi
struktaraja tobb tekintetben tiikkr6z6dott az egyhaz hierarchidjaban és szocialis szerkeze-
tében. Megmutatkozott ez abban is, hogy a kiilonboz6 tarsadalmi szinteken €16k maés-
mas kolostorokba adtak papi palyara szant gyermekeiket. Strassburgban példaul a bel-
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varosi apatsagok szerzetesei a patriciusok és a céhpolgarsag koziil, az alsopapsag (kap-
lanok, oltarosok és mas kisebb javadalmasok az alsobb rétegekbdl és varoson kiviili
személyekbdl toborzdodtak. A plébanosok ugyancsak a gazdagabb rétegek soraibol ke-
riiltek ki. Azokban a varosokban, ahol nem alakult ki zart patricius réteg, és a tarsada-
lom lazabb kotelékekben élt, az apatsagokban és kolostorokban sem jatszottak a patrici-
usok szarmazasuknak megfelelé hegemon szerepet.

A varosi apatsagok €s kolostorok sok esetben, éppen ugy mint a nemeseknél, a ma-
sodikként vagy harmadikként sziiletett [anyok és fiuk elhelyezését szolgaltak. Szamukra
valamilyen javadalmat vagy életjaradékot biztositottak. Ha ezekben iiresedés kdvetke-
zett be, az utdodokat a rokonsagbol valasztottak ki. Idegen testként léteztek a varosokban
a rendszerint nemesek szamara fenntartott székeskaptalan, tovabba a nemesi szarmazasu
nék szamara berendezett kolostorok és egyéb, a nemesek szamara létesitett alapitva-
nyok. Mivel a patriciusokat e helyekrdl kizartdk, analogidjukra maguknak hoztak 1étre
hasonlé alapitvanyokat. gy sziilettek a mise- és oltar javadalmak, amely format kovet-
ték a céhek is, ezek egyuttal szocialis gondoskodast és vallasos hodolatot jelentettek.

Amig a varosi fels6 rétegek a korabbi alapitast rendek apatsagait és kolostorait ré-
szesitették elonyben, addig a gazdasagilag feltorekvo rétegek a koldulérendeket. Augs-
burgban példaul a kis és kdzéppolgarsag a ferenceseket kedvelte, mig a gazdagok a do-
monkosokat és karmelitakat.’

Az egyhaz (a piispok, a féesperesek, a tisztségviselok, valamint a hivatal) torvény-
kezési jogot, illetékességi kort és hatdsagi jogot kovetelt maganak a hazassag lelki
ligyeiben, az eljegyzés, a hitbér, a status (rendi allas) és a végrendelkezés kérdéseiben, a
kegyurasag, a javadalmak ¢€s a tizedek targyaban, tovabba azon szerzédésekben, ame-
lyeket eskiivel erdsitettek meg.®

Természetesen a civil és az egyhazi birdsdgok kozott szamos hataskori vita alakult ki.
Példaul az augsburgi tandcs a hazassagtorés esetén a szentséget érintd részt elvalasztotta a va-
gyonjogitdl és az utdbbit maga dontdtte el. Mas alkalommal is kdzbelépett az egyhazi birdsag
illetdségét vitatva. A tanics mindig faradozott a varosi biraskodasi jog megvédésén azért,
hogy a civilisztikahoz tartozo ligyekben a polgarok egyhazi birdsaghoz fordulasat megaka-
dalyozza. Erre azért volt sziikség, mert némely polgar jobbnak latta az egyhazi birésagok el-
jarasjogat, illet6leg bizott a kedvezobb itéletben és az itélet végrehajtasanak biztonsagaban.

Az egyhazi birdsagok mitkodését a laikusok kétféleképpen értelmezhették. Szamba
vehették egyrészrdl, hogy indokolatlanul magas biintetést szabnak ki a csekély biinese-
tek megitélésekor, a kényszerit6 és végrehajtd eszk6zok szigoru alkalmazasat, az igyin-
tézés soran a kapzsisagot és korrupciot, kedvezést a gazdagoknak, és a folyo eljaras el-
nyujtasat. Masrészt elénynek tiint a vilagi birésaggal szemben a szamiizésnek és az
egyhazi tilalomnak a nagy erejli hatdsa, a gyors és el6iras szerinti, romai-kanonjogi elja-
rasjog, a tényleges eljaras lebonyolitasara a tanult bird ¢és a nagyon jol fizetett szamos

2 EBERHARD ISENMANN: Die deutsche Stadt im Spitmittelalter. Stuttgart 1988. 211-213. pp.
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birdsagi személy. Mindenekeldtt mint fellebbezési forumot €s a pénziigyeket illetéen ér-
tékelték magasra az egyhazi birdsagokat. A recepcid sordn atvett rdmai-kanonjogi elja-
ras alkalmazasaval, valamint a hatosagi végrehajtas bevezetésével a varosi igazsagszol-
galtatas késébb ugyancsak sok elényt kinalt.*

A lelki és vallasos élet iranyitasa mellett mar a korai id6kt61 kezdve az egyhaz fela-
datai k6z¢é tartozott az oktatas és a miiveltség terjesztése, és hosszu ideig a monopdliu-
ma maradt. Ezért a tarsadalmi-politikai és gazdasagi életben mint irastudok részt vettek
az egyhaziak. Szerepvallalasukat a laikusok képzésének kiszélesedéséig a varosok sem
nélkiilozhették. A varosi kancellaridban és a varosi jegyz6 hivatalaban dolgoztak. Hosz-
szt ideig nélkiilozhetetlen szerepet t6ltottek be ezekben az intézményekben.

A papok részt vettek az oklevelek elkészitésében, és alkalmanként diplomaciai fela-
datokat lattak el. A kozepes és kis varosokban gyakran a varosi jegyzd vezette az isko-
lat, illet6leg az iskolamestert alkalmanként behivtak a jegyzdi feladatok ellatasara. Na-
gyobb varosokban jogilag képzett klerikusok lattak el a varosi jegyz6 feladatat. A kon-
zulok és szindikusok hiiségét a varoshoz egyrészt azzal kivantak biztositani, hogy tiltot-
tak szamukra egyhazi javadalmak elfogadasat, masrészt a varosi kadpolnaban vagy temp-
lomban juttattak nekik kiemelt jovedelemmel jaro tisztségeket.

A varosi kozség fokozatosan terjesztette ki tevékenységét a szocialis teriiletre (sze-
gényellatas, korhazak), valamint az oktatasra. Ilyen modon az egyhaz és a papsag illetd-
ségi korét kurtitotta, azonban az egyhaz lelki befolyasaval, sajatos torvényeivel és va-
gyonaval folyamatosan fenyeget6 hatalmat jelentett a civil varosi kozség szamara.

A hagyomanyos kanonjog hangsulyozta az egyhdzi személyek, helyek és targyak,
valamint objektumok adomentességét minden adofajta alol. Az egyhaz mentességet él-
vezett a varosokban a telek- és vagyonado, az ipartizési ado, a kereskedelmi és forgalmi
ado fizetése, tovabba a rendkiviili adok és a vamok alol. Nem kellett a k6z6s varosi
munkakban ¢és szolgalatokban, mint példaul a varosi kdzépitkezések, or- és katonai
szolgalat részt vennie. Az egyhaz megkovetelte ezen kivaltsagokat civil hivatalnokai,
jobbagyai és szolgai részére is. A felsorolt privilégiumokat zsinati rendelkezésekben és ki-
ralyi kivaltsaglevelekben biztositottak a papsag és az egyhazhoz tartozo vilagiak szamara.

A varosi kdzség minél inkabb megtehette, hogy bele latott a dolgok menetébe, annal
inkabb felvetédott benne, hogy miért élvezi a varos nyujtotta védelmet és jogbiztonsa-
got a papsag, veszi igénybe a varos piacat kereskedelme bonyolitasara, és hasznalja a
varosi objektumokat, az utakat és hidakat ipari és kereskedelmi tevékenységének folyta-
tasara, amikor a varosi polgarokhoz hasonléan nem vesz részt a varosi terhek viselésé-
ben. A kérdés egyre élesebben vetédott fel a varosi adohatosagi jog kiterjesztése soran.”

Az egyhazi foldbirtok és az adomentesség

A piispoki és kolostori telkekkel rendelkez6 varosokban a papsag volt a legnagyobb birto-
kos. A polgari adokotelezettséget eredetileg a foldtulajdonra, a telekre vetették ki, majd a

4 EBERHARD ISENMANN: 2014. 611-614. pp.
® E.MAckK: Die kirchliche Steuerfreiheit in Deutschland seit der Dekretalengesetzgebung. (Kirchenrechtl. Abh.,
88). Stuttgart 1916. Uj kiadas. Amsterdam 1965.
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késdbbiekben tovabbiakra is kiterjesztették, am a papi lakhelyek adomentességet élveztek,
sOt a tovabbi adomentességet élvezd korzetekkel, mint példaul kertek, székeskaptalani és
apatsagi udvarhazak, segédlelkész lakohazak, valamint tdvolabbi telepek és a kolostorok
kiils6 majorjai rendelkeztek, egytttal formaltak a varos topografiajat, azaz helyrajzat. Ha
az immunitast élvez6 helyek a varosfalon beliil fekiidtek, a polgaroknak biztositaniuk kel-
lett az oda vezetd nyilt utat, az atjarast. Sok helylitt a polgarok bérelt telkeik utan az egy-
hazi intézményeknek, mint tulajdonosoknak jaradék- és adokotelezettséggel tartoztak,
ugyanis a varosi telkek sokasagat az emlitett intézmények birtokoltak. A kiralyi és biro-
dalmi varosban, Frankfurt am Main-ban az egyhaziak a varosban 1év6 telkek egyharma-
daval rendelkeztek. Kolnben 1376-ban pedig 20-30 szazalékaval. Augsburgban a 15. sza-
zad kozepén mintegy 200 hazat tudhatott magaénak csak a piispok. Kisebb szamu telket
birtokolt az egyhaz az észak-nyugaton fekvé német varosokban. Nemcsak telek- és haztu-
lajdonnal rendelkeztek az egyhdziak, hanem a piacon bodékkal és elarusitd csarnokokkal,
tovabba orokbérletes és haszonélvezettel bird telkekkel, azaz jaradékot szedhettek a hasz-
nalo6iktol. Ezeket ingdsagnak tekintettek, és egyrészt végrendelet Uitjan vagy adomanyként
misealapitvanyok fenntartasara, vagy mas 4jtatos céllal, masrészt egyhazi vasarlassal ke-
riiltek a klérushoz. Hannoverben a hazaknak majdnem a felét terhelte valamilyen anyagi
kotelezettség, amelynek tobb mint 40 szazaléka valamely egyhazi alapitvany jaradéka
volt. Csak késébb alakult ki a jaradékok tékéjének pénzbeli lekotése. A strassburgi tanacs
1502-ben arra probalta ravenni 1. Miksa kiralyt, hogy adjon ki jaradék torlesztési vagy le-
irasi torvényt, mert ha igy halad a dolog, végiil az egész varos javai a papsag kezébe és ha-
talmaba kertilnek. Ezzel a varos és a polgarok kiesnének a tanacs iranyitasa alol, és elvesz-
tenék birodalmi varos rangjukat, ami lazadashoz vezetne.

Az egyhazi intézmények, a papok €s apacak szabad t6kéjiikkel megjelentek a varosi
toke- és jaradékpiacon, elGszeretettel vettek részt az 6rokbérletek és jaradékok, valamint
haszonélvezetek vasarlasdban, amivel a javadalmak altal nyert 6sszegek mellett jelentds
jaradék bevételre tettek szert, amint ezt Koln és Strassburg példaja mutatja.’

A varosok rendeletei az egyhdzi adomentesség korlatozdsdra

Az egyhaz kezén felhalmoz6do varosi tulajdon- és jaradék mennyiség, mivel a holtkézi
birtok korébe keriilt, kiesett az ing6- és ingatlan forgalombol, ugyanis sem 6rokséghe,
sem adas-vételbe bocsatani nem lehetett, amellyel csokkentette a varos tékeforgalmat,
¢és mivel adomentességet élvezett, kdzvetve a varosi polgarok adoterheit novelte. A va-
rosoknak éppen ezért érdekében allt a helyzet megvaltoztatasa, és ezért szamos intézke-
dést tettek, illetéleg kiséreltek meg.

1. A tanacs azon faradozott, hogy a papsagot és az egyhazi intézményeket a polgarjog
korébe vonja az annak megfeleld jogokkal és kotelezettségekkel, és ezzel egylitt akar egy-
egy alkalommal, akar atmenetileg hatalyon kiviil helyezze az adomentességiiket. A kény-
szerl és teljes beemelésiik a polgarsag korébe, amely atalany adozassal jart volna egyiitt,
tobbnyire a reformacioig nem sikeriilt.

® EBERHARD ISENMANN: 2014. 617. p.
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2. A 14-15. szazadtol kezdve a tanacsok kisérletet tettek arra, hogy kiralyi vagy fejedel-
mek altal kiadott kivaltsaglevelekben az egyhazzal szemben jogot kapjanak a torlesztésre
vagy az adossag leirasara vonatkozo szabalyrendeletek alkotdsara, tovabba szerzddésben
rogzitett megegyezésre juthassanak a papsaggal vagy egyes egyhdzi intézményekkel, illet6-
leg jogok kapjanak arra, hogy birosagi dontéssel értjék el az adok és a bevétel behajtasat.

Az alabbi szabalyokat és intézkedéseket vehetjiik szamba:

a.) Amikor a polgari tulajdon a klérus kezére jut, a romai jognak megfeleléen meg-
tartja az j tulajdonos birtokaban is azokat a terheket, pl. adokételezettség, amelyekkel a
korabbi tulajdonos esetében rendelkezett.

b.) Azok a fekvdségek vagy orokbérletek, amelyek végrendelet, vagy 6rokség utjan,
vagy rendbe 1épéssel, vagy ajandékozassal a klérushoz keriiltek, azokat egy éven beliil
fel kell ajanlani megvételre a polgaroknak, vagy adozni kell utdnuk.

c.) A tandcs kieszk6z0dl olyan tovabbi kirdlyi kivaltsagleveleket és parancsokat, ame-
lyek szerint az dsszes javak: hazak, lakbérek és jaradékok addkdotelesek, benniik kifeje-
zetten megnevezve az egyhaziakat.

d.) A varosi telkek, illetdleg az ezeken levd javak és jaradékok atruhazasa egyhazi
intézményeknek tilos. (E hatarozat megnovelte volna a tulajdonok polgari kézben mara-
dasat és egyuttal az adoztatas lehetdségét.)

e.) A tanacs korlatozta volna a végrendeleti jogot, amellyel megakadalyozta volna a
lelki okokbol az egyhaznak tett adomanyok sokasagat.

3. Megegyezés Iétrehozasa az egyhaziakkal egy bizonyos atalanyadd dsszegében, tovabba
haborts helyzet esetében rendkiviili ado, hozzajarulas és egyéb segitség fizetése és nyujtasa.

Az ingatlanforgalom ellendrzése érdekében a tanacsok intézkedéseket hoztak az egy-
hazi ingatlanok felmérésére, amely azonban nem minden varosban jart sikerrel. Tovabba
igyekeztek ravenni a polgarokat, hogy adomanyozasukkor a pénziigyi helyzetet tisztazzak,
illetéleg maguk teljesitsék az adomanyozott ingatlan utan az adokotelezettséget. A korabban
tett alapitvanyok, amelyeket az egyhazak szamara tettek, ltaliban adomentesek maradtak.”

A papsag jovedelmei, ipari- és kereskedelmi tevékenysége

A tanacs azon faradozott, hogy a papsag ipari és kereskedelmi tevékenységét elsésorban a
gazdasag ezen teriiletein dolgozo hivatalnokok, munkasok, familiarisok és szolgaldik
adoztatasaval a varosi jarulék és adofizetés korébe vonja. Els6sorban az ital (bor és sor)
eladasanak és kocsmakban arusitasanak az iigye forgott fenn, tovabba a kolostorok tobb-
nyire csekély mennyiségil textilia készitése és eladasa. Strassburg varosa és a piispok, va-
lamint a székeskaptalan kozott példaul olyan megegyezés sziiletett 1314-ben, hogy csak a
sajat hazaikban mérhetik ki boraikat. A gottingeni tanacsnak 1339-ben meghiusult az a ki-
sérlete, hogy az egyhaziak sor készitését és eladasat megtiltsa. Kolnben a kanonokok és a
baratok az immunitasuknak megfelelden egy vendéglot rendeztek be, azonban a polgar-
mester az ilizletmenetét az edényzet 6sszetorésével gyakran megakadalyozta. A 14. szazad
elején pedig békétlenségre hivatkozva és az immunitasanak megsértése miatt betiltotta a

" Uo. 618-619. pp.
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papsag italarusitasat. Az egyhazi szolgalatban alloktol pedig a piacon, aruik eladasakor
terményjaradékként szedték be az adot. Az egyhaziak kivaltsagai akar az italmérés, akar az
¢lelmiszerek (pl. gabonanemtiek) termesztése és eladasa teriiletén lehetévé tették az arak
alacsonyabban tartasat, ami a piacon versenyeldnyt jelentett a polgarok aruival szemben.

A tanacs valtakozo sikerrel probalta a papsagot a vdmok megfizetésére és adozasra
kényszeriteni, illetéleg a jaradékok emelésére birni, vagy hozzjarulasok fizetésére a varos-
falak meger6sitéséhez, a piaci épitmények fenntartasahoz, valamint az utak és hidak javita-
sahoz. Ezen objektumokat ugyanis az egyhaziak ugyancsak hasznaltak és igénybe vették. A
varos kotelezte a vilagi papsagot az érszolgalat ellatasara vagy annak pénzbeli megvaltasara.

A kivaltsagaik és a gazdasagi tevékenységiik fenyegetettsége miatt a korabban alapitott
rendek, példaul a bencések és ciszterciek a varosokon beliil fekvé gazdasagi telephelyeiket
egyre kevésbé kedveltek. E gazdasagi telephelyeket a hozzajuk tartozo cstirdkkel a varosi
kereskedelemben ¢€s a piacon értékesitették. A foldjeikrdl szarmazd terményfeleslegeiket,
mint a gabona, bor és gyapju, ugyancsak a varosi piacokon adtak el. A kolostorok szamara
szilkséges arut, mint a hal, a s6 és ipari termékek, ugyanott szerezték be. Eszak-
Németorszagban arucikkeikkel fontos bazisat képezték a keleti-tengeri kereskedelemnek,
tovabba Eszak-, Kozép- és Kelet-Németorszagban a sokereskedelemnek és a banyaszati
termékek, mint az eziist, réz és vas, valamint a kdszén arusitasanak, amely arucikkeket sa-
jat hajoikon szallitottak. A varosi lakossag az egyhaziakban és a beginakban gazdasagi
versenytarsakat latott.

A papoknak kanonjogilag tiltottak bizonyos, a rendi allasukkal kevéssé sszeegyeztethe-
t6 foglalkozasokat, mint a kereskedést, a gyogyszerészetet, az ligyvédkedést, a vagyonkeze-
1ést, a kocsmaltatast és bizonyos kézmiives mesterségeket. A viennei zsinat 1311-12-ben
megtiltotta a papoknak, hogy személyesen izzék a mészaros €s hentes, valamint a kocsma-
rosi mesterséget. Azonban a kolostorok tovabbra is lizemeltettek italméréseket, szallokat és
mas kereskedelmi egységeket. Egyes papok pedig folytattak orvosi és ligyvédi tevékenysé-
get. Jollehet egyes papak és piispokok megismételték a kanonjogi tilalmakat, a papok mégis
részt vettek a vilagi gazdasagi életben, mint példaul Ulmban a posztokereskedelemben,
Aachenben pedig Osszelitk6zés lett abbol, hogy immunitasuk birtokaban meghataroztak a
malmok szamat. A papsag lassan, de folyamatosan felhagyott a személyes részvétellel az
iparban és kereskedelemben, azonban sajat fenntartasanak érdekében vilagiak egyre széle-
sebb kérének a bekapesolasaval tovabbra is részt vett a vilagi gazdasagi életben.’

Az egyhazi kiilonjogok

A privilégium fori

Az egyhaz a kezdetektdl fogva a dekretalisokra (papai torvények) tamaszkodva maga-
nak kovetelte, hogy a papok és familiarisaik egyes, a lelkiekhez tartozo iigyeiben csak
egyhazi birdsag itélkezhessen. Ezt mindenekel6tt a biintetdjog teriiletén tekintették kizaro-

8 Uo. 619-622. pp. ; HANS-JURGEN, BECKER: Kirchengut. In: Handwdrterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte.
HRG 2. vollig iiberleitete und erwerterte Auflage. Hrg. Albrecht Cordes, Heiner Liick und Dieter Werkmiiller,
unter philologischer Mitarbeit von Ruth Schmidt-Wiegand. Berlin 2004. 319-326. hasab (tovabbiakban: HRG)
1796-1804. hasab.
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lagosnak, de a civil jog teriiletén szintén igényt tartottak ra a vilagiakkal szemben folyta-
tott perekben. Az egyhazi magas biraskodasban az officialis és az altalanos helyettes, az
alacsony birdsagokon a féesperes €s a megbizott volt illetékes. Emellett 6nalld birdsa-
got tartottak a nagy apatsagok és kolostorok.

A papsagnak a rendi kivaltsdgan alapul6 biraskodasi privilégiuma ellen felléptek a
varosok azért, hogy a sajat teriiletiikon az igazsagszolgaltatasi joghatosagukat megala-
pozzék és fenntartsak. Kiralyi és papai kivaltsaglevelekkel igyekeztek elérni azt, hogy
teriiletiikon semmiféle idegen birdsag, az egyhazi se itélkezzen.

Némely varosban, foképp a birodalmi varosokban megkivantak, hogy bizonyos ese-
tekben a papsag a vilagi jog és jogszolgaltatas ala tartozzon. Az eredetileg piispok va-
rosban, Augsburgban egyes papok és szolgaik ellen a béke megérzése érdekében em-
berdlés, testi sértés, lopas, levelesités és szamiizés esetében a tandcs jart el. 1350-ben
pedig a papok familiarisainak megtiltotta a kard és hosszu kés viselését, mert veliik st-
lyos gonosztetteket kovettek és kovetnek el, és viselésiikkel félelmet okoznak. Akit az
egy éves szamiizetés letelte el6tt a varosban elfogtak, annak birdi itélet nélkiil levaghat-
tak az egyik kezét. Aki egy pap szolgajat ellenallasa miatt elzarta, vagy megverte, azt
nem biintették meg. Osszességében azonban a reformacioig a privilégium fori, a papsag
kivaltsaga a biraskodas teriiletén alig sériilt meg.’

A kikozosités (exkommunikacid) és az egyhazi tilalom (interdiktum)

A papsag rendi jogahoz tartozott tovabba a kikdzosités, amelyet masok mellett a papok
személyét ért atrocitas esetében alkalmazhattak, valamint az egyhazi tilalom, amelyet az
egyhazi vagyon megkarositasa, illet6leg az egyhazi bevételek elleni fellépés esetén szab-
hattak ki. Az exkommunikécio (kikozosités, kirekesztés, kiatkozas), az Oszovetség keletke-
zése idején a biintetés legsulyosabb formaja volt. Az arra itéltet halallal biintették. Az 6ske-
resztények mar a kezdetektdl alkalmaztak. Komolyan véve a kdzdsség tisztasagat a gonoszt
tinnepélyes keretek k6zott (anatéma) eltavolitottak. A kozépkortol az egyhazi tanoktol elté-
r6 nézetek hirdetését, az egyhazzal vagy a papaval létrejott szembeszegiilést, a gyonasi ti-
tok megsértését, stb. biintették vele. Kdvetkezménye, masok mellett, az eltiltas az istentiSz-
teleti szolgalatban valo részvételtdl és a szentségek felvételétol. Az egyhazi tilalom a szent-
ségek kiszolgaltatasanak atmeneti tilalmat jelenti mindaddig, ameddig a vétkes fél vagyoni
kotelezettségét nem teljesiti. Mindkét biintetés a kanonjog biintetd joganak része.™

Az egyhazi menedékjog

Az egyhazi kiilonjogok kozott még emlitésre méltd a menedékjog, amelyet a temp-
lomba vagy egyhazi épiiletbe menekiilt binds élvezett, és amelyet a varos idénként nem
vett figyelembe. Ugyanis az egyhdzi immunitast megtdrve a blindst nem lehetett onnan
er0szakkal eltavolitani, csak miutan a vilagi bird igéretet tett, hogy sem halalbiintetést,
sem testcsonkitast nem ro6 ki ra. Az idék folyaman a menedékjogot kiterjesztették a teme-
tokre, a kolostorokra, a korhazakra, plébaniakra és az egyhazi lovagrendek hazaira. A ta-
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nacs azonban semmibe vette az immunitast, ha gyilkos menekiilt az emlitett helyekre. A
menekiilét mar igyekezett megakadalyozni abban, hogy a menedékhelyet elérje. Megkisé-
relte a menedékhelyrdl kihozni, vagy ki¢heztetni. A menedékjogot élvezd ados targyala-
sokkal és igéretet téve a fizetésre probalta rdvenni a tanacsot, hogy jaruljon hozza a szaba-
dulasahoz. Strassburgban 1313-ban a varos, a piispdk és a székeskaptalan megegyezett,
hogy aki testi sértés vagy adossag miatt a kanonok hazakban keres menedéket, azt harom
nap és harom éjszaka elteltével engedjék el. Egy 1401-ben keletkezett Rottweil-i rendel-
kezés szerint legott elveszti polgarjogat az, aki egy masik személyt hamisan vadolt, illetd-
leg pénzaddssaga van, és emiatt a johannitaknal keresett azilumot, azonban az, aki gyil-
kossagot kovetett el, vagy véres sebet okozott, illetdleg mas testi sértést, az ne veszitse el a
polgarjogat, hanem szenvedje el a jog altal kiszabhato itéletet.™

BLAZOVICH LASZLO
THE MEDIEVAL GERMAN TOWN AND THE CHURCH

(Summary)

Although there were contradictions among the citizens of medieval towns, the council and
the clergy, which led to conflicts from time to time, they tended to come to an understanding
following their own best interests. The clergy fell into a secular part, the members of which
belonged to the parish of the town, and monks and nuns who lived in monastaries and
convents. There appeared the social structure of the clergy, as well as that of the citizens.

The religious life of the population took place in the parishes, but since the appearance
of the medicant orders like the Dominicans, the Franciscans and Carmelites, the monks
took part in it as well. The citizens were glad to make their second and third child priests
and monks establishing foundations for them. In spite of their collaboration the clergy
was exempt from taxes and had their own rights living in the town with fiscal immunity.
The citizens regularly tried to cancel this.

They enjoyed privilegium fori and right of asylum thanks to the immunity of the clerical
buildings and had different forms in each town.

™ ORTWEN, HENBLER: Asyl. HRG Bd. 1. 243-246. hasab.



