HEKA LASZLO
Szerbia biintet6 torvényének 2016. évi modositasai

Az életfogytig tarto szabadsagvesztés-biintetés
bevezetésének kerdese

1. Bevezetés

Szerbiaban 2017. jinius 1-jén 1épett hatalyba a 2005. évi biintetd tdrvénykonyv (hataly-
ban 2006. januar 1-t6l) legujabb modositasa. A sikkasztasra, befolyassal lizérkedésre,
vesztegetésre vonatkozo szabalyok 2018. marcius 1-jével 1épnek hatalyba.! A Btk. mo-
dositasat vélhetéen a Biintetdeljarasrol szolo térvény modositasa kdveti majd, ezzel az
egész biintetdjog teriilete 0j alapokra helyezkedik. Még miel6tt a Btk. mddositasa ha-
talyba lépett volna mar tobben akadtak, akik sziikségesnek tartottak a Btk. tovabbi val-
toztatasat. A torvénymodositasra két okbdl volt sziikség: egyrészt az orszag nemzetkozi
kotelezettségei miatt, masrészt pedig a hazai tarsadalmi viszonyok, az 1j blincselekmé-
nyek, illetve azok szankcionalasa végett. A modositasokat az uj elkovetési formak (a
gazdasagi biincselekmények fejezete teljesen atalakult), az egyre kegyetlenebb, foként
gyermekek sérelmére elkdvetett, az allampolgarok biztonsagérzetére negativan hat6 6lé-
si cselekmények, valamint a délszlav habora droksége tették indokoltta. Mivel az orszag
az Eurodpai Unio felé kozeledik az esetleges Gjabb modositasok a jogharmonizacio cél-
jabol is torténnek. Ezeket egyes polgari csoportok is szorgalmazzak, amelyek a szankci-
ok szigoritasat (az ¢életfogytig tartd szabadsagvesztés-biintetés bevezetését) kovetelik.
Hozzajuk hasonléan a nem-kormanyzati és polgarjogi szervezetek is szeretnék, ha a
népirtas tagadasat szabalyozo rendelkezéseket a jogalkotd egyértelmiibbé tenné.

1I. A nemzetkozi kotelezettségekbdl szarmazo modositdsok

A jelenlegi modositasokat egyrészt az Europa Tanacs (ET) iranti elkotelezettség indokolta,
mivel Szerbia az els6k kozott ratifikdlta az Eurépa Tanacs Miniszteri Bizottsaga altal

* egyetemi docens, Szegedi Tudomanyegyetem

' Krivicni zakon Republike Srbije (SI. glasnik RS, br. 85/2005, 88/2005 - ispr., 107/2005 - ispr., 72/2009,
111/2009, 121/2012, 104/2013, 108/2014 i 94/2016). http://www.paragraf.rs/propisi/krivicni_zakonik.html
(Letoltés ideje: 2017. junius. 8.)
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2011. éprilis 7-én elfogadott Egyezmény a nék elleni és a csalddon beliili erészak megelo-
zeseérdl és felszamoldsarol (Convention on preventing and combating violence against
women and domestic violence) sz016 okmanyt, amely Isztambuli egyezményként valt is-
mertté.> Az egyezmény egy sor Uj blincselekményt allapitott meg, amelyeket a Btk.
most atvett. Ezek mellett egyidében 1étrejott A csalddon beliili erdszak megakadalyoza-
sdrol szolé torvény is.”

A kényszerhazassag szabalyozasat a népes roma kdzosségen beliil meggyokeresedett
szokas is motivalta, mivel nem ritka eset, hogy 12-13 éves kislanyokat kényszeritenek
hazassagra, ennek fejében pedig csaladjaik egy bizonyos pénzdsszeget kapnak a vole-
gény csaladjatol. A kényszerhazassag (187a. §) biintetése harom honaptol harom évig
terjedd szabadsagvesztés, illetve két évig terjedd szabadsagvesztés, ha a hazassagra
kényszeritett személyt kiilfoldre viszik. Hasonl6 indittatasu a kiskoru gyermek sziiloktol,
gvamoktol valo elvétele (191. §) blntette, melynek szankcidja pénzbiintetés vagy harom
évig terjedd szabadsagvesztés, illetve hat honaptdl 6t évig terjedd szabadsagvesztés,
amennyiben csecsemdvel szemben torténik a bilintett. A biintetés egyt6l tiz évig terjedd
szabadsagvesztés, ha haszonszerzés vagy mas aljas ok motivalja az elkdvetését és annak
soran a gyermek egészsége, nevelése vagy oktatasa sulyos kdrosodast szenved, vagy ha
a tettet binszervezetben kovetik el.

A csaladi allapot megvaltoztatasa biintett (192. §) szabalyozasaban két 1j bekezdés-
sel boviilt a Btk. Az egyik bekezdés az orvos feleldsségét allapitja meg amennyiben a
csaladi allapot megvaltoztatasa érdekében halotta nyilvanitja az €16 csecsemot, a masik
bekezdés pedig eldirja, az egytdl tiz évig terjedd szabadsagvesztés biintetést, amennyi-
ben a biincselekményt haszonszerzés céljabol, helyzetével visszaélve vagy blinszerve-
zetben tevékenykedve koveti el. A rendelkezések célja a csecsemok szélesebb korii jogi
védelme, amely lehetOséget ad a jog eszkdzével is 1ildozni mindazokat a személyeket,
akik meggyanusithatok a csecsemdk korhdzak sziilészeti osztalyarol vald eltinésével.

A népirtas, emberiesség elleni biincselekmény és a faji, etnikai, valldsi, nemzeti vagy
dllami alapon elkovetett haborus biinok jovahagydsa, tagadasa, lekicsinyitése vagy iga-
zolasa elnevezésii blintett torvénybe iktatasa Szerbia nemzetkdzi kotelezettségeibdl (az
Europa Tanacs 2008. november 28-1 2008/913/IB kerethatarozata a rasszizmus és az ide-
gengyiildlet egyes formai és megnyilvanulasai elleni, biintetdjogi eszkozokkel torténd
kiizdelemrél) szarmazik.* A Faji és egyéb diszkrimindcié fejezetii biincselekmények ala

2 A balkani orszagok kozott ratifikaltik még Albania, Bosznia-Hercegovina, Montenegro, Szlovénia és Torokorszag.

3 Zakon o sprecavanju nasilja u porodici. SI glasnik Republike Srbije, br. 94/2016. http://www.paragraf.rs/
propisi/zakon_o_sprecavanju_nasilja_u_porodicihtml (Letoltés ideje: 2017. junius. 9.)

A népirtas (genocidium) kifejezést elséként Rafael Lemkin professzor hasznalta 1943-ban, azaltal, hogy
egyesitette a gorog genos (torzs, faj) és a latin occidere (megdlni) szot, azzal a céllal, hogy egy népcsoport
megolését fejezze ki. Lasd: LEMKIN, RAFAEL: The Crime of Genocide. American Scholar, Vol. 15. 2 sz.
1946, 228. p.; BOOT, MACHTELD: Genocide, Crimes Against Humanity, War Crimes. Nullum Crimen Sine
Lege and the Subject Matter Jurisdiction of the International Criminal Court, Intersentia, 2002.
https://books.google.hu/books?id=6QjrSHfoEiAC &printsec=frontcover&hl=hu&source=gbs_ge summary
_r&cad=0#v=onepage&q&f=false (Letoltés ideje: 2017. 06. 11.); V.0. TRIPALO, DRAZEN: Genocid, ratni
zlocin protiv civilnog pucanstva, unistavanje kulturnih dobara i objekata u kojima se nalaze kulturna dob-
ra. Kazneni zakon u prakticnoj primjeni. Organizator, Zagreb, 2004. 6. p.; Convention on the Prevention
and Punishment of the Crime of Genocide, 1948 https://treaties.un.org/doc/Publication/ UNTS/Volume%
2078/volume-78-1-1021-English.pdf (Letoltés ideje: 2016. junius 11.)
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besorolt biintettet azt koveti el, ,,aki egy csoport vagy annak tagja ellen faji, bérszin miatti,
vallési, szarmazasi, allami, nemzeti vagy etnikai hovatartozasi alapon elkovetett népirtas-
sal, emberiesség elleni blincselekménnyel és haborts biinnel nyilvanosan egyetért, tagadja
annak meglétét vagy erésen lekicsinyiti a salyat” [387. § (5) bek.].” A szankci6 hat honap-
tol 6t évig terjedd szabadsagvesztés, de csak akkor, ha a népirtds meglétét ,,a szerbiai vagy
a Nemzetkozi Biintetobirdsag” (International Criminal Court, a tovabbiakban: ICC) ,jog-
erds itéletével allapitotta meg.” A térvényhozo allaspontja szerint a 2002-ben megala-
kult alland6 birésag a népirtas, emberiesség elleni biincselekmények, habortis biincse-
lekmények és az agresszié blintettek megallapitasa és elkdvetdinek megbiintetése célja-
bol jott 1étre, ezért az 6 itéletei a mérvadoak. Ez a meghatarozas nagy visszhangot ka-
pott féként a nem-kormanyzati és emberi jogveédd szervezetek képvisel6i részeérdl, akik
kifogasoljak, hogy a torvény figyelmen kiviil hagyja a Nemzetkozi Birdsag (Internatio-
nal Court of Justice, a tovabbiakban: ICJ) itéleteit,’ illetve a volt Jugoszlavia teriiletén
1991 ota elkdvetett haboris bindket vizsgdldo Nemzetkdzi Torvényszék (International
Criminal Tribunal for the Former Yugoslavia, a tovabbiakban: ICTY) hatérozatait.” Vé-
leménytiik szerint nem mell6zheté az ICJ allaspontja, amelynek {6 feladata az allamok
altali jogvitak eldontése, ahogy az ad hoc jellegli ICTY-j¢é sem, amely pedig egyéni fele-
18sséget allapit meg egyes tigyekben.® Az emlitett két biroi forum ugyanis itéletet hozott
Szerbiat illetd iigyekben, és megallapitotta, hogy a bosznia-hercegovinai Srebrenica va-
rosaban 1995 juliusdban népirtas tortént. Az ICTY népirtasnak mindsitette a srebrenicai
atrocitast még mielétt az ICJ itélethozatal eljarasi szakaszahoz jutott az tigyben.” Két
boszniai szerb tabornokot itélt el: az egyiket masodfokon 35 év szabadsagvesztésre, a

HEKA LASZLO: A nemzetkozi biincselekmények (International Crime) szabdlyozdsa a horvat Btk.-ban, és
annak dsszehasonlitasa a magyar, bosznia-hercegovinai és a szerb szabalyozdssal. In: Gal Andor — Karsai
Krisztina (szerk.): Ad valorem: Unnepi tanulmanyok Vida Mihaly 80. sziiletésnapjara. A Pélay Elemér
Alapitvany konyvtara, 61. Iurisperitus Bt., Szeged, 2016. 131-140. pp.

Az ICJ-nek magyar birdja is volt 1993 és 2003 kozott Herczegh Géza Gabor (1928-2010), jogtudos, egye-
temi tanar, az MTA rendes tagja személyében. Herczeg prof. 1947-t61 1951-ig a JATE Allam- és Jogtudo-
manyi Karanak hallgatdja volt, és karunkon szerzett 1951-ben jogi diplomat. Lasd: ROMVARY FERENC
(fészerk.): Pécs lexikon I. (A-M). Lexikon Kulturalis Nonprofit Kft, Pécs, 2010. 298. p.

A Nemzetkozi Biintetétorvényszék (ICTY), az ENSZ Biztonsagi Tanacsa 827. szdmu hatarozatdval 1993.
majus 25-¢n jott 1étre azért, hogy a volt Jugoszlavia teriiletén 1991. 6ta elkdvetett, a nemzetkozi joggal ellen-
tétes haborus biincselekmények elkovetéit felelésségre vonja. Hataskorébe tartozik: a nemzetkozi fegyveres
Osszelitkozés esetén elkovetett sulyos jogsértések, a haboru szokasainak és joganak megsértése, a népirtas
(genocidium) és az emberiség elleni biincselekmények elkovetésének megallapitasa és szankcionalasa.
SANTHA FERENC: A nemzetkozi biincselekmény dltalanos fogalmdanak hazai fejlédése. Jog, allam, politika
3. évf. 2011. 173-181.; 176. p. http://dfk-online.sze.hu/images/J%C3%81P/2011/k%C3%BC1%C3%
B6nsz%C3%A1m/s%C3%A1ntha.pdf (Letoltés ideje: 2016. méjus 12.).; WIENER A. IMRE: Nemzetkozi
biintetdjog — nemzetkozi biincselekmények. Jogtudomanyi Ko6zlony 1986/6, 262-263. p.; TAKACS PETER:
Valahol Eurépaban. A jugoszlaviai haborus biinésok perei. Jogelméleti Szemle 2000/1, http://jesz.ajk.
elte.hu/2000_1.html; MUNIVRANA VAJDA, MAJA: Medunarodni zloc¢ini prema novom Kaznenom zakonu.
Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu, Zagreb, 2012/2, 819-842. pp.; 821. p. V.0. WERLE, GERHARD:
Principles of International Criminal Law. The Hague, 2009.

Prosecutor v. Krsti¢, Case No. IT-98-33, Appeals Chamber Judgement, 19 April 2004. Lasd KIRS ESZTER:
A Nemzetkozi  Birosag elotti  boszniai  népirtds iigy tdrsadalmi és politikai  kontextusa.
http://www.unimiskolc.hu/~wwwdeak/Collegium%20Doctorum%?20Publikaciok/Kirs%20Eszter.pdf  (Le-
toltés ideje: 2017. junius 10.), 4. p.; MILANOVIC, Marko: State Responsibility for Genocide. The European
Journal of International Law Vol. 17. no. 3. 2006. 553-604.; 558. p. 24. 1j.; http://www.ejil.org/pdfs/ 17/3/204.pdf
(Letoltés ideje: 2017. jonius 11.)
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masikat pedig elsé fokon életfogytiglani szabadsagvesztésre.'® Ez volt a niirnbergi per ota
az els6 eset, hogy valakit népirtasért vontak feleldsségre. Ezt kovetden a Nemzetkozi Bi-
résag megerdsitette az ICTY allaspontjat, és a srebrenicai vérontast népirtdsnak mindsitet-
te. Szerbiat illetden a birdsag szdmara nem valt bizonyitottd, hogy Belgrad kozvetleniil el-
lendrizte és iranyitotta a Szerbek Koztarsasagat (a bosznia-hercegovinai szerbek altal kiki-
altott ,,allam,” amelyet a daytoni békeegyezmény elismert, mint Bosznia-Hercegovina
egyik entitasat) és annak politikai és katonai vezetését, valamint a népirtast végrehajto
hadtesteket. Ezért a 2007-ben hozott itéletben nem tette felel6ssé Szerbiat a népirtas elko-
vetéséért, azonban ,,megallapitotta felelosségét abban, hogy elmulasztotta megtenni a
sziikséges intézkedéseket a srebrenicai népirtds megel6zése érdekében, és elmulasztotta
teljesiteni egyiittmitkodési kotelezettségét az ex-jugoszlav torvényszékkel.”'" Ezt az itéle-
tet pedig Szerbidban egyesek — parlamenti képviseldk illetve partok is — tagadjak. Mivel
az ICC eddig csupan egy esetben, a Kongdi Demokratikus Koztarsasagban elkovetett gaz-
tetteket illetén hozott itéletet, ezért egyes szerb jogvéddk kissé ironikusan megjegyezték,
hogy 6t év szabadsagvesztéssel sujthatd, aki tagadja a kdzép-afrikai orszagbeli mészarlast,
de nem tudni, hogy felelsségre vonhatok-e, azok, akik tagadjak a srebrenicai népirtast.'>
A nem-kormanyzati szervezetek képvisel6i szerint az EU-targyaldsok soran az orszag a
23. és 24. fejezet (igazsagszolgaltatas és joguralom) keretében kénytelen lesz modositani
ezt a rendelkezést. A szerb médiaban megszolaltattak Varadi Tibor professzor urat is, aki
Szerbia jogi képviseldje volt az ICJ el6tti Bosznia-Hercegovina kontra Szerbia népirtasi
iigyben. Szerinte mind a harom hagai székhelyl itél6szék nemzetkozi birosag, igy a Btk.
fogalmazasa értelmében az altaluk hozott itélet tagadasa biintetendd. Célszeriinek talalja
tovabba, hogy a torvényi rendelkezés egyértelmi legyen. 1

1II. A tarsadalmi viszonyok megvdaltozdsa altal indokolt médositasok

Az elmult években az orszdg tarsadalmi rendje jelentdsen megvaltozott, ami az uj
szabalyozast indokolja. Emellett a migransok, idegen bevandorlok nagyszamu bedzonlése
motivalta a hatar jogtalan atlépése és az embercsempészet bintettek szankcidinak
szigoritasat. Nott a terrorizmustol vald fenyegetettség foka is és megjelentek olyan

' HEKA LASZLO: Hiiszéves a hagai nemzetkizi biintet6torvényszék (ICTY). Rovatkak 2013/2, Eszék, 2013. 1—
33.cpp.; HEKA LASZLO: 4 népek onrendelkezési és elszakaddsi joganak megvalositisa a volt Jugoszlavia fel-
bomldsa esetéhen. In: Blutman Lészl6 (szerk.). Unnepi kétet Dr. Bodnar Laszlé egyetemi tanar 70. sziiletés-
napjara, Szeged, 2014. 161-174. pp.
Case concerning Application of the Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide
Bosnia and Herzegovina v. Yugoslavia — Serbia and Montenegro), Application Insituting Proceedings, 20
March 1993. 135. Lasd KIRS i. m.; MILANOVIC 2006; V.0.: LAMM VANDA: Genocidium — A nemzetkdzi jog és
a biintetdjog hatdrteriilete. Allam- és Jogtudomany LIL 2011, 467-475. p.; DIMITRUEVIC, VOIN —
MILANOVIC, MARKO: The Strange Story of the Bosnian Genocide Case. Leiden Journal of International Law
2008/1. 65-94. pp.; RAJKOVIC, NIKOLAS: On ‘Bad Law’ and 'Good Politics’: The Politics of the ICJ Genocide
Case and Its Interpretation. Leiden Journal of International Law Vol. 21. March 2008., 889-895. p.
12 Zatvor za negiranje zlo¢ina u Kongu, Sta je sa genocidom u Srebrenmici? Radio Slobodna Evropa
; https://www.slobodnaevropa.org/a/srbija-srebrenica-bih/28121389.html (Letoltés ideje: 2017. junius 8.)
U.o.
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btncselekmények, melyek elkovetési modja megvaltozott. A legnagyobb valtozasok a
gazdasagi blincselekmények fejezetében torténtek.

Elséként megemlitendd a kis jelentoségii biincselekmény meghatarozasa, amely annyi-
ban mddosult, hogy a korabbi ,,alacsony” fok helyett a mostani formula alapjan kis jelent6-
ségll biincselekménynek szamit az olyan tett, amelynél az elkdvetdjének a biindsségi foka
,nem magas” [Btk. 18. § (2) bek.]. Ebbe a kategoriaba tartoznak a legfeljebb harom évig
(eddig 6t év volt) terjedd szabadsagvesztés-biintetéssel vagy pénzbiintetéssel szankciona-
land6 cselekmények. A jogalkalmazas szempontjabol maris vitatott, hogy a bir6i gya-
korlatban miként értelmezik a “nem magas biindsségi fok” fogalmat. Altalanos felfogas,
hogy a gondatlansag nem szamit magas fokozatl, sulyos blinosségnek, amig a biindsség
legmagasabb fokozata az elére megfontolt szandék igen, de kérdéses, hogy a dolus directus
(egyenes szandék) mellett a dolus eventualis (eshetdleges szandék) vajon magas fokozati
btindsségnek szamit-e majd vagy ,,nem magasnak.”

A szankciok terén mar nem akadalya a feltételes szabadsdgra bocsatdsnak a két fe-
gyelmi biintetés léte, hanem mostantdl ilyen akadaly a két sulyos fegyelmi vétségert ki-
szabott biintetés. A bir6sag most mar jogosult szabad elbirdlasa alapjan kiszabni a pénz-
biintetés napi tételét az olyan elkdvetdvel szemben is, akinek nincsen vagyona vagy va-
gyoni értékil joga. Pénzbiintetésnél a biintetés enyhitésének hatara a legkisebb biintetési
tétel Osszegének fele lett.

Uj biincselekmény Az ember és dllampolgdr szabadsdgai és jogai elnevezésii XIV.
fejezetben szabalyozott iildozés (pszichés kinzas). Az koveti el, aki ,,egy bizonyos id6in-
tervallum soran jogtalanul kdvet valakit (ismert vagy ismeretlen személyt) vagy mas in-
tézkedéseket tesz az illetd személy megkdzelitése érdekében, annak akarata ellenére.”
(138a §). Elkovethetd akkor is, ha az iildozott személy akarata ellenére kdzvetlen vagy
harmadik személy utjan, illetve valamelyik kommunikécios eszk6zon keresztiil kapcso-
latba akar keriilni vele (szamos SMS vagy e-mail iizenetkiildés, telefonhivas vagy mas
internetes haldzati formaban torténd zaklatés, illetve az emberi méltosagot sért6 verbalis
¢és nem verbalis magatartés), tovabba, ha visszaél az ildozott személy vagy hozzatarto-
z6ja adataival 4ru vagy szolgaltatas kinalasa érdekében. Ulddzésre keriil sor akkor is, ha
megfenyegeti az iildozott személy vagy hozzatartozoja életét, testi épségét, illetve sza-
badsagat, valamint, ha cselekedetével veszélybe sodorja az iildozott személy életét. A
szankcié pénzbiintetés, illetve harom évig terjedé szabadsagvesztés, vagy harom honaptol
0t évig terjedd szabadsagvesztés, amennyiben veszélybe keriil az {ild6zott vagy hozzatar-
tozoja élete, egészsége vagy testi épsége. Ha az iildozés halalos kimenetelii, akkor a biinte-
tés egytol tiz évig terjedd szabadsagvesztés."!

Eddig a fenti cselekményeket a kdzrend megzavarasa biintett keretében biintették, de
mivel ezek ma elterjedtek a szerb tarsadalomban, ezért tartja fontosnak a tdrvényhozé 1;j
bilincselekményi tényallasokként kvalifikalni és biintetni Oket. Felvetodik két kérdés
amelyre a bir6i gyakorlat ad majd valaszt: egyrészt nagyon sok hasonlésag mutatkozik
az 1ildozés elkovetésének cselekményei és a biztonsag veszélyeztetése (Btk. 138. §)
blintettben leirtak kdzott, masrészt pedig a birdsagi eljaras soran nehéz lesz bebizonyi-

4 Zakon o izmenama i dopunama Krivicnog zakonika (Shuzbeni glasnik RS, br. 94/2016.) http://www.parlament.
gov.rs/upload/archive/files/lat/pdf/zakoni/2016/2769-16%20lat.pdf (Letoltés ideje: 2017. junius 8.)
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tani a gyanusitott cselekvéseit, ugyszintén problémas lesz eldonteni milyen hosszl az az
id6intervallum, amely alatt megtorténik az 1ild6zés biintette.

A Btk. szigoritott egyes biincselekmények biintetési tételein. Fegyver és mas biincse-
lekmeény elkovetésére alkalmas eszkoz (16szer, robbandanyag, a gyartasukhoz sziikséges
eszko6zok, illetve mérgezd anyag) készitése és beszerzése egytol 6t évig terjedd szabadsag-
vesztéssel sujtando, (347. §), illetve egytdl nyolc évig amennyiben az ilyen fegyverek tar-
tasa egyebkeént tilos az allampolgarok szamara. Nagyobb mennyiségii vagy nagy rombolo
erejll, illetve a nemzetkdzi jogot sértd fegyver esetében a biintetés kett6tdl tizenkét évig
terjedd szabadsagvesztés, amellyel a jogtalan szallito is stijtando (348. §). Szigorubb az al-
lamhatar jogtalan atlépése és az embercsempészet blincselekmény biintetési tétele, amely
egytdl nyolc évig terjed.

A terrorizmus blntette boviilt Gjabb cselekményekkel. Biintetend6 a biincselekmény
megvalosulasahoz sziikséges eszk6zok biztositasa, az akadalyok elharitasa és a kozvet-
len elkdvetés feltételeinek biztositdsa megallapodas, tervezeés, szervezés vagy mas mo-
don [391. § (5) és (6) bek.]. Mostantdl a terrorizmus biintette esetében a szerb birdsag
csak akkor illetékes, ha az elkovetés célja Szerbia vagy valamelyik szerb allampolgar.
Amennyiben az elkovetd Szerbia teriiletére kiild vagy athoz személyeket, fegyvert, rob-
banodszert, mérget, felszerelést, 16szert vagy mas anyagot, a biintetése kett6tdl tiz évig
terjedd szabadsagvesztés.

A biintetdjogi valtozasok érintették A biincselekmény elkovetésébdl szarmazo va-
gyon elkobzasarol szolo torvénymodositast, akként, hogy hatalya immar kiterjed az em-
ber6lés sulyosabban mindsiild eseteire, a szellemi tulajdon, a vagyon ellen elkdvetett
blincselekményekre és a gazdasagi blincselekményekre. Amennyire nem kobozhato el a
blincselekmény elkovetésébol eredd vagyoni haszon, akkor az elkdvetd mas vagyonabol
elkobozzak a blintettbdl szarmazé vagyon nagysaganak megfeleld értéket. Megalakult a
Vagyon visszateritési hivatal, amely a nemzetkozi egylittmiikodés keretében benyujtott
kérvényekrdl dont, illetve ilyen kérvényeket nyujt be mas allamokhoz, valamint feltarja
¢és azonositja a blintettbdl szarmaz6 vagyont, mindezt azzal a céllal, hogy azt ideiglene-
sen vagy végleg elkobozza. Mostantol a renddrség a biintetdjogi feljelentés mellett az
igyészségnek felterjeszti a nyomozas soran felderitett, a gyanusitott és harmadik sze-
mély vagyonara vonatkozo6 adatokat. Ezutan a birdsag az ligyészség vagyonelkobzasra
iranyul6 beadvanyarol csak a tulajdonos valaszat kdvetéen dont, legkésdbb nyolc napon
beliil. A vagyon tartos elkobzasara iranyuld beadvany hatarideje a jogerds itélettol sza-
mitott harom hoénaprol hat honapra emelkedett. A tartésan elkobzott vagyon 30%-a szo-
cialis és egészségiigyi célokra hasznalhat6 fel a kormany hatarozata alapjém.15

1V. Gazdasagi biincselekmények

A gazdasagi biincselekmények fejezete teljesen megvaltozott, hét j biintett keriilt megha-
tarozasra, kettét pedig hatalyon kiviil helyeztek. Uj biincselekményekként szerepelnek:
csaldas a gazdasagi tevékenység folytatasaban (223. §, biintetése hat honaptol 6t évig ter-

'S TOMIC, ZELIKO: Kratak pregled najnovijih izmena u krivicnom zakonodavstvu. http://www.akv.org.rs/wp-
content/uploads/2016/04/Izmene-KZ.pdf (Letoltés ideje: 2017. junius 8.)
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jedd szabadsagvesztés és pénzbiintetés, illetve egytdl tiz évig terjedd szabadsagvesztés és
pénzbiintetés, ha haszonszerzés céljabol, illetve jelentds karokozassal torténik); biztositasi
csalds (223a §, blintetése harom honaptol harom évig terjedd szabadsagvesztés, vagy egy-
t6l nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha sajat maganak testi sértést okoz biztositasi 6sz-
szeg megszerzése érdekében. Ha pedig kiilondsen nagy biztositasi 6sszegrél van szo, ak-
kor a szankcio kett6tol tiz évig terjedd szabadsagvesztés); sikkasztas (224. §, blintetése ha-
rom honaptol 6t évig terjedd szabadsagvesztés, vagy egytdl nyolc évig, ha nagyobb ha-
szonszerzésre keriilt sor, illetve kett6tol tizenkét évig terjedd szabadsagvesztés, amennyi-
ben kiilondsen nagy 6sszegrol van sz0); visszaélés a bizalommal a gazdasagban (224a §, a
szankcid harom évig terjedd szabadsagvesztés, amely egytdl nyolc évig terjed, ha nagyobb
Osszegll haszon vagy karokozas tortént, illetve kettotdl tiz évig a kiilondsen nagy Osszegl
haszon vagy kar esetén); privatizdcios visszaéles (228a §, biintetése hat honaptol 6t évig
terjedd szabadsagvesztés, kiilondsen nagy dsszeg esetén egy évtol tiz évig terjedd borton-
blintetés); restriktiv megallapodds megkotése (229. §, szankcidja hat honaptdl 6t évig ter-
jedd szabadsagvesztés €s pénzbiintetés); gazdasdgi vesztegetés (230. §, biintetése egytol
nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, a 231. § szerint a vesztegetést add biintetése harom
hénaptol harom évig terjedd szabadsagvesztés); mds tulajdonu iizleti név, logo vagy jel, il-
letve szolgaltatas jogtalan hasznalata (238. §, szankcidja pénzbiintetés, illetve harom évig
terjedd szabadsagvesztés, vagy harom honaptol 6t évig terjed6 szabadsagvesztés, ha ezzel
kereskedelmet folytat vagy szolgaltatast nyujt, illetve egyt6l nyolc évig terjedd szabadsag-
vesztés, ha kereskeddk vagy kozvetitok halozatat hozza létre).

Mostantdl a sikkasztas csak az allami szervnél, intézménynél vagy mas nem gazda-
sagi szervnél szabalyozott, igyszintén a vesztegetésnél is csak a nem gazdasagi szervnél
foglalkoztatott személy tartozik feleldsséggel. A resztriktiv megéllapodas megkdtése
szempontjabol megjegyzendd, hogy az a monopolhelyzettel valod visszaélés buntett he-
lyébe 1épett. Tehat a konkurencia, a versenytarsak védelme terén 2016 el6tt is tiltott volt
a kartell, amely magaba foglalta a monopolhelyzettel valo visszaélés mellett az eldnyds
helyzettel valo visszaélést, és a monopol szerz6dés megkotését. Viszont az ilyen
blincselekményért soha senkit nem itéltek el, vagyis a gyakorlatban nem kertilt alkal-
mazasra.'® A hivatali munka gondatlan viselése szabalyozasaban modosult a fogalma-
zas, akként, hogy most a hivatalos személy ,,tudhatta” széhasznalat szerepel, tehat nem
,kellett tudnia,” hogy gondatlansagot kovet el.

A gazdasagi blincselekmények fejezetébol kikeriiltek a kovetkezo biintettek: a fede-
zet nélkiili csekk kibocsatasa és fedezet nélkiili hitelkartyak hasznalata, a gazdasagi jo-
gositvanyokkal valo visszaélés, a vasarlok megtévesztése. Ez utdbbiak hatalyon kiviil
helyezése azzal indokolhat6, hogy a bankoknak mas miiszaki és szervezeti lehetdsége
van megakadalyozni a fedezet nélkiili fizetéeszk6zok hasznalatat.

A Btk. egyes biincselekményeket médositott. Igy példaul az adécsalds cenzusa
500.000 dinar feletti Osszeg, a felelds személy helyzetével vald visszaélés biintetésére
csak akkor keriil sor, ha mas biincselekmény nem tortént meg.'”

' Karteli kao krivicno delo u Srbiji, http://www.gajin.rs/sr/2017/04/karteli-kao-krivicno-delo-u-srbiji/ (Letol-
tés ideje: 2017. junius 9.)
' Uo.
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V. A szankciok szigoritasara iranyulo kezdeményezés

Az ¢életfogytiglani szabadsagvesztés bevezetése mar évek Ota foglalkoztatja a
koézvéleményt és a szakmat egyarant. A kdzhangulatra nagy hatassal volt egy 2014
juliusaban tortént kegyetlen gyilkossdg, melynek aldozata egy tizendtéves lany volt (mas
hasonlo brutalis gyilkossagok esetében is fiatalkorti lanyok voltak az aldozatok). Az
elkdvetoknél a vallomastételiiknél észlelhetd volt a hidegvériiség és kdzombosség az
aldozataikkal szemben. A megolt lany édesapja létrehozott egy alapitvanyt, amely az
¢életfogytiglani szabadsagvesztés bevezetését inditvanyozta a Btk. tervezett modositasai
kozott. Ehhez alairasokat is gytijtott, majd javaslata elkészitésében segitséget kapott az
ujvidéki  Jogi Kar professzoraitol és mas szakértdktol. Az elkésziilt javaslatot
tovabbitottak az Igazsagiigyi Minisztériumhoz, amely beépitette a 2015-ben elkésziilt Btk.
modositasai kozé. E szerint az éltefogytiglani (nem tényleges!) szabadsagvesztés
szankcidja kiszabhat6 lett volna a gyermekgyilkossagok elkovetdi esetében. Mivel nem
tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztésrol lett volna szo, igy az elitélt a letoltott 25 év
utan — el6irt feltételek teljesitése esetében — lehetdséget kapott volna, hogy egy kiilon
bizottsag dontése fliggvényében modositsdk a biintetését. A modositas lehetett volna
hatarozott idejii szabadsagvesztés, vagy feltételes szabadsagra bocsatas, illetve amnesztia
vagy kegyelem.'®

Sajton keresztiil a kezdeményezést tamogatta, és azota is azt teszi, az egyik
legolvasottabb napilap, a Blic.'” Ennek ellenére a javaslat mégsem keriilt be a
torvénybe, igy maradt a 30, illetve 40 év szabadsagvesztés mint a legstlyosabb
szankci6.”’ Ezt az ellentibor til enyhének tartja a legbrutalisabb elkdvetékre nézve.
Mivel a torvénymoddositast kovetden (2016 november) wjabb gyermekgyilkossdgok
torténtek, és a vérbosszubol elkdvetett emberdlések is aggasztjdk a kozvéleményt, igy
ismételten kampanyolnak az életfogytig tartd szabadsagvesztés-biintetés-partiak.”’

1. A vérbosszu

A volt Jugoszlaviaban (majd 1991 utan a Jugoszlav Szovetségi Koztarsasagban, az un. Kis
Jugoszlaviaban) létezett a halalbiintetés, ha azt a tagallam Btk-ja eldirta (34. §, tovabbi

8 JURIC:  Emene Krivicnog zakona da ne budu politicko pitanje http://www.rts.rs/page/stories/st/
story/125/drustvo/2722103/juric-izmene-krivicnog-zakona-da-ne-budu-politicko-pitanje.html ~ (Letoltés  ideje:
2017. junius 8.); Promene u krivicnom zakoniku DoZivotna kazna i u Srbiji? https://www.srbijadanas.com/
clanak/smrtna-kazna-i-u-srbiji-06-05-2015. (Letoltés ideje: 2017. junius 8.)

Y Da li podrzavate akciju Fondacije "Tijane Juri¢" i "Blica” da ubice dece budu osudivane na dozivotni
zatvor? In: Blic, 2017. 03. 09. http://www.blic.rs/vesti/drustvo/da-li-podrzavate-akciju-fondacije-tijane-
juric-i-blica-da-ubice-dece-budu-osudivane/0zlmjgr (Letoltés ideje: 2017. jinius 9.)

2 HEKA LASZLO: Horvatorszag és Magyarorszdg biintetési rendszerének osszehasonlitasa a 2013 évi tij Btk-ik
alapjan. Jogelméleti Szemle 2014/4, 146. p.; 33—48. pp. http://jesz.ajk.elte.hu/2014_4.pdf

21 Lasd: Akcija fondacije ,,Tijana Juri¢“ i ,Blica. JURIC, IGOR: Ubice dece sam posmatrao izbliza, njih je
nemoguce popraviti. http://www.blic.rs/vesti/hronika/akcija-fondacije-tijana-juric-i-blica-igor-juric-ubice-
dece-sam-posmatrao-izbliza/tlzx8pn. (Letoltés ideje: 2017. jinius 10.). V.6. KUBUROVIC: Moguce izmene
Zakona o krivicnom postupku. http://www.politika.rs/sr/clanak/373841/Kuburovic-Moguce-izmene-
Zakona-o-krivicnom-postupku, (Letoltés ideje: 2017. februar 8.).
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rendelkezések a 35., 48., 95., 97. §).22 A tagallamok koziil a Szerb Koztarsasagban 2002-
ig fennallt a haldlbiintetés (2a §), amelyet a 21. életévét betdltott személlyel szemben
lehetett csak kiszabni (n6k esetében a varandos holgy sem lehetett ekként biintetendd) a
legstlyosabb biincselekmények elkovetése esetében.” Ilyenek voltak az aljas és kegyetlen
modon tortént emberdlés, az elére megfontolt szandékbol elkdvetett emberdlés és masok
¢letének veszélyeztetése, a haszonszerzés szandékaval elkovetett emberdlés, a vérbosszi
¢és onbiraskodas vagy aljas indokbol vagy célbol elkdvetett emberdlés, a hivatalos személy
vagy a hadsereg tagjanak meggyilkoldsa szolgalatinak teljesitése soran (47. §).**
Végrehajtasa sortiizzel tortént, nyilvanossag jelenléte nélkiil.

Az ilyen sulyos szankcid is hozzajarult ahhoz, hogy az 1980-as években szinte
teljesen megsziint a Balkan térség legsulyosabb bilincselekménye, a vérbosszu, amely-
nek tobb évszazados hagyomanya van foként az albanoknal és montenegréiaknal. Az
albanoknal (Albania, Koszovo, Macedonia, Montenegrd, Gordgorszag és Szerbia teriile-
tén) a Kanun i Leké Dukagjinit torvény mar évszézadok ota eldirja a vérbosszi
(gjakmarrja) eljarasat (nem csupan gyilkossagrol van sz, hanem egyfajta elvart maga-
tartasrol is), a montenegroiaknal és a szerbeknél viszont a vérbosszl antropologiai 6rok-
ség, amely elvarja a csaladtdl, hogy valamelyik tagjdnak megolése, sulyos testi sértése,
vagy komoly becsiiletsértése esetén bosszut alljon. A jus talionis elv alapjan a csalad
valamelyik tagja emberdléssel ,,lemossa a csaladrol a vért vagy sértést.” A két elkoveté-
si forma kozott a kiilonbség az, hogy az albanoknal a gjakmarrja csak az érintett csala-
dokra vonatkozik, arrol nem szokas beszélni, féként nyilvanossagra hozni, addig Szer-
biaban és Montenegroban az emberdlést megelézi a tett elkdvetésére figyelmeztetd,
nagy nyilvanossag eldtt elhangzott fenyegetés. A fovarosban, Belgradban is tapasztalha-
to a vérbosszu, melyet a kriminologusok az ,,alvilagon beliili leszdmolasok™ kategoria-
jéba sorolnak, mivel azt a rokonok megtorldsanak, illetve a nagyvarosi emberek felfo-
kozott agresszivitasa kdvetkezményének tudjak be.

2 Krivicni zakon Savezne Republike Jugoslavije. Sluzbeni list SFRJ, br.44/76-1329, 36/77-1478, 34/84-895,
37/84-933, 74/87-1743, 57/89-1441, 3/90-63, 38/90-1217, 45/90-1340, 54/90-1773 és Sluzbeni list SRJ, br.
35/92-651, 37/93-816, 24/94-273, 61/01 (2001. november 09.).

3 Krivicni zakon Republike Srbije. Sluzbeni glasnik SR Srbije br. 26/77-1341, 28/77-1566, 43/77-2213,

20/79-1059, 24/84-1233, 39/86-2739, 51/87-2421, 6/89-406, 42/89-1401, 21/90-888 ¢és Sluzbeni glasnik

Republike Srbije, br.16/90-468, 49/92-1664, 23/93-817, 67/93-3110, 47/94-1465 i 17/95-529, 44/98 od

08.12, 10/02 od 01.03). Lasd http://adattar.adatbank.transindex.ro/Szerbia/Krivicni_zakon_Srbije.pdf (Le-

toltés ideje: 2017. junius 9.)

Lasd KARSAI KRISZTINA: Az élet, a testi épség és az egeészség elleni biincselekmények. In: Karsai Krisztina

(szerk.): Kommentar a Biinteté Torvénykonyvhoz: Kommentar a Biintetd Torvénykonyvrél szolo 2012. évi C.

torvényhez. Complex Kiadé. Budapest, 2013. 309-337. pp.; HEKA, LASZLO: Sistem kaznjavanja prema novom

madarskom krivicnom zakonu i njegova komparacija sa srpskim i hrvatskim zakonom. Zbormik radova/Collected

Papers. Zbomik radova Pravnog fakulteta, vol. 48, br. 1, Novi Sad, 2014. 337-379. pp.; 358. p.

HEKA LASzZLO: Vallasi és politikai konfliktusok a délszlav térségben. Kanun i Leké Dukagjinit (Az alban

szokasjog). Acta Universitatis Szegediensis. Acta Juridica et Politica. Tomus LXVII. Fasc. 10. Szeged,

2005. 59. p.; HEKA LASZLO: A4 szldv népek joga. I. rész. A szokdsjogtol a torvénykezésig. A Polay Elemér

Alapitvany Tansegédletei. Szeged. 2006. 315-370. pp.; HEKA LASZLO: 4 Balkan orszagainak intézmény-

és jogrendszere. A Polay Elemér Alapitvany Tansegédletei. Szeged, 2013. 88—120. pp.; V.6. HEKA LASZ-

LO: A4 sari’a jog fejlédése és alkalmazdasa a délszlav térségben. Acta Universitatis Szegediensis. Acta

Juridica et Politica. Tomus LXVIIL Fasc. 10. Szeged, 2006.; HEKA LASZLO: Etnikai, vallasi és politikai

konfliktusok a Balkan térségében. A Polay Elemér Alapitvany tansegédletei. Szeged, 2010.
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A volt Jugoszlavia felbomlasa utan a vérbosszii megujult, f6ként Albaniaban (jelenleg
legalabb hatszaz iskolas kora gyermek vérbossziitél tartva nem hagyhatja el az otthonat)*®
és Koszovoban,”” de olykor Szerbiaban és Montenegroban is.”® Mostanara mar a kiilfoldi
médiumok is (pl. a német Deutsche Welle radio) nagy figyelmet szentelnek a probléma-
nak, foként a nemzetkozi feliigyelet alatt 4ll6 Koszovoban. * A 2008-ban Szerbiatél
fliggetlenedett, albanok lakta allamban az ilyen jellegii bincselekmények tjjaéledése talan
annak is betudhato, hogy a szerb-alban konfliktus soran sok gyilkossag tortént, és a csa-
ladtagok szandéka megtorolni a megélt vagy megsértett rokonait.”® Azonban a szerb Gjsa-
gok irtak egy olyan esetrdl is, amelyben egy alban csalad tizendt tagja esett aldozatul.
Pristinaban ugyanis az egyik helyi lakos fegyverrel fenyegetdzott €s kényszeriteni probalta
a szomszédjait, hogy menjenek el szavazni az altala tamogatott jeloltre. Az érintettek ezt
olyan sértésnek tartottdk, amelyre vérbossztval valaszoltak és a fenyeget6zd csalddjanak
15 tagjat megolték. Az EU adatai szerint 2011-ben Koszovdban tizenkét vérbosszu esetet
regisztraltak, ami aggasztd, nemcsak a gyilkossagok miatt, hanem azért is, mert az érintett
csalad férfi tagjai (beleértve a gyermekeket is) gyakorlatilag hazi 6rizetben élnek. Az ilyen
esetekben a koszovoi Btk. a legsulyosabb szankciot irja eld (2013-ig a torvény ismerte a
halélbiintetést is).

Szerbiaban az akkori szdvetségi — Jugoszlav Szovetségi Koztarsasag — 2001.
november 9-én elfogadott Btk-ja (2002-ben Iépett hatalyba) megsziintette a
halalbiintetést, amely helyett 40 év szabadsagvesztés lett a legsulyosabb szankcid (9.
§).*! Ekkor mar a vérbosszii nem szerepelt a biintetendé cselekmények kozott, ami most
problémat okoz a birésagoknak. Az utdbbi években néhany bizonyitottan vérbossziubol
tortént gyilkossagot a birésdg nem biintetheti vérbosszuként, hanem ,egyszeri‘
emberodlésként. Elkdvetésilk mar nem csak Montenegrora és Dél-Szerbira szorul,
hanem elterjedt egészen a Bacskdig és a Bansagig, illetve Bosznia-Hercegovindig. En-
nek oka a délszlav habortikban is kereshetd, amikor a hegyvidéki lakossag egy része te-
lepedett le a Vajdasdgban, és magukkal hozta e ,,szokasukat” is. A terjedelmi korlatok
miatt itt csak néhany, utébbi években tortént, kozismert esetet sorolunk fel. A nomina

% Beta: Albanija uvodi ostrije kazne za najteze zlocine. http://www.blic.rs/vesti/svet/albanija-uvodi-ostrije-
kazne-za-najteze-zlocine/760jr4q (Letoltés ideje: 2017. junius 7.), D. M.: Tri brata u Albaniji zbog krvne
osvete od rodenja nisu izasla iz kuce http://www.blic.rs/vesti/svet/tri-brata-u-albaniji-zbog-krvne-osvete-
od-rodenja-nisu-izasla-iz-kuce/he45jny (Letoltés ideje: 2017. jinius 7.), Beta: Albanska deca ne idu u Skolu
zbog krvne osvete http://[www.blic.rs/vesti/svet/albanska-deca-ne-idu-u-skolu-zbog-krvne-osvete/lw7bwvz
(Letoltés ideje: 2017. jinius 7.)

M.A.: Porodica sa sedmoro dece Zivi u strahu od krvne osvete. http://www.blic.rs/vesti/hronika/porodica-
sa-sedmoro-dece-zivi-u-strahu-od-krvne-osvete/yv8wv09 (Letoltés ideje: 2017. junius 7.)

Az interneten errdl lathato egy igen érdekes szerb dokumentumfilm: https://www.vice.com/rs/article/dug-u-
krvi-ceo-film.

TOMIC, DAVORIN: Primena clana ,,0ko za oko.* Blic. http://www.blic.rs/vesti/republika-srpska/primena-
clana-oko-za-oko/0s9v4ld (Letoltés ideje: 2017. junius 7.)

A Balkanon kiviil a vérbosszu ismert Szardinia, Apulia, Campagna, Korzika, Szicilia valamint Kréta teriile-
tén, illetve Afganisztanban a pastuk kozott, az iraki és torokorszagi kurdoknal, tovabba Szomaliaban, az al-
gériai berbereknél, az indiai Asszamban, a siitak és szunitdk soraiban, Dél-Etiopiaban, Dagesztan és Azer-
bajdzsan egyes vidékein, az Eszak-Kaukéazusban és Csecsenfoldon. Kinaban és Fiilop-szigeteken a klanok
kozotti leszamolasoknal alkalmazzak.

Zakon o izmenama i dopunama krivicnog zakona Savezne Republike Jugoslavije. Sluzbeni list SRJ, br.
61/01 2001. 11. 09.
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sunt odiosa elvre hagyatkozva neveket nem emlitiink, csupan a forrdsokat jeloljiikk meg.
Pancsovaban 2011-ben a varosi birésagon egy apa pisztolyaval megolt egy 24 éves fér-
fit, aki ezt megeléz6en autdbalesetben az elkdvetd fia halalat okozta.’> 2011 észén a
Presevo melletti Miratovac falu 24 éves lakosa megolte az 6téves rokonat kiilonos ke-
gyetlenséggel, oly modon, ahogyan az a vérbosszu szerint szokés. A Vranje varos ille-
tékes birdsaga azonban nem szankcionalhatta a biintettet ekként, mivel a vérbosszu biin-
tette nem létezik a Btk-ban. 2013-ban KurSumlijaban egy 55 éves férfi bosszut allt a 26
éves fianak halalaért. Fiat a 25 éves baratndje 6lte meg, de a sérelmet a lany édesapjan
torolta meg (a balkani felfogas szerint a vérbosszu csakis ,,a férfiak dolga™).** 2016. ju-
nius 15-én Pozarevacban egy 69 éves férfi megolt egy 57 éves épitésvezetdt, mert Ot tar-
totta vétkesnek a fia 2002-ben tortént haldlos kimenetelii balesetéért. A legutobbi eset a
kozép-bansagi korzetben talalhatdo Palmajor (Banatsko Karadordevo) faluban 2016 juli-
usaban tortént. Az egyik szorakozohelyen szombat hajnali id6ben egy 38 éves férfi Ka-
lasnyikovbol leadott 16vésekkel megdlt 6t személyt, kozottik egy 21 éves egyetemi
hallgatét az Gjvidéki jogi karrdl. A lany édesapja (aki egyébként autoval vitte el a lanyat
a szorakozohelyre és hajnal haromkor ment volna érte, hogy hazahozza) a gyilkossagot
kovetden telefonon felhivta a masik csaladot és megiizente a csaladfonek és fidnak (az
elkovetd fivérének), hogy harom napon beliil hagyjak el Bégaszentgyorgy (Zitiste) tele-
piilést, mert ezutan vérbosszut allnak rajtuk. Azota a helyi renddrség folyamatosan 6r-
kodik a megfenyegetett csalad haza elétt.”” A fentiek mellett belgradi és Gjvidéki em-
berdlés esetében nyilvanossagra keriilt, hogy vérbosszardl volt szo. A sajtd szerint a
montenegroi tengerparti Budva varosaban, 2017. marciusaban tobb bérgyilkos dlt meg
egy embert két csalad kozotti bossza miatt.*® A lapok 2016. 8szén beszamolnak ilyen
esetekrél Bosznia-Hercegovinaban is. Az egyik esetben a vérbosszl elkovetdje egy ti-
zenharom éves gyermek volt, aki édesapja gyilkosat 16tte le.’” A volt Jugoszlavia teriile-
tén a legismertebb ilyen jellegi blincselekmény egy korabban Belgradban €16 hires
montenegroi szinész esete, aki emberolés miatt bortonbe keriilt. Biintetésének letoltését
kovetden (1993-ban) vérbossziitol tartva az USA-ba emigralt, és mar évek ota csakis
testéreivel korbevéve jelenik meg a nyilvanossag elétt.™

32 Krvna osveta usred Srbije? Stojan cekao 14 godina, pa zbog mrtvog sina - ubio Dragana! Telegrafrs 2016.
VL 5. http//www.telegraf.rs/vesti/2196715-krvna-osveta-usred-srbije-stojan-cekao-14-godina-pa-zbog-mrtvog-
sina-ubio-dragana (Let6ltés ideje: 2017. junius 8.)

Krvna osveta caruje i u Srbiji. Nezavisne novine http://www.nezavisne.com/novosti/bih/Krvna-osveta-
caruje-i-u-Srbiji/122349 (Letoltés ideje: 2017. junius 7.)

Lasd: Beta: Ubistvo iz osvete u KurSumliji, ubica se predao http://www .blic.rs/vesti/hronika/ubistvo-iz-
osvete-u-kursumliji-ubica-se-predao/drxp3c0 (Letoltés ideje: 2017. jinius 7.).; M. V.: Krvna osveta usred
Srbije! Otac osvetio sina posle 10 godina, pa se mirno predao policiji! Informer. Nezavisne dnevne novine
2016. 06. 15. http://www.informer.rs/vesti/hronika/76426/ (Letoltés ideje: 2017. junius 8.)

Forras: Informer http://www.rtvbn.com/3823549/porodica-jovane-popovic-prijeti-zlaticima.

JOVICEVIC, MIHAILO: Umro Zeni na rukama. Slobodan Saranovié likvidiran zbog krvne osvete.
http://www.blic.rs/vesti/hronika/umro-zeni-na-rukama-slobodan-saranovic-likvidiran-zbog-krvne-osvete/e9lbvdt
(Letoltés ideje: 2017. junius 7.)

Beta/Sma: Decak sa deset metaka ubio ubicu svog oca http://www.blic.rs/vesti/hronika/decak-sa-deset-
metaka-ubio-ubicu-svog-oca/10smr7j (Letoltés ideje: 2017. junius 7.)

JOKIC, VLADANA: Telohranitelji cuvaju LauSevica od krvne osvete http://www.blic.rs/vesti/hronika/
telohranitelji-cuvaju-lausevica-od-krvne-osvete/tsw2e8v (Letoltés ideje: 2017. junius 07.)
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Mint emlitettiik, Szerbiaban a vérbosszit torolték a Btk-bol, az igazsagligyi statiszti-
kaban sem szerepel, viszont az utdbbi években tobb esetnek is tanui lehettek az ottani
allampolgarok. Az albanoknal az egyik esetben az elkdvetd 34 évig vart a bosszura, a
leghosszabb idejli vérbosszu hetven év tavlatdban tortént meg.”” A napilapokat bon-
gészve ¢és a vérbosszurol beszamolo ujsageikkek alatti kommenteket olvasva szembestil-
tem azzal, hogy erésen megoszlanak a vélemények az ilyen tetteket mélyen elitéld és a
veliik egyetértd olvasok kozott.*

A szerbek ugyanigy fokozott aggodalommal tekintenek a gyermekgyilkossagokra, a
kiilonés kegyetlenséggel elkdvetett emberdlésekre. Nem oOriiltek annak sem, hogy a
szerb bortonok zsufoltsaga miatt 2011-ben megsziiletett az amnesztiatdrvény, amely
szabadlabra helyeztette az illegalis fegyverviselés miatt elitélt albanokat (egyesek 1994
vagy 1995 ota toltotték le biintetésiiket), illetve mas biindzéket.*' Allaspontjuk szerint a
mostani Btk. altal el6irt 30 vagy 40 év szabadsagvesztés nem megfeleld szankcio, ezért
annak szigoritdsat kovetelik. 2016-ban ZajeCar varos és kornyéke megrokonyodott,
amikor egy férfi megerdszakolt, majd brutalisan megolt egy haroméves kislanyt. Hason-
16 kegyetlen jellegli blintett miatt korabban haldlbiintetést szabtak ki. Szerbidban 1992.
februar 14-én Zomborban hajtottak végre 16fegyverrel az utolsé halalbiintetést. Az el-
itélt egy férfi volt, aki megdlt, majd megerészakolt egy hatéves kislanyt.* A szerb koz-
vélemény biztonsagérzete erdsen fenyegetett a vérbosszik, az alvilagon beliili leszamo-
lasok és a gyermekeken elkovetett kiilonods kegyetlenségii gyilkossagok miatt. Ezért so-
kan a halalbiintetés visszaallitasat, valamint az életfogytig tartd szabadsagvesztés beve-
zetését kovetelik. Halalbiintetést legutobb 2001-ben szabtak ki szerb birdk, de végrehajtas-
ra mar nem Kkeriilt sor, mert 2002-ben az 0j szerb Btk. a szankciot megsziintette. Azota
Szerbia alairta a halalbiintetés tilalmat szabalyoz6 nemzetkozi egyezményeket, az alkot-
manyban (24. §), illetve mas jogszabalyban is el6irta a halalbiintetés tilalmat. Emellett az
ENSZ szamos rendelete is a halalbiintetés ellen szdl, az ENSZ Emberjogi alapokmanya,
az Emberjogi nyilatkozata is hangoztatjak a tilalom jelentdségét. Tehat a Btk. modositasat
megel6z6en a halalbiintetés mellett voksoloknak meg kellene szerezni a parlamenti képvi-
selok kétharmados tobbségét az alkotmanymodositashoz, ami nehezen képzelhetd el, f6-
ként mert ez a nemzetk6zi egyezmények megszegését idézné eld. A halalbiintetés vissza-
allitasaval kapcsolatos gyakori felmérésekbdl kiolvashatd az allampolgarok erds megosz-
tottsaga. A legutobbi, 2015 szeptemberében elvégzett felmérés elészor mutatta ki a halal-
biintetés mellett voksolok tobbségét (51% mellette, 32,5% ellene szavazott, a megkérde-
zettek 17%-a pedig tartozkodott). Az igennel szavazok korében leginkabb a gyermekgyil-

% Tanjug: Zlocin u Bujanoveu: Ubica cekao 34 godine na krviu osvetu, Srna: Albanija: Krvna osveta nakon 70 godina
http://www.blic.rs/vesti/svet/albanija-krvna-osveta-nakon-70-godina/m8fn4k0 (Letoltés ideje: 2017. junius 7.)

4 Krvna osveta i dalje postoji u Srbiji i Crnoj Gori. http://www.novosti.rs/vesti/naslovna/hronika/aktuelno.291.html:
360403-Krvna-osveta-i-dalje-postoji-u-Srbiji-i-Crnoj-Gori (Letoltés ideje: 2017. junius 18.)

4 Zakon o amnestiji. Sl.glasnik Republike Srbije br. 107/2012.; NINCIC, ROKSANDA: Drzavno milosrde.
(Pre)siroka amnestija. Vreme broj 528, 15. februar 2001. http://www.vreme.com/arhiva_html/528/06.html
(Letoltés ideje: 2017. jinius 8.)

2 Ovo je bila poslednja smrtna kazna u Srbiji: Monstrum je streljan za isti zlo¢in pre 24 godine! Informer/
pink 2016. 07. 13. http:/www.informer.rs/vesti/hronika/81400/-BILA-POSLEDNJA-SMRTNA-KAZNA-
SRBIJI-Monstrum-streljan-isti-zlocin-godine (Let6ltés ideje: 2017. jinius 8.)
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kosok ¢€s a gyermekeken elkOvetett nemi erdszak tettesei szamitanak olyan embereknek,
kiknek reszocializaciojaval kapcsolatosan kétségeket mutatnak ki.*?

Ugyanakkor az életfogytiglani szabadsdgvesztés bevezetésére tjabb peticio aldirasdba
kezdtek annak tdmogatdi, és a kozhangulat nekik kedvez. A sajtd is figyelmeztet az al-
lampolgarok biztonsagérzetének hidnyéara, némely sajté produktum pedig (a mar emlitett
Blic), egyenesen kampéanyolnak az életfogytig tartd szabadsagvesztés mellett.**

VI. Zarszo

Szerbia 2016. végén szavazta meg a 2005. évi Btk. modositasat, amely 2017. jiniusédban
1épett hatalyba. Uj biincselekményként megéllapitottik az Isztambuli egyezményben
el6irt blintetteket, valamint a kovetkezoket: a fegyver és robbandanyag engedély nélkiili
gyartasa, tartasa, viselése és forgalmazasa (minimalis biintetése hat honap), a hivatali
munka gondatlan viselése (a hivatalos személy ,tudhatta”, de nem ,kellett tudnia™).
Mostantol a sikkasztas csak az allami szervnél, intézménynél vagy mas nem gazdasagi
szervnél szabalyozott, iigyszintén a megvesztegetésnél is csak a nem gazdasagi szervnél
foglalkoztatott személy tartozik felelésséggel. A terrorizmus bilintettét ujabb cselekmé-
nyekkel bovitették ki. Szankcionaljak a blincselekményhez sziikséges eszkdzok biztosi-
tasat, az akadalyok elharitasat és a kozvetlen elkdvetés feltételeinek megallapodas, ter-
vezeés, szervezes vagy mas mdodon torténd biztositasat.

Uj biincselekményként szerepel a népirtas tagadasa is, ami ellentéteket valt ki a délszlav
habortk megitélésével kapcsolatos allaspontokat képviseld csoportok és egyének kozott.

A gazdasagi biincselekmények fejezete teljesen megvaltozott. Uj cselekményekként
szerepelnek a csalas a gazdasagi tevékenység folytatasaban, biztositasi csalas, sikkasz-
tas, visszaélés a bizalommal a gazdasagban, privatizacios visszaélés, restriktiv megalla-
podas megkdtése, gazdasagi vesztegetés, mas lizleti név vagy jel, illetve szolgaltatas
jogtalan hasznalata. Végiil a Btk eltorolte a csekk kibocsatasa és fedezet nélkiili hitel-
kartyak hasznalatanak, a monopolhelyzettel valo visszaélésnek (helyébe Iépett a restrik-
tiv szerzddés megkdtésének szabalyozasa), a gazdasagi jogositvanyokkal vald vissza-
¢lésnek és, a vasarlok megtévesztése tényallasait.

Az orszagban azonban megujultak egyes mar nem is szabalyozott biincselekmények
(vérbosszu), emellett a sok kegyetlen 6lési cselekmény indokoltta tette, hogy a lakossag
korében wjabb kezdeményezés indult az életfogytiglani szabadsagvesztés bevezetésére.
A mostani modositasbdl ez kimaradt, habar a timogatdok tabora igen magas, akik tjabb
peticio alairasaba kezdtek.

* Uo.

# Lasd b6vebben: NAGY FERENC: Hosszil tartam. Bortoniigyi Szemle 2005/2, 7-18. p.; KARSAT KRISZTINA
(szerk.): Kommentar a Biinteté Torvénykonyvhoz. Kommentar a Biinteté Torvénykonyvrél szolo 2012. C.
torvényhez. Complex Kiad6. Budapest, 2013. 281-289. pp.; V.6. HORVATH TIBOR — LEVAY MIKLOS
(szerk.): Magyar Biintet6jog — Kiilonés Rész. Complex Kiado, 2013.; V.6. TOTH MIHALY — NAGY ZOLTAN:
Magyar Biintetdjog — Kiilonds rész. Osiris Kiado, Budapest, 2014.; V.6. JUHASZ ZSUZSANNA et. al.: 4 ma-
gyar biintetdjog kiilonds része. HVG-Orac, Budapest, 2009.



