TOTH SANDOR LASZLO

A fiileki — romh:ainyi csata

Az Oszman és a Habsburg Birodalom altal vivott ,,hosszu” vagy ,.ti-
zendtéves™ habora (1593-1606) szamos eseményét nem, vagy csak nagyon
kevéssé vizsgalta mind ez ideig a torténeti kutatas. Ezek soraba tartozik a
jelen munkaban elemzett fiilleki-romhanyi csata, amelyre 1593 kés6é 6szén
a felvidéki hadjarat keretén beliil keriilt sor. :

Mindenekeldtt szolnunk kell roviden e felvidéki hadjarat elozményei-
rél. Az 1593. janius 22-i sziszeki vereség liriigyén a Porta semmisnek te-
kintette az 1568 ota fennalld, s utoljara 1590-ben meghosszabbitott békét a
Habsburg Birodalommal. III. Murad szuitdn a hadjarat fovezérévé (szer-
darrd) nagyvezirét, Szinan pasat nevezte ki. Szinannak csupan rovid id6
allt rendelkezésére, mivel csak oktdber elején ért a Kirdlyi Magyarorszag-
ra, s hagyomanyosan oktober 26-an (Kaszim napja) be kellett fejezni a
hadmiiveleteket. Szinan nagyvezir bevette Veszprémet és Palotat, de Tata
ostromat mar a kovetkezo évre kellett halasztania. Serege egy részét Budan
és mas hddoltsagi varakban hagyta téli szallason, 6 pedig Belgradba vo-
nult.

Szinan magyarorszagi hadjaratat készitették elé azok az ,ajanlatok”,
amelyeket Kirli Haszan temesvari beglerbég tett a nagyvezir felteheto tu-
dataval tobb magyar foéurnak, példaul Bathori Istvannak és Dobo Ferenc-
nek. Az Ugynevezett szinani ajanlat célja az volt, hogy a varhaté magyar-
orszagi ellenallast leszerelje, és a torokkel valo szovetséget vallalod barme-
lyik fournak felkinalja adofizetés ellenében a Kiralyi Magyarorszagtol el-
szakitando felvidéki teriileteket, a kassai vajdasagot. A behodolo four és a
neki alavetett teriilet tehat Erdélyhez hasonlo statust kapott volna. A ma-
gyar eldkelok azonban nem egyezkedtek a hodito térok hatalommal, ehe-
lyett mind a Dunantiilon, mind pedig az ,.ajanlat” altal érintett Felvidéken
szervezték az ellenallast.

Gy6rnél a dunantuli (Zrinyi Gyorgy flkapitany) és gyori (Ferdinand
von Hardegg fokapitany), Komaromnal pedig a banyavidéki (Palffy Mik-
16s fokapitany) fokapitanysagok csapatai gyiilekeztek, és Szinan tavozasa
utan ellentamadasba lendiiltek oktober vége felé. Ostrom ala vették Szé-
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kesfehérvart, s bar nem jartak sikerrel, a budai pasa felmenté seregére
nagy vereséget mértek november 3-an Pakozdnal. A fels6-magyarorszagi
(kassai) foékapitanysag csapatai a szeptember 23-i tarcali gyiilés hatarozata-
inak megfeleléen Kassanal és a Tiszantulon gyiilekeztek. A torok csapatok
e térségben diverzids akciot hajtottak végre. Szinan nagyvezir — ajanlata-
nak nyilvanvalo kudarca utan — Haszan temesvari pasat és Bathori Zsig-
mond erdélyi fejedelmet Szatmar és Kallé varak elfoglalasara utasitotta.
Az erdélyi uralkodo kiilonbozd iiriigyekkel halogatta a hadjaratban valo
részvételt, igy a temesvari beglerbég magara maradt. Bar csapatait csak
kb. 6 ezer fore becsiilték, mégis megkisérelte Kallé6 megtamadasat, azon-
ban vissza kellett vonulnia ecsedi Bathori Istvan orszagbiro kozelben gyii-
lekezd csapatai el6l, amelyek egyesiiltek Christoph von Teuffenbach Kas-
sarol indulo csapataival.

Teuffenbach kassai fokapitany és a fékapitanysag eldkeldi nem érték
be Kallo felmentésével, a temesvari pasa meghatralasaval, hanem tamado
hadjaratba kezdtek. A november elején megkezdett vallalkozas sikeréhez
hozzajarult a kezdetben szokatlanul enyhe id6 is, amely azonban november
vége felé esdssé, hidegge valt. A hadjarat 6 célja Fiilek, majd Szolnok el-
foglalasa volt; kérdéses volt azonban, hogy a rendelkezésre allo rovid idd
alatt mennyire lehet ezt megvaldsitani, s a magyarorszagi hodoltsagi erdk
mennyiben tudjak ezt akadalyozni. A kassai fokapitany hadat osszesen
12-16 ezer fére tehetjilk forrasaink alapjan. Létszamban legjelentésebb
kontingensét a felvidéki fourak és nemesek 8-10 ezer fore becsiilhetd csa-
patai alkottak. A fkapitanysag végvari katonasaga és Teuffenbach zsoldos
csapatai 1étszamban joval kisebb, de katonai erejét tekintve annal jelentd-
sebb osszetevéit jelentették a felvidéki hadjaratot megindito kiralyi sereg-
nek.

A Rima folyo partjan épiilt torék erdd, Szabatka ostroma jelentette a
hadjarat kezdetét, végét pedig Drégely és Palank megszallasa. A torténeti
kutatas a fentiek alapjan kb. november 5-t61 szamitotta a hadmiiveleteket
december 7-ig. Véleményiink szerint november kézepe tajan kezdédott
Szabatka vivasa, s igy a hadjarat nem egy hoénapig, hanem csak kb. harom
hétig tartott. A harcok egyik résztvevdje, Prépostvary Balint kijelentése is
alatamasztja ezt, aki szerint harom hét alatt foglaltak el 12 varat. A fenti
eltérés, illetve kronoldgiai hiba oka az lehet, hogy bar a Kiralyi Magyaror-
szagon 1588-ban bevezették a Gergely-naptart (Ujnaptar), a forrasok egy
része tovabbra is hasznalta a régi, Julianus-naptart (Onaptar). E két naptar
kozott éppen tiz napos eltérés volt.
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A felvidéki hadjarat soran elészor Fiilek ,.elovarat”, Szabatkat vették
be a kiralyi csapatok harom napos ostrommal. Majd az erdsnek szamito, 6t
részre tagolodo Fiilek varosanak és varanak bevételére indultak. Fiileket
november 19-én vették konil. A var fontossagat mutatja, hogy hamarosan
megérkeztek segitségére a térok felmenté csapatok. Fiilek sorsatol egy sor
kisebb kornyékbeli var sorsa is figgott, eleste utan megnyilhatott az ut
Nograd, Hatvan és Szolnok felé. A két sereg kozti Gsszecsapast a torténeti
kutatas november 11-re tette. Ez az Onaptar szerinti datalas azért mond-
hato tévesnek, mert a hadjarat (s a 15 éves haboru egyéb) eseményeit ille-
tden jorészt a Gergely-naptarhoz igazodtak a kutatok. A két naptar haszna-
latanak keverése kronoldgiai és logikai ziirzavart eredményezhet. A helyes
datum ennek megfeleléen tehat november 21.

A t6rok felmentd sereg két f6 komponensbdl tevédott ossze. Egyrészt
a budai vilajethez tartozo, kozvetleniil érdekelt, kozeli szandzsakok
(ndgradi, szécsényi, szolnoki és maga a fiileki) csapatai, masrészt pedig a
temesvari vilajet gyulai bég altal vezetett hada alkotta a sereget. A forrasok
szerint legalabb harom, de inkabb 6t szandzsakbég volt jelen az oszman
hadban, de azt sem zarhatjuk ki, hogy még tébb bég vett részt a felmentési
kisérletben. A rendelkezésre allo forrasok minimalisan 6tezer, maximali-
san pedig tizennyolcezer fére tették az oszman sereg létszamat. Feltevé-
siink szerint e két adat kozott, tizezer fo koriil hatarozhatjuk meg a torok
felmentd csapatok realis Osszlétszamat. A pakozdi csataban megsebesiilt
Szokolluzade Haszan budai pasa bizonyosan, Kirli Haszan temesvari pasa
pedig valodsziniileg nem vett részt az akcioban, igy a hadat az emlitett bé-
gek vezethették. A felment6 sereg tartott Teuffenbach hadatol, ezért nem
nyilt csatara vallalkozott, hanem az éjszaka leple alatt akarta megrohanni a
Fiileket korilzar6 keresztény tabort.

Ahogy a torok korabban tudomast szerzett a keresztény tabor terveirdl
még, Fiilek vivasa el6tt, ugyanugy a kiralyi sereg vezetése is hireket kapott
a felmentd csapatok kozeledésérdl és terveirdl. A torok szandékainak lelep-
lezddése lényegében azt jelentette, hogy Fiilek felmentési kisérlete kezdet-
t6l fogva kudarcra volt itélve. A kassai fokapitany Bathori Istvan orszag-
bird vezetése alatt csapatokat kildott a torok tabor ellen, hogy azt varatlan
tamadassal lepjék meg, és verjék szét. Teuffenbach bizonyos kockazatot is
vallalt ezzel, mert e terv napvilagra kerillése és a Bathori-féle sereg esetle-
ges veresége utan maga is bajba keriilhetett volna a Fiileknél maradé és az
ostromzarat fenntartd csapatokkal. A felment6 sereg ellen vonuld kiralyi
csapatok létszamat 5-7 ezer fore becsiilhetjiik. Mivel a forrasok jorészt
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csak a felvidéki féurak nevét (Bathori Istvan, Homonnai Istvan, Rakoczi
Zsigmond, Forgach Simon, Dobé Ferenc, Banffy Janos, Thokoly Sebes-
tyén) emlitik a hadjarat és a csata kapcsan, a torténeti irodalomban elter-
jedt vélekedés, hogy az Osszecsapasban csak a magyar nemesi csapatok
vettek részt, és nekik tulajdonithaté a gyézelem. Azon tulmenéen, hogy
feltehetéen korantsem mindegyik four vett részt ebben a vallalkozasban
(Dobo Ferenc esetében ezt bizonyosan kizarhatjuk), az is megallapithato a
forrasokbol, hogy mas csapatok is részesei voltak az akcidnak. A térok el-
‘len vonul6 kiralyi had z6mét valdban a lovassagbol allé nemesi kontingens
~adta, de végvari gya]ogos csapatok (Palffy altal odakiildott banyavidéki
_végvari egységek) és Teuffenbach attal rendelkezésre bocsatott német lova-
sok is ott voltak e seregben. :
. Szinhelye alapjan a torténeti kutatds Romhanyhoz kétotte s romhany1
csataként emiegette ezt az Gsszecsapast. A vonatkozo forrasok (Prépostvary
levele, Szepsi Laczké Maté kronikaja) alapjan valéban Romhanynal
(Rohman) taborozott a térék felmentd had, ahol a keresztény csapatok
megtamadtak. Ez azonban nem a mai Magyarorszag teriiletén, Nograd
megyében levé Romhannyal (az 1710. januar 22-én vivott csata szinhelyé-
vel) azonos helység, hanem a Fiilek és Szécsény kozott kb. féluton talal-
hato, agynevezett Kis-Romhany puszta volt. A t6rok felmentd csapatok itt
iitottek tabort, és innen késziilddtek Fiilek al4 menni, amikor 21-e hajnalan
megrohanta ket a Bathori Istvan vezette kiralyi sereg, '
Az 1593. november 21-i ﬁxlekl-romhanyl csatat a tamado kereszteny
had a felmentd oszman sereg eltavolitdsa és Fiilek ostromanak folytatasa, a
torok pedig a var felmentése érdekében vivta. Valdjaban szabalyszeri t-
kozetrél nem beszélhetiink, mivel csak a tAmado kiralyi sereg formalt had-
rendet, az oszman seregnek nem volt ideje és alkalma harcrendet alakitani.
. A torokok éppen megkezdték hajnalban a taborbol valé kivonulast, amikor
megérkeztek és rajuk tortek a keresztény csapatok. A forrasok tulnyomé
" tobbsége szerint mar az elsé roham dontdnek bizonyult, az ellenallasra ké-~
_pes torék csapatok megfutamitasa utn a t6bbi csapat is futasnak eredt.
Telegdy Pal levele alapjan azonban okkal kévetkeztethetiink arra, hogy a
torok ellenallas ennél nagyobb mértékii volt, s csak a német puskas lovas-
sag beavatkozasa dontétte el a kiizdelmet. A csata kétségkiviil révid ideig
tartott, a menekiil6 torokok iildozése joval hosszabb idét vehetett igénybe.
A forrasok szerint a panikszeriien menekiild ellenség az erd6kbe vette be
magat, illetve egészen Szécsényig menekiilt. A torék veszteségek igen si-
lyosak lehettek, forrasaink alapjan tobb ezer fére becsiiljiik ezeket, mig a
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kiralyi had vesztesége elenyészoen csekély lehetett. A gydztes keresztély
had kezére keriilt a torék tabor minden felszerelésével egyiitt (zaszlok
agyuk, élelmiszerek stb.).

A gydzelem utan a Bathori vezette had visszatért a dus zsakmannyal
egyiitt Fillekhez. A var véddinek elrettentésére a levagott torok fejeket koz-
szemlére helyezték. Fiilek érdemi ostroma voltaképpen masnap, november
22-én kezdddott a var l6vetésével. A felment6 sereg vereségével értelem-
szeriien csokkent Filek véddinek esélye a var megtartasara. Még inkabb
reménytelenné valt a torok erdsség helyzete, amikor november 24-én
Palffy Miklos banyavidéki fékapitany is meggérkezett 5-7 ezer fére becsiilt
seregével. Ez az erGsités megpecsételte Fiilek egyébként szivosan védekezd
drségének helyzetét. Fiilek részeként keriilt az ostromlé sereg kezére, utol-
jara a var maradt, amelyet megfogyatkozott 6rsége november 27-én adott
fel szabad elvonulas fejében. A varbol kb. 2000 f6 vonult ki az asszonyokat
és gyermekeket is beleszamitva. Fiilek eleste utan sorra kapitulaltak a kér-
nyezd kisebb varak (példaul Ajnacskd, Hollokd, Solyomkd, Bujak stb.), sét
a viszonylag erGsebb Szécsényt is magara hagyta 6rsége, amelyet december
3-an vettek birtokba. A rossz id6 bekoszontével a kassai fékapitany véget
vetett az eredményes felvidéki hadmiiveletnek, a visszavonulé Palffy ut-
kozben még birtokba vette az elhagyott Drégelyt és Palankot
(Drégelypalankot) december 7-én.

A felvidéki hadjarat soran vivott fiilleki-romhanyi csataban a kiralyi
csapatok jelentds gyozelmet arattak, amely hozzajarult a térség egyik fon-
tos varanak, Fiileknek a kapitulacidjahoz. A sikeres felvidéki hadmiivele-
tek eldkészitették a tovabbi eldnyomulast e térségben.
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