JUHASZ ZSUZSANNA"

A skandinav biintetopolitika és a biinteto
excepcionalizmus

1. Bevezetd gondolatok

A jelen tanulmany kiindulépontjat Whitman 2003-ban megjelent biintetdpolitikai mun-
kaija1 képezi, amelyben a szerzé6 Amerikaval 6sszehasonlitva elismerden szolt az eurdpai
helyzetrdl, de egyuttal felhivta a figyelmet arra, hogy a punitiv biintetdpolitikai megko-
zelités egyre inkabb jelen van szamos eurdpai orszadgban is. Meglatasa szerint az érintett
allamok hatarozott 1épéseket tesznek a biintetés individualizalasanak megsemmisitése
felé, miként a rehabiliticid és a reintegracid elveszitik jelentOségiiket a megbiintetés
igazolasaban. Helyiiket pedig a megtorlasba, megbiintetésbe vetett fokozatosan er6s6do
meggy6z6dés veszi at.

Hivatkoznank tovabba Snackenre,” aki szerint a punitivitas szintjével szoros kapcso-
latban allnak a joléti beruhazasok, a politikai gazdasagtan, a demokratikus politikai struk-
turdk és az emberi jogokra, az emberi méltosagra fektetett eltérd hangsulyok. Meglatasa
szerint kiilondsen fontos a tarsadalmi egyenl6tlenségek és a biintetések viszonyulasa és
ezzel Osszefiiggésben a joléti beruhazasok kérdése. A joléti beruhdzasokkal ugyanis csok-
kenthetdk a tarsadalmi egyenlétlenségek, ami kedvezden hat a bebortonzések szamara.
Ezzel szemben a tulzo biintetd-szemlélet, a nagyaranyu bebortonzések magas szocialis és
gazdasagi koltségekkel jarnak. Ezen tényezOkre tekintettel fordulhat eld, hogy az egyes
orszagok igen eltéréen viszonyulnak/viszonyulhatnak a punitivitas kérdéséhez.

A fentiek tiikrében a jelen iras arra keresi a valaszt, hogy a punitiv biintet6-szemlélet
fentebb hivatkozott jelei fellelheték-e a skandindv orszagok vonatkozasaban, vagy ké-
pesek ellenallni az Eurdépaban egyre inkabb elhatalmasodo punitiv biintetdszemléletnek.
Mindezt annak fényében, hogy a tarsadalmi egyenléségre valod fogékonysag és torekvés,
valamint a szolidaritds meghataroz6 jellemvonasai a skandinav tarsadalmaknak. Ese-
tiikben igen szoros a kapcsolat a biintetdpolitika és a szocidlpolitika kozott, 1évén a
biintetdpolitika hagyomanyosan szocialpolitikai orientaltsagi. A skandindv joléti alla-
moknak sikeriilt fenntartaniuk a tarsadalmi tolerancia, a tarsadalomba és az intézmé-
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nyekbe vetett bizalom magas szintjét, amihez tarsadalmi és gazdasagi biztonsag tarsul.
Mindamellett a skandinav biintetészemlélet hosszu id6 6ta meggydzddéssel hirdeti a
szabadsagvesztés alkalmazasanak ultima ratio elvét. Vallja, hogy ha a szabadsagelvond
biintetés mégis kiszabasra kertil, akkor a fogvatartds karos hatdsait cskkenteni kell,
illetve, hogy az els6dleges cél a fogvatartottak rehabilitacidja, és a tarsadalomba torténd
sikeres reintegracioja.’

1. A skandinav biintetdpolitika jellemzd vondsai

Elsédlegesen fontos annak bemutatasa, felvazoldsa, hogy miben rejlik a skandindv biinte-
topolitika sajatossaga, egyedisége. Eloljaroban leszogezhetd, hogy a skandindv orszagok
kriminalpolitikajaval foglalkozo6 szakirodalom jelent6s része* a skandinav allamok kozotti
hasonlésdgokat (igy tobbek kozott az intenziv egylittmiikodést, a blinmegeldzés hasonld
megkozelitését, a konszenzuslétesitésre orientalt, korporativ politikai kulturat, a tarsadalmi
bizalom ¢és a politikai legitimitas magas fokat, valamint az erds joléti allamot) hangsulyoz-
za, mindamellett biintet6politikajukat az eltérd kulturalis értékek, tarsadalmi, politikai és
gazdasagi tényezOk produktumaként irja le. Mindez azzal van Osszefliggésben, hogy az
egyes orszagok masképpen reagalhatnak a biinozésre, illetve kriminalpolitikajukat a bi-
ndzésen kiviil mas faktorok is befolyasolhatjak. Ilyenek lehetnek a tarsadalmi, gazdasagi,
politikai struktirdk, de az adott orszag tdrténelme és a helyi koriilmények is.

Tekintettel arra, hogy a skandinav orszagok kozott fontos 6sszekotd kapocs a tarsa-
dalmi kirekesztés korlatozasara valo torekvés és az egyenldség fenntartdsa valamennyi
polgar vonatkozédséban, igy ezen ismertetjegyek alapjan a skandinav biintetépolitika
kozos vonasaként kell megemliteni az alacsony, illetve stabil fogvatartotti ratat,” vala-
mint a legtobb orszaghoz képest rovidebb atlagos itéleti tartamot. Igy a hosszli idé 6ta
100 alatti, illetve joval 100 alatti fogvatartotti ratara tekintettel® a skandinav orszagok az
alacsony fogvatartotti rataval rendelkezé orszagok kozé sorolhatok.”

Az itéleti tartamot tekintve az Eurépa Tanacs 2017-ben kiadott biiniigyi statisztikaja®
szerint valamennyi skandinav orszagban a fogvatartottak legnagyobb hanyada (23,3%-
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34%) 1 évtdl 3 évig terjedd szabadsagvesztés-biintetését toltdtte. Osszehasonlitasképpen
Spanyolorszagban, Portugaliaban, Németorszagban, Olaszorszagban az elitéltek legna-
gyobb hanyadanak biintetése 3 évtél 5 évig, mig Esztorszagban, Lettorszagban, Litvani-
aban és Oroszorszagban 5-t61 10 évig terjedd szabadsagvesztés volt. Ugyancsak szemlé-
letes, hogy Norvégidban 2013-ban a fogvatartottak 28%-a 30 napon beliil, 62%-a 90
napon beliil szabadult, a bortonben eltoltdtt atlagos idétartam 81 nap volt. Minddsszesen
11 olyan fogvatartott volt, aki 10 év letoltését kovetéen szabadult.”

Utobbi tényezére tekintettel fogalmazott ugy Lappi-Seppeild,'® hogy az alacsony be-
bortdnzési ratdhoz a skandinav orszagokban rovidebb tartamu itéletek tarsulnak, avagy
az Europa tobbi részével tobbé-kevésbé megegyez6 szamil szabadsagelvonod biintetés
kiszabasa ellenére,'' ezen itéletek joval rovidebb tartamtiak. A finn kriminologus
ugyancsak tovabbi fontos tényezdként emeli ki a pénzbiintetés kitlintetett alkalmazasat,
kiilondsen a vagyon elleni deliktumok elkdvetése esetén.

Ugyancsak sajatossagként fogalmazhaté meg a kisméretii bortondk nagy szadma: a
skandinav orszagok koziil a legtobb végrehajtasi intézettel Svédorszag rendelkezik (79),
mig a legkevesebb Izlandon (6), illetve Finnorszagban (30) talalhaté. Ezek a kisméretli
intézetek relative alacsony bortonnépességgel miikodnek,'” azaz a telitettségi mutatd
csak kozeliti, de sehol sem haladja meg a rendelkezésre allo férdhelyek szamat. igy
példaul a 2016-os adatok alapjan Svédorszagban a biintetés-végrehajtasi intézetek teli-
tettsége 84,2%, Daniaban 92,5%, Finnorszagban 98,4%, Izlandon 89,1%, Norvégiaban
pedig 89,9% volt."

Talan a leginkabb kozismert a skandinav orszagokkal kapcsolatban a bortonfeltéte-
lek, végrehajtasi koriilmények kivételes, mondhatni ,,luxus” jellege. Ez megnyilvanul
tobbek kozott abban, hogy az intézmények fizikai kondicidi lényegesen jobbak a tobbi
orszagénal és fontos tényez0 az egyszemélyes elhelyezés biztositdsa. Szembetling to-
vabba az Gin. nyitott bortonok alkalmazasanak gyakorisaga. fgy példaul Dénidban a
magyar terminoldgiaval foghdz fokozatnak megfeleltethetd nyitott bortdndk tobb mint
harmadat teszik ki a fér6helyeknek. Tovabbi ismertetdjegy az onellatasra berendezkedd
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rezsimek alkalmazasa, amelyben az elitéltek dnmaguk intézik tobbek kozott a bevasar-
last, a f6zést, a takaritast. 14

Pratt és Eriksson" e korben kiemelte még a személyi allomany és a fogvatartottak
igen kedvez6 aranyat, a személyi allomany képzettségét, illetve azt a korlilményt, hogy
a fogvatartottak szdmadra olyan oktatési, szakképzési programokat biztositanak, amelyek
jobban eldsegitik a szabadulas utani visszailleszkedést.

A fogvatartottak életmindsége, igy a higiénias feltételek, a személyes élettér nagysa-
ga, az étel minésége is igen kedvezdek. Talaloan jegyezte meg Pratt,'® hogy nincs ,,bor-
tonszag” Skandinaviaban, illetve ramutatott arra, hogy a szocialis tavolsag a bortonok és
a kiilvilag kozott viszonylag rovid. Mindez azt példazza tehat, hogy a szabad élet ko-
rilményeihez leginkabb kozelito életfeltételeket, azaz a normalizacié alapelvének érvé-
nyestilését a gyakorlatba leginkabb a skandinavok iiltették at.

Ezen k6z0s jegyek, a skandinav orszagok kozotti szoros kapcsolat alapjan a szakiro-
dalom ,,skandinav identitaisr(')l,”17 valamint a tobbi orszagtdl megkiilonboztetendd skan-
dinav excepcionalizmusrol'® tesz emlitést.

III. A finn excepcionalizmus

Eldljaréban fontos leszogezni, hogy Finnorszag esetében a kedvezd bebortonzési muta-
tok, itéleti tartamok és humanus bortonkoriilmények hatterében egy igen hossza reform-
folyamat, tudatos és tervszerti krimindlpolitika all. Az 1950-es évek elején ugyanis az
orszag fogvatartotti ratdja még négyszer akkora volt, mint a tobbi skandindv orszagé. A
II. vilaghaborut kovetd politikai és gazdasagi valsaggal terhelten Finnorszag akkor még
képtelen volt a szomszédokhoz hasonlo igazsagszolgaltatasi reformra, azaz a tarsadalmi
és gazdasagi hattér egyarant negativan befolyasolta a bebortonzési mutatokat. Cavadino
és Dignan" ezt akként fogalmazta meg, hogy a II. vilaghabort utan a finn végrehajtasi
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intézeteket kevésbé jellemezte a rehabilitacidra valo torekvés, amelynek oka a gyengébb
joléti-orientaltsagu biintetd tradicidkban volt keresendd.

Koszonhetden annak, hogy a szabadsagvesztés hatékonysagaba vetett bizalom az
1960-as években kezdett meggyengiilni, felismerték a bortonrendszer korlatait. Ezen
felill az ugyancsak kedvezdtlen visszaesési ratdk miatt a figyelem a blinmegel6zési
stratégiakra terelodott. A fenti tényezOk hatasara korvonalazodott egy politikai kon-
szenzus a tekintetben, hogy a biintetd tdrvényt meg kell reformalni, és csokkenteni kell
a fogvatartottak létszamat. Egy atgondolt, tudatosan kidolgozott biintetépolitikai megfon-
tolas volt ez, amely a biinteté elméletben bekdvetkezé ideologiai valtozast, a tdrvényi
reformokat, az itélkezési és a végrehajtasi gyakorlat valtozasat egyarant eredményezte.

Ennek a hosszu reformfolyamatnak az egyik fontos eleme volt a sziikségtelen
kriminalizacié visszaszoritasa. Az *50-es és a ’60-as években példaul a nyilvanos alko-
holfogyasztas pénzbiintetéssel volt sujthatd. A kiszabott biintetés meg nem fizetése
esetén pedig a pénzbiintetést szabadsagvesztésre valtoztattak at. Ezen a helyzeten 1969-
ben valtoztattak a cselekmény dekriminalizalasaval, ezzel parhuzamosan pedig csokken-
tették a meg nem fizetett pénzbiintetés szabadsagvesztésre atvaltoztatdsanak alkalmazasat
is. E reformok nyoman a bortonnépességet kdzel harmadaval sikeriilt visszaszoritani.

A kis targyi stlyu cselekmények sulyos szankcioval sujtasa, azaz a blincselekmény
sulyaval aranyban nem allo jogkdvetkezmények alkalmazasa ugyancsak jellemezte a
finn igazsagszolgaltatast. Ennek volt szemléletes példaja a lopasra és az ittas jarmiiveze-
tésre vonatkozo itélkezési gyakorlat. A lopas deliktumanal példaul a finn gyakorlat
1971-ben 38%-ban alkalmazott az elitélttel szemben szabadsagvesztés-biintetést. Emel-
lett a finn bortonok tultelitettsége az 1960-as években jelentdés mértékben annak is be-
tudhaté volt, hogy szigor biintetSpolitikat érvényesitve igen hosszu tartamt szabad-
sdgvesztések keriiltek kiszabasra és végrehajtasra ittas jarmiivezetés miatt. A birosag
ezen blintetéskiszabasi gyakorlatat az 1970-es években kezdte el feliilvizsgalni, de a
szabadsagelvonds e bilincselekmény miatti alkalmazasanak visszaszoruldsat nagymér-
tékben elésegitették az ezidStajt bevezetésre keriild jogszabalyi rendelkezések is. fgy
példaul az 1977-es tdrvénymodositas nyoman lehetdvé valt, hogy a birdsag az elkdve-
tédvel szemben végrehajtasaban felfiiggesztett szabadsagvesztést vagy pénzbiintetést
alkalmazzon. A felfiiggesztett szabadsagvesztés €s a pénzbiintetés térhoditasat Finnor-
szagban egyébként alapjaiban segitette eld azon torvényi rendelkezés, amely mintegy
altalanos iranymutatast adva a birosagnak, lehetévé tette alkalmazasukat valamennyi
blincselekmény tekintetében.

A bortonnépességi mutatdkat a fentieken kiviil befolyasolta az a koriilmény is, hogy
egészen az 1970-es évek kdzepéig mechanikus visszaesési szabalyokat alkalmaztak. Ez
azt jelentette, hogy bizonyos szd&mu korabbi elitélés esetén szinte automatikusan sulyo-
sabb biintetés keriilt kiszabasra. Ennek a gyakorlatnak a korlatozasaval éltek ezt koveto-
en a vagyon elleni blincselekmények tekintetében, ahol a visszaesés a leggyakoribb volt.

Tovabbi oka volt Finnorszag magas fogvatartotti ratajanak, hogy az 1950-es, sot
még az 1960-as években is igen merev volt a feltételes szabadsagra bocsatasra vonatko-
z6 szabalyozas. Ekkor a feltételes szabadsagra bocsatasra leghamarabb hat honap utan
keriilhetett sor. Ezt a minimum tartamot csokkentették aztan le 14 napra, és jelenleg is
hozzavetblegesen az elitéltek 99%-nal ez keriil alkalmazasra.
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A finn bortonpolitikat a ’60-as években negativan jellemezte az a koriilmény is,
hogy joval tobbszor annyi fiatalkorut kiildott végrehajtasi intézetbe, mint tették azt
szomszédai. Napjaink skandindv igazsagszolgaltatasi modellje, igy a finn is, ugyanak-
kor a biintet6jog helyett mar joléti és gyermekvédelmi intézkedéseket alkalmaz.

Végiil, de nem utols6 sorban, Finnorszagra is befolyassal volt a *70-es években nem-
zetkdzi szintéren tapasztalhato kozeledés a szabadsagvesztés alternativai felé. A pénzbiin-
tetés és a felfliggesztett szabadsagvesztés bortonnépességet csokkentd hatasa mellett Fin-
norszagban jelentés szerepet kapott a kozérdekii munka bevezetése. E biintetési nem
alkalmazasaval az volt a nem titkolt torvényhozdi szandék, hogy lecsdkkentse a végre-
hajtand6 szabadsagvesztés alkalmazasi korét, annak megfeleld helyettesitéje legyen.

Finnorszag esetében tehat a bortonnépesség magas szintje visszavezethetd volt a tar-
sadalmi és gazdasagi, valamint az ideoldgiai és torvényhozasi hattérre; a sziikségtelen
kriminalizaciéra, a punitiv biintetd politikara; a merev biintetéskiszabasi rendszerre; a
szigoru feltételes szabadon bocsatasi rendelkezésekre. A kiilonb6z6 térvényi reformok-
nak is koszonhetéen a fogvatartotti rata az 1950-ben mért 190-r61 1977-ben 110-re,
majd 1999-ben mar 54-re redukalodott.”

A bortonnépesség ilyen mérvii csokkentése €és szinten tartdsa miatt az angol borto-
ndk helyzetét vizsgald bizottsag 2009. évi jelentése Finnorszagot a biintetdszankciok
modell-orszaganak és egyuttal Anglia szamara is kovetendd példanak mindsitette, a
skandinav orszagok biintet6felfogasat pedig a mérsékletesség, az egyszerliség, a politi-
kai tavolsagtartas és a hosszitavu stabilitis egységeként jellemezte.”’

Lappi-Seppdild Finnorszag biintetdpolitika sikerét és szinte unikalis eredményét, az
excepcionalizmus jelenségét a politikai kultura, a jogi kultara és itélkezési struktura, a
skandinav orszagok kozotti egyiittmiikodés, valamint a média szerepével magyarazza.
Igy ramutatott arra, hogy a politikai akaratnak és konszenzusnak donté szerepe volt a
korabban vazolt reformfolyamatban. A magas bebortonzési mutatokban rejlé problémat
ugyanis sikeriilt politikai szinten meghatarozni: a politikusok a szakértéi hattérnek is
kdszonhetden megértették €s elfogadtik, hogy a szabadsadgvesztés alkalmazasa vissza-
szorithato anélkiil, hogy ez komoly kihatassal lenne a biindz€és szintjére.

A siker tovabbi kulcsa a probléma atfogd megkdzelitése volt, amely a biintetd iga-
zsagszolgaltatasi rendszert teljeskoriien érintette. A torvényhozas gyakorta élvezhette a
birdsagok tamogatasat és tobb izben a birésagok még azelétt megvaltoztattak az itélke-
z¢si gyakorlatukat, mieldtt a torvényhozas modositotta volna a jogszabalyokat. Az iga-
zsagszolgaltatasi hatosagok és az egyetemek kozotti egylittmiikddés keretében pedig
kiilonboz6é kurzusokat, szeminariumokat szerveztek, amelyek ugyancsak befolyassal
birtak az itélkezési és ligyészi gyakorlatra.

A skandinav orszagok ko6zotti jogi egylittmiikodés intézményesiilt megtestesitéjévé az
1960-ban felallitott Skandinav Kutatasi Tandcs valt. A Tanacs fontos szerepet toltott be az
orszagok ko6zotti informaciocserében, igy valt tobbek kozott lehetdve, hogy Finnorszag

20 L APPI-SEPPALA, TAPIO: Causes of prison overcrowding. Paper submitted to the Workshop on Strategies to
Reduce Overcrowding in Correctional Facilities. Twelfth United Nations Congress on Crime Prevention
and Criminal Justice, 2010. 43-64. pp.

21 COMMISSION ON ENGLISH PRISONS TODAY: Do Better — Do Less. The report of the Commission on English
Prisons Today, 2009. 26. p.
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megismerje szomszédai, kiilondsen Svédorszag reformelképzeléseit, a jogalkotasi modell-
javaslatokat.

A finn krimindlpolitika ugyancsak fontos szegmensét jelentette a média is, amelyet a
biintetd politikdhoz valdo mértékletes és okszerti viszonyulas jellemzett. Nem elhanya-
golhatd szempont az sem, hogy a kiilonféle bulvarlapok ekkor még nem toltottek be
Finnorszagban akkora szerepet, mint mas orszagokban. igy az egyes riportok kevésbé
érzelmesek, sot jellemzden olyan kutatdsokon alapultak, amelyek alapjat a biinozéssel
kapcsolatos valos trendek, hiteles adatok szolgaltattak.*

1V. A skandinadv orszdgok biintetdpolitikai megitélése: kiilsé kontra belsd nézdpont
A fentebb véazolt hasonlosagok™ és a tobbi orszagtol tbb tekintetben is eltérd, eléremu-
tatd ¢és sajatos jegyek alapjan fogalmazddott és honosodott meg a skandinav
excepcionalizmus kifejezés, amely nagyon leegyszertisitve azt hirdeti, hogy Eurdpaval
Osszehasonlitva a skandindv orszagok valamit nagyon jol csindlnak. Ezt 1atszanak alata-
masztani az alacsony bortonnépességi mutatok, a rovidebb itéleti tartamok, a biindzéstdl
vald félelem és a punitiv szemlélet alacsony szintje, a humanus végrehajtasi koriilmények.
A skandinav excepcionalizmus kapcsan ugyanakkor tobb skandinav tudos, igy a mar
tobbszor hivatkozott Lappi-Seppdild is megfogalmazta, hogy a skandinav tarsadalmak és
biintet6politikajuk, illetve gyakorlatuk eltéré megvilagitasba kertilhet a skandinav, illet-
ve a nem skandindv orszagok nézépontjabol. Amig ugyanis a kiils6é szemléldk pozitiv
képet festenek a biintetépolitikarol, a bortonkoriilményekrdl, addig a skandinav kutatok
megitélése kevésbé pozitiv. Beliilrdl szemlélve az egyre szigorodo6 biintetdjogi szaba-
lyozasokrol, a média és a kdzvélemény altal befolyasolt és politika altal uralt biintetépo-
litikardl tesznek emlitést. Nem értenek egyet a skandinav bortondk pozitiv példaként
valé emlegetésével, hanem helyette a bebortonzéssel jaro kellemetlenségeket, az elszi-
geteltséget, az erészakot, az ongyilkossagokat, a drogproblémat emelik ki,** és kritika-
val illetik az eldzetes letartoztatas végrehajtasat, kiilondsen az eldzetes alatt alkalmazott
maganelzarasra tekintettel.”’

22 LAPPI-SEPPALA, TAPIO: Imprisonment and penal policy in Finland. Scandinavian Studies in Law 1999-
2012. 362-364. pp. http://www.antoniocasella.eu/nume/Lappi-Seppala_2012.pdf (2012b)

3 A hasonlésagok mellett sziikséges megemliteni az eltéré vonasokat is. Schartmueller monografidja
(SCHARTMUELLER, DORIS: Life imprisonment in Scandinavia: the ultimate punishment in the penal
environments of Denmark, Finland, and Sweden. Northern Arizona University, 2015.) e korben legfbb
eltérésként a skandinav orszagok kiilonosen jelentds targyi sulyu bilincselekmények elkvetSihez valo vi-
szonyulasat és az altaluk legsulyosabbnak itélt biintetés alkalmazasat jeloli meg.

* Err6l bévebben példaul: GIERTSEN, HEDDA: Policy on drugs in Norwegian prisons: Increased control,
answers to poverties and looking for a life after release. Nordic Studies on Alcohol and Drugs 2012/2.
589-604. pp.

» Utdbbi kapesan példaul: SMITH, PETER SCHARFF: "The Effects of Solitary Confinement on Prison Inmates:
A Brief History and Review of the Literature”. Crime and justice 2006/1, 441-528. pp.; SMITH 2012, 1-31.
pp-; UGELVIK 2016, 1-20. pp.
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Shammas®® a szabadsagvesztéshez kapcsolodoan példaul egy ujfajta fajdalomrol, a
,szabadsag fajdalmarol” tesz emlitést kiemelve a fogvatartottak szorongasat, zavartsa-
gat, az egyéni felel6sség kérdését. Neumann® pedig ugy fogalmazott, hogy az a koriil-
mény miszerint a skandindv végrehajtasi intézetek az életkoriilményeknek kdszonhetd-
en humanusabbak, nem jelenti sziikségszertien azt, hogy a bortondk kevésbé lennének
bortonok. A svéd kriminologus Estrada és kollégai tanulmanyukban®® Svédorszag vo-
natkozasaban ugyancsak az egyre szigorodo punitiv szemlélet térnyerését, a tarsadalmi
egyenldtlenségek fokozodasat és az emberek kozotti szegregaciot hangsulyoztak, illetve
felhivtak a figyelmet a szabadsagvesztések tartamanak emelkedésére is.

A skandinavok szemszdgébol szemlélve sajat biintetdpolitikajuk alakulasat, a fordu-
lopontot az 1990-es évek jelentették. Az egyre gyakoribb szocialis megszoritasok nyo-
man az addig erds joléti allam meggyengiilésérdl, bizonytalansagrol, a félelem erdsodé-
sérél beszéltek, ami a punitiv tendencidk megjelenéséhez vezetett. A szigoritasok ira-
nyaba torténd elmozdulasrol egyre tobben cikkeztek.” Ettl az idészaktol kezdve a
biintetdpolitikat egyre tdmadobbnak, politikdval atszdttnek és a média ,hangjahoz”,
véleményéhez mind jobban alkalmazkodoénak festették le, amelyet rdadasul egyre ke-
vésbé jellemzett a biintetd szakértelem. A médiakultira valtozasa pedig atformalta a
kozvéleményt is.”” Mindemellett valamennyi skandindv orszag megtapasztalta a bevan-
dorlasi hullamot, a bortdnnépesség létszamanak emelkedését, a rendérségi kontroll
ndvekedését. Lappi-Seppdld ugy fogalmazott, hogy a biintetd retorika megvaltozott és a
régi kulcsszavak, mint ,humanus és racionalis biintetOpolitika” eltiintek a hivatalos
dokumentumokbol,”" Mathiesen pedig a repressziv biintetéintézkedések nyoman a for-
dulatot a ,,moralis panik atmoszféraja” cimkével latta el.*

1. A punitiv fordulat Norvégidban

Norvégia vonatkozasaban Hauge az 1980-as és 1990-es éveket a ,,jog és rend” peridodusa-
nak nevezte, amelyet egyebek mellett a kriminalizacioval, a szigorubb biintetésekkel, a

% SHAMMAS, VICTOR LUND: The pains of freedom: Assessing the ambiguity of Scandinavian penal
exceptionalism on Norway’s Prison Island. Punishment & Society 2014/1. 104—123. pp.

27 NEUMANN, C. B.: "Imprisoning the Soul". In: UGELVIK — DULLUM (eds.): Penal exceptionalism? Nordic
prison policy and practice. Routledge, London, 2012. 139-155. pp.

28 ESTRADA, FELIPE — PETTERSSON, TOVE — SHANNON, DAVID: Crime and criminology in Sweden. European
Journal of Criminology 2012/6. 668—-688. pp.

¥ példaul BALVIG, FLAMMING: When law and order returned to Denmark. Journal of Scandinavian Studies
in Criminology and Crime Prevention 2005/2. 167-187. p.; ESTRADA — PETTERSSON — SHANNON 2012,
668-688. p.; THAM, HENRIK: Law and order as a lefiist project? The case of Sweden. Punishment & Soci-
ety 2001/3. 409-426. pp.

% Finnorszagban példaul a bulvarsajtd 50%-kal megemelte az erdszakos cselekményekkel kapcsolatos hir-
adasok szamat, aminek nyoman a blinzést6l vald félelem egyharmadaval nétt, annak ellenére, hogy a
viktimizacio valtozatlan szinten maradt. LAPPI-SEPPALA 2012b; SMOLEJ, MIRKA — KIVIVUORI, JANNE:
Crime news trends in Finland: A review of recent research. Journal of Scandinavian Studies in
Criminology and Crime Prevention 2008/ 9. 202-219. pp.

31 LAPPI-SEPPALA 2012a, 106. p.

32 MATHIESEN, THOMAS: Penal policy at the turn of the 1990s — a study on the moral panic. Tn: WIKLUND, G. (ed.):
Nordiska kriminologer om 90-talet s kriminalpolitik. Stockholm, 13-28. pp. és MATHIESEN, THOMAS:
Contemporary penal policy — a study in moral panics. 22nd Criminological Research Conference, 2003. 1-12. pp.
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vagyoni jellegli szankciok fokozodo alkalmazésaval és a feltételes elitélések visszaszoru-
lasaval jellemzett. A punitiv fordulatot pedig kiilondsen latvanyosnak itélte meg a sulyos
kéabitoszerrel 6sszefliggd biincselekmények, valamint a szexualis erdszak eseteiben.*

Shammas™ a korszak elemzése kapcsan ugyancsak a kabitoszer-fogyasztas és ter-
mesztés miatti rendorségi ellendrzések fokozodasat és a ponalizaciot emelte ki. Ramuta-
tott arra, hogy amig 1970-ben 100.000 lakosra 5 kabitoszerrel Osszefiiggd biincselek-
mény jutott, addig ugyanez a mutaté 2000-ben mar 853 volt. A helyzet pedig azota sem
javult, igy a fogvatartottak Ys-e jelenleg e deliktumok elkdvetése miatt tolti biintetését.

A szigoritas iranyaba mutat a 2001-ben biztonsagi intézkedésként bevezetett hataro-
zatlan tartamu biztonsagi Orizet (forvaring) szankciodja is. E jogkdvetkezmény 1ényege a
tarsadalom védelme ujabb bilincselekmények elkdvetésétdl, amennyiben a beszamitasi
képességgel rendelkezd elkdvetd nagy targyi sulyu, leginkabb erdszakos és/vagy szexualis
btincselekményt kovetett el. A biintetésnek az ad egyfajta hatarozottsdgi mozzanatot, hogy
kiszabdsa esetén meg kell hatdrozni a szabadsagelvonas minimalis, illetve maximalis
tartamat. A minimalis tartam nem haladhatja meg a 10, mig a maximum a 21 évet.”

Amikor a biintetési tartam eléri a meghatarozott minimalis tartamot, a fogvatartott
kérelemmel fordulhat a birdésdghoz a szabadon bocsatasa érdekében. Ha a birdsag ugy
itéli meg, hogy az elitélt tovabbra is veszélyt jelent a tarsadalomra, a biintetés tovabb
folytatodik, azaz az itéleti tartam meghosszabbithatd 5 évvel, illetve elméletileg igy az
elitélt élete végéig.™

Balvig és kollégai ugyancsak a novekvd punitivizmusnak tulajdonitottdk a norvég
kozvélemény bilincselekményekkel kapcsolatos megitélését. A 2009-es kozvélemény-
kutatdsban ugyanis a valaszadok 68%-a tulsdgosan alacsonynak vélte a biintetések
szintjét. 84%-uk gondolta gy, hogy az erészakos blincselekmények elkdvetdit stlyo-
sabb biintetésekkel kellene sujtani, illetve megkozelitdleg 50% hasonlitotta a bortonko-
rilményeket a szallodai elhelyezéshez. Részben ennek a punitiv szemléletnek tudhatod
be, hogy a norvég parlament 2010-ben megemelte a kiszabhatd szabadsagvesztés ma-
ximumat az erészakos és a szexuélis blincselekmények vonatkozasaban.”’

A jog és arend elvére, illetve a kdzvélemény nyomasara hivatkozva igy a politikai elit
élt a biintetd populizmus® eszkozével. Raadasul egy igen sajatos kiizdelem bontakozott ki
a jobboldali Haladas Partja, illetve a Munkaspart kdzott a punitiv politika vezetd szerepé-
ért. 2010-ben a Haladas Part példaul egy 10 pontbol allé bortonreform-tervezettel allt eld,
amely a végrehajtasi koriilmények szigoritasat célozta. Az inditvany értelmében a borton-
népesség jelentés hanyadat kitevd kiilfoldi fogvatartottak a norvégokhoz képest joval
rosszabb feltételek kozepette toltenék biintetésiiket. Igy példaul az 6 esetiikben meg kelle-
ne vonni minden szocidlis joléti kedvezményt, a feltételes szabadsagra bocsatasuk pedig

33 BARRY, MONICA — LEONARDSEN, DAG: Inequality and punitivism in late modern societies: Scandinavian
exceptionalism revisited. European Journal of Probation 2012/2. 53. p.

** SHAMMAS, VICTOR LUND: The rise of a more punitive state: on the attenuation of norwegian penal
exceptionalism in an era of welfare state transformation. Critical Criminology 2006/1. 60. p.

3 A hiradasokbol ismert norvég tomeggyilkos Anders Behring Breivik esetében a birdsag ezt a formulat alkal-
mazta, azaz elviekben legkorabban 10 év utan szabadulhat, maximumként pedig a 21 év keriilt rogzitésre.

3 UGELVIK 2016, 7-8. pp.

37 Hivatkozza SHAMMAS 2006, 59. p.

¥ E témarol bévebben: GONCZOL KATALIN: 4 ,, biintetd populizmus” — populizmus a krimindlpolitikdban.
Kriminolégiai K6zlemények 74. 141-148. pp.
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szigoribb szabalyok alapjan torténne. A part elndkhelyettese azzal érvelt, hogy a kiilfoldi-
ek nagy problémat jelentenek az orszag szamara és az enyhe itéletek, valamint a minéségi
létesitmények, illetve szolgaltatasok nem segitenek. Noha a munkésparti igazsagiigyi
miniszter nevetségesnek tituldlta a felvetést, a Munkdaspart vezette koalicié a kovetkezd
évben mégis felallitott egy kiilonalld bortont a kiilfoldiek szdmara, azaz a kormanyzat
biiniildozési politikaja végiil a ,jogot és rendet” hirdetd iranyba mozdult el.”

Tovabbi fontos adalék, hogy noha kevesebb embert itéltek szabadsagelvond biinte-
tésre ¢és keriilt biintetés-végrehajtasi intézetbe, az atlagos bortonnépesség mégis noveke-
dett Norvégiaban. Mindez két okra volt visszavezethetd: egyrészrol az eldzetes letartoz-
tatasban 1évok szama 2006 és 2013 kozott kdzel duplajara nétt, masrészrol pedig az

A fentiek mellett az itélkezés szigorodasa, a rendoéri jelenlét fokozodasa a terroriz-
mus elleni kiizdelemre is visszavezethetd volt, amelynek nyoman a terrorizmussal 6sz-
szefiiggd biincselekmények biintetési tételét 21 évrdl 30 évre emelték. *”

2. Biintetd populizmus Ddnidban

Smith*" a populista punitivitis vagy biintetd populizmus megjelenését és a dan biintets-
politikara gyakorolt hatasat az 1990-es évekre vezeti vissza. A szocidldemokratak altal
iranyitott koaliciés kormany ugyanis 1994-ben, majd 1997-ben szigorubb és hosszabb
biintetéseket vezetett be az erdszakos blincselekményekkel sszeftiggésben. Egyrészrdl a
kozvélemény igazsagérzetére, igazsagossaggal kapcsolatos elvarasara hivatkoztak, mas-
részrél ezzel parhuzamosan mintegy semmibe vették a biintetdjogi szakemberek tanacsait,
véleményét. A szigoritdsokkal kapcsolatos érveik kozott mar nem szerepelt a blincselek-
mények megeldzése vagy a biinelkdvetok rehabilitdlasa, hanem az emberek igazsagva-
gyat allitottak a kdzéppontba, ezzel igazolva a szigorubb biintetések alkalmazasat.

A punitiv szemléletmodot jol példazza, hogy 2008-ban a ,,harom csapas” bevezetése
is megjelent a biintetépolitikai palettan. A liberalis Venstre part politikusa allt elé azzal
a javaslattal, hogy a bandak tagjainak harmadik alkalommal tdrténd elitélése kiilfoldiek,
illetve dan allampolgarsaggal nem rendelkezé bevandorlok esetén eredményezze kiuta-
sitasukat, mig a tobbiek vonatkozasaban a szabadsagelvonas tartson addig, amig a tar-
sadalom meg nem gy6zddik arrol, hogy mar nem veszélyes biindzok.

Smith tanulmanyaban tobbek k6zott a dan jogaszprofesszorra Greve-re is hivatkozik,
aki szerint az 1990-es évek jogalkotasanak és jogszabaly-modositasainak egyes elemei
sértették az alapvetd biintetjogi alapelveket. Ilyen példaként emliti a kiutasitdsok sza-
manak emelkedését olyan dan allampolgéarsaggal nem rendelkezé bevandorlok esetén,
akik noha szinte teljes addigi életiiket Danidban ¢élték, de meghatarozott biincselekmé-
nyi kor elkdvetése miatt itélték el Oket. Ugyancsak hivatkozott azokra a titkos eljarasok-
ra, amelyek keretében a megvadolt személyeket nem tajékoztattak arrol, hogy ténylege-

¥ SHAMMAS 2006, 66—67. pp.

40 JACOBSEN, JORN — HALLGREN SANDVIK, VILDE: An outline of the new Norwegian Criminal Code. Bergen
Journal of Criminal Law and Criminal Justice 2015/2. 173. p.

41 SMITH 2012, 1-31. pp.
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sen mivel is vadoljak 6ket. A részben a terrorizmus elleni kiizdelem keretében beveze-
tett eljaras egyebek mellett lehetdvé tette a dan titkosszolgalatnak, hogy megtagadja az
orszag teriiletére torténd belépést, az ott tartdzkodast, illetve az allampolgarsdg meg-
szerzését anélkiil, hogy a megtagadas okat, illetve a bizonyitékokat feltarta volna.

Smith szerint e gyakorlathoz hasonld az a 2002 6ta alkalmazott eljaras, amelynek ke-
retében a nyitott bortondkben elhelyezett fogvatartottak anélkiil szallithatok és helyez-
het6k el zart biintetés-végrehajtasi intézetben,** hogy ennek okat és az alapul szolgalo
bizonyitékokat megismerhetnék. Ilyenforman a bortonhatosag arra hivatkozva, hogy az
elitélt veszélyt jelent a tobbi fogvatartottra, donthet egy joval szigorubb, izolalobb bor-
tonkornyezet alkalmazasa mellett.

Ugyancsak a végrehajtasi intézetekkel kapcsolatos az a rendelkezés is, amelynek
nyoman a kébitdszerekkel kapcsolatos zérd tolerancia jegyében 2004-ben bevezették,
hogy a bortdonhatésagok rendszeresen kérhetnek vizeletmintat a fogvatartottaktol, flig-
getleniil attdl, hogy felmeriilt-e a kabitészer-fogyasztas gyanuja vagy sem. Mindezek a
rendelkezések azt sugalljak, hogy a fogvatartotti jogok alacsonyabb prioritast élveznek.

A tanulmany egyebek mellett a biintetd populizmus lehetséges kihatasaként kdnyve-
li el a bortdsnnépesség létszamanak emelkedését is.*® E jelenség okaként egyrészrol a
hosszabb itéleti tartamok bevezetését jeloli meg, masrészrdl pedig a szabadsagvesztés-
biintetés 2/3-ad részének letdltése utani feltételes szabadsagra bocsatas alkalmazasanak
szignifikans visszaszorulasat.* Hasonlo példaként emliti azt a fiatalkorGiakat érinté
rendelkezést, amely a biintet6jogi feleldsségrevonas korhatarat a korabbi 15-r6l leszalli-
totta 14 évre. A szakértdi ellenzés ellenére véghezvitt szabalyozas fontos kihatasa, hogy
a fiatalkoruak egy részét nem fiatalkoruak, hanem a felndttek intézeteiben helyezik el,
megsértve ezzel a Gyermek jogair6l sz616 ENSZ egyezmény 37. cikkének c¢) pontjat.

3. A svéd helyzetkép

Svédorszagban a blingzés és a biintetések az 1990-es években a média €s a politikai
partok érdeklédésének kozéppontjaba keriiltek. Pollack™ egyenesen ugy jellemezte az
ujsagirast, hogy az olyan szocialis intézmény, amelynek egyik {0 témaja a blinozés, és
nemcsak az erdszak, illetve a faji megkiilonboztetés vitaféoruma, hanem egytttal a poli-
tikai vezetdk korében a valsag megvitatasanak arénajava is valt.

A politikai szintéren megnyilvanul6 szigort jol tiikrozi a svéd parlament harmadik
legnagyobb partjanak a Svéd Demokratdknak a politikai programja. Ebben ugyanis a
part ugy festette le az orszagban uralkodo allapotokat, hogy azt az emberek blindzéstol
vald félelme jellemzi, igy a blindzéssel szemben kemény fellépést, a blincselekmények

42 A hazai terminolégia szerint leginkabb a borton és a fegyhaz végrehajtasi fokozatu intézeteket jelenti.

4 A helyzet kiilsé, illetve belsé, azaz skandindv nézSpontbél torténd megitélését jol titkrozi, hogy a fogvatar-
tottak szamanak 2000 ota bekdvetkezd 15% -os emelkedése eltdrpiil mas orszagok (igy kiilondsen Anglia,
Spanyolorszag, Hollandia) mutatoi mellett.

4 SMITH 2012, 12-14. pp.

4 POLLACK, ESTER: The making of Kalle Blomkvist: crime journalism in postwar Sweden. In: BRONSON, E.
(ed.). The Girl with the Dragon Tattoo and Philosophy. Blackwell Philosophy and Pop Culture Series
Hoboken, Wiley & Sons, New Jersey, 2012. 60. p.
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iildozését és az elkdvetSk bebortonzését kovetelte.*® Egyuttal megfogalmazta a bevan-
dorl6-mentes Svédorszadg megvalositasa irdnti igényt is."’

Demker és kollégaii48 ebben a légkorben arra keresték a valaszt, hogy a kozvélemény
megitélése, szemlélete a blindzéssel, illetve a birdsagok itélkezési gyakorlataval kapcso-
latban valtozott-e, s ha igen milyen iranyba az 1980-as évekhez képest. Az 1980-as
években késziilt felmérések ugyanis egyértelmiien arrol tantiskodtak, hogy az emberek
elégedetlenek voltak a birdsagok tevékenységével, a biintetéseket tilsagosan enyhének
¢és rovidnek itélték meg. A 2005-0s adatok alapjan a szerzok arra a megallapitasra jutot-
tak, hogy a kdzvélemény szemében a birosagok itéletei még a korabbiakhoz képest is
enyhék voltak, azaz az emberek tobb és hosszabb tartamu szabadsagvesztést, szigoriibb
biintet6politikat igényeltek volna.

A punitivabb szemlélet okai kozott emliti meg az irds az emberek biincselekmények-
tol, illetve az aldozatta valastol vald félelmét. Utal arra, hogy a ,,blincselekmény aldoza-
ta” kifejezés egészen az 1970-es évekig nem jelent meg a nyilvanos vitdkban, majd az
1990-es években az egyik leggyakrabban hasznalt szakkifejezéssé valt. A politikai par-
tok €s a média fokozodo érdeklodésének kozéppontjaba keriiltek a blincselekmények
aldozatai, akiknek tragikus torténeteit leginkabb a bulvarsajté karolta fel.

A szerzok kiemelték, hogy amig a *90-es évek tuddsitasai az aldozatok kartalanitasa-
r6l, tAmogatasarol szoltak, addig egy évtizeddel késébb a hangsuly attevodott azokra a
személyes torténetekre, amelyek az aldozatok biincselekményekkel kapcsolatos ,,élmé-
nyeit” tartalmaztak. Erre tekintettel a kutatdsukban Demkerék kiemelten vizsgaltak a
bulvarsajto szerepét a biindzéstél valo félelem kialakitadsaban. Arra a megallapitasra
jutottak, hogy a bulvarsajté maga generalja az emberek félelmét, ami az olvasok koré-
ben a punitiv szemléletmdd er6sddését eredményezheti. Vizsgalodasuk targyava Svédor-
szag legnagyobb bulvarlapjat tették és figyelemmel voltak az olvasasi szokasokra, azaz a
hetente legalabb harom alkalommal olvasdkat a rendszeres olvasok, mig az ennél ritkab-
ként egyebek mellett arra a kérdésre kerestek valaszt, hogy mi a véleményiik az emberek-
nek a halalblintetésrol. A felmérés nyoman azt tapasztaltak, hogy a rendszeres olvasok
30%-a a halalbiintetés bevezetését megfeleld biintetésnek talalta az emberdlés elkovetdvel
szemben, mig a nem rendszeres olvasok korében ez minddsszesen 16%-ot tett ki.

Osszességében elmondhato, hogy a biintetdpolitika egyik kdzponti eleme Svédor-
szagban az elrettentés, a biinelkovetdk elitélése lett. Szamos jogszabalyt modositottak a
jogkovetkezményekkel, illetve az aldozatok jogaival kapcsolatban, ami stlyosabb itéle-
teket eredményezett kiilonosen az erdszakos, a kabitdszerrel Osszefiiggd, valamint a
gazdasagi blincselekmények vonatkozasaban.*

Az amerikai Barker” szerint a punitivitas globalizicioja Svédorszagban azonban nem
okolhato a biintetd teriileten jelentkez valtozasokért. Az 6 megkozelitésében a skandinav

46 SCHARTMUELLER 2015, 126. p.

47 POLLACK 2012, 61. p.

*8 DEMKER, MARIE et al.: Fear and punishment in Sweden: exploring penal attitudes. Punishment & Society
2008/10. 319-332. pp.

4 POLLACK 2012, 60. p.

% BARKER, VANESSA: Nordic Exceptionalism revisited: Explaining the paradox of a Janus-faced penal
regime. Theoretical Criminology 2012/1. 5-25. pp.



A skandinav biintetdpolitika és a biintets excepcionalizmus 137

biintetérendszer Janus-arcu, ami azt jelenti, hogy egyszerre hordozza magaban az engedé-
kenység, illetve a keménység jeleit. Igy a svéd joléti allam egyrészrél gazdag és nagylelkii
a sajat polgaraival, ugyanakkor a tdrsadalmi kirekesztés igen valtozatos palettajat nyujtja a
kiilfoldiek ¢€s etnikai kisebbségek vonatkozasaban. Egyik oldalrél biztositja az egyén fiig-
getlenségét és anyagi jolétét, a masik oldalrdl azonban sérti az egyén jogait, igy a svéd
biintetési rendszer meggyengiilt és mar kevésbé humanus. Ez az ellentmondas pedig
Barker szerint nem irhato le, illetve értelmezhetd a skandinav excepcionalizmussal.

V. Zaré gondolatok

A bevezetdben feltett kérdésre, nevezetesen, hogy az Eurdpat egyre jobban elarasztd
punitiv biintetd-szemléletnek képesek-e ellendllni a skandinav orszagok, a szakirodalom
attanulmanyozasa alapjan nemleges valasz adhatd. Ahogy azt Lappi-Seppéld megfo-
galmazta,”' a skandinav allamokat hosszu idén keresztiil jellemz6 olyan ismertetdje-
gyek, mint a tarsadalmi és gazdasagi biztonsdg magas szintje, az egyenldség, a félelem
¢és az elnyomo biintetdjog alacsony szintje ugyanis sériiltek, torzultak az 1990-es évek-
ben. Megvaltoztak a szocialis, valamint a gazdasagi koriilmények, valtozas allt be a mé-
diakultiraban, a kozvéleményben, fokozodtak a joléti kiilonbségek, mindez pedig maga
utan vonta a punitiv biintet6jogi megkdzelitések érvényesiilését. Egyre nagyobb teret
kapott a biinteté populizmus, amely hatékony politikai megoldasnak vélte a szigorubb
biintetések alkalmazasat, igy lényegesen megnéttek az itéleti tartamok tobbek kozott az
erdszakos, a szexualis, illetve a kabitoszerrel 0sszefliggd blincselekmények esetében.
Noha a skandinav orszdgok nem tudtak teljesen rezisztensek maradni a punitivitasra
iranyuld tendencidkkal szemben, helyzetiik, biintetéjogi megitélésiik a kiilsé szemléld
szemsz0gébdl nézve tovabbra is irigylésre méltd. Tovabbra is képesek ugyanis olyan
értékeket fevonultatni, amelyek eurdpai viszonylatban egyediilalléak. Itt utalhatunk
tobbek kozott a kifejezetten alacsony fogvatartotti ratakra, a mi szamunkra rovid itéleti
tartamokra, a kivételes végrehajtasi koriilményekre, a nyitott bortonok magas szamara,
az 6nellatd rezsimekre. Shammas™ példaul Norvégia vonatkozasaban jegyezte meg,
hogy a fogvatartottak egyharmada tovabbra is nyitott végrehajtasi intézetben tolti biinte-
tését, és ugyancsak kifejezd, hogy a munkat végz6 vagy tanulmanyokat folytatdé fogva-
tartottak naponta 8 USA dollarnak megfeleld dsszeget kapnak ellentételezésként, szem-
ben példaul Anglidval, ahol ugyanezt a tevékenységet heti szinten honoraljak hozzave-
télegesen 6 USA dollarnak megfeleld fonttal. Emellett a birésdgok a punitiv jegyek
ellenére az itélkezés soran elGszeretettel alkalmazzak a szabadsagvesztés alternativait,
igy a kozosségi biintetések megtriplazodtak 2002 és 2013 kozott. A személyes haszna-
latra torténd kabitoszer-fogyasztas esetén™ pedig még a kemény drogoknél is inkabb
pénzbiintetéssel szankcionaljdk a cselekményt. Igy talan az sem meglepd, hogy a
normalizacié elvét hirdetd és a gyakorlatba is atiiltetd norvég rendszer azt is lehetéve

! LAPPI-SEPPALA 2012b, 376. p.
32 SHAMMAS 2006, 64—65. pp.
3 Ez 1-2 fogyaszt6i adag birtoklasat jelenti.
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tette, hogy a tdmeggyilkos Anders Behring Breivik feltételes engedélyt kapjon politika
tudomanyi tanulmanyok folytatasara az Osléi Egyetemen.

A magunk részérdl ezért ugy véljiik, hogy a punitiv fordulat ellenére, a vizsgalt orszago-
kat kiviilr6l szemlélve, tovabbra is 1étjogosultsaga van a skandinav excepcionalizmusnak.

ZSUZSANNA JUHASZ

SCANDINAVIAN PENAL POLICY AND PENAL
EXCEPTIONALISM

(Summary)

There has been an increased punitiveness in western societies over the last couple of
decades, meaning that there has been increase of imprisonment, harsher conditions in prisons
and a decrease of rehabilitative options. The present paper seeks to answer that what is the
situation in the Scandinavian countries? Are the Nordic countries exceptional, and if so, in
what sense and why?

According to Pratt the Nordic countries exhibited a regime of penal exceptionalism,
characterized by human standards of incarceration and low incidence of criminal confinement.
Compared to other countries the Nordic countries have high welfare investments, low levels of
fear, high levels of trust, non-punitive approaches in the public debates.

Based on the relevant published literature our finding is that there seem to be a difference
between an outside and an inside perspective regarding the Scandinavian penal policies and
practices. It means that scandinavian researchers are normally less positive when describing
the Nordic penal policies and prison conditions, contrast to non-scandinavians. For example
they seem to have more focus on the pains when being imprisoned, such as being isolated,
having to deal with violence. Several criminologists seems to emphasize that there is a
tendency of a more punitive approach in Nordic countries, a more strict penal policy that is
more political orientated and influenced by the media and the public opinions.

From the outside perspective our opinion is that even though there seems to be a more
punitive tendency within the Nordic countries, the Scandinavian model can be a role model
for other countries.



