A Nagyhugyin .trachyt“-janak kézettani vizsgalata
irta: Dr. .EERENCZI ISTVAN egyetemi tanirsegéd.

.Az Erdélyrészi Medence harmadkori képzédményei® eimd,
nagybecsti munkajanak 1900-ban megjelent II-ik kotetében (Neogén
csoport) kiilon fejezetben foglalkozik Dr. KocH ANTAL professor a
medence szélein levd harmadkori effusiv képz8dményekkel is. Kzeket
a képzodményeket 6 5 csoportba osztja' és pedig ,1. a liparitck v.
guarctrachytok, 2. a trschytok, 3. a dacitok v. quarcandesitek, 4.
andesitek, 5. bazaltok esaladjaba.* A felsorolt beosztds azt bizonyitja,
hogy Dr. KocH professor itt a trachyt nevet nem a régi, Hauy-t6l
szarmazd értelmében, hanem a RosenBuUscH dltal korilirt sziikebb
fogalomként hasznalja, ami altal a modern irodalom joggal idézheti
ezt az adatot. RosensuscH H. .Physiographie“-janak Il-ik kiadasdban®
(1887.) s a Il. kiadasban levG szoveggel megegyezben az Gjabb
kiaddsokban® is a ‘hypersthenandesitek targyaldsinal dioritporphy-
rites typusa dacithoz hajlé andesitekrsl ir a .Hugyusvolgy“-bél és

a Cziblesrdl [. .. .. solehe (d. h. Andesite) vom Hugyustale und
vom Cibles den dioritporphyritischen Habitus gewisser Dacite
besitzen . . . “]. A ,Hugyusthal® elnevezés valészinlien a Hugyin

ostes-r6l lefuté patakok valamelyikére vonatkozik. Az andesitek
targyalasat megel6z6 irodalom idevonatkozoé részének dttanulmd-
nyozasa nem deritett vildgossagot, hogy ezt a nevet ROSENBUsCH
honnan vette at, minthogy azonban a Ciblessel kapcsolatban csakis
erre vonatkozhatik, bizonyosnak kell tartanunk, hogy a fenti sorok-
ban a Hugyin kézetér6l van szo. Minthogy azonban a syenites
magma neoeffusios kifejlédésti ko6zeteit ezideig még sehonnan se

t Dr. KOCH A.: Az Erdélyrészi Medence har madl\orl képzédményei. IT. Neogén
csoport. Budapest, 1900. p. 201.

¢ H. ROSENBUSCH: Mikroskopische Physiographie der massigen (esteine. II.
Aufl. 1887. p. 677.

3 H. ROSENBUSCH: Mikrosk. Physiographie ete. IlI. Aufl. p. 895. és. IV,
Aufl. p. 1075 ’
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ismerjik Lrdély teriletérol s igy egyrészt a Dr. Kocr munkdjiban
levé adat ldtszik kétségesnek, misrészt pedig ROSENBUSCH. munki-
jaban taldlunk ellentmondé adatot, professorom Dr. SzADECZKY GYULA
e. ny. r. tandr ur azzal a feladattal bizolt meg, vizsgaljam meg a
Dr. Koct professor munkdjiban leirt .trachyt®-eléfordulisok leg-
fontosabbbikanak, a Nagyhugyinnak kézetét s helyesbitsem az eset-
leges tévedéseket. '
*
* *

A lrachyt nevet kozetfaj megjelolésére Hauy apat hasznalta
eloszor, aki ezzel a névvel csak a kils6 megjelenését akarta jelolni
mindazoknak a ko6zeteknek, amelyek rendesen érdes, porézus termé-
szetilk, vilagos sziniik, alacsonyabb tométtségik révén meg‘lehetﬁsen
eliitnek a sotétebb, tomorebb, nagyobb tomottségl bazaltos kézetek-
t6l. Ebben az értelemben hasznilja az olivint nem tartalmazé har-
madkori effusios k6zelck megjelolésére a trachyt nevet dr. Szapo
JOzseF is. Az 6 iskolajanak hatisara vezethetd vissza az, hogy igen
sok tankonyviink, népszeri munkdnk beszél még manapsig is
strachyt“-hegyekrdl, holott, ha egyaltalaban van is a mai értelemben
vett trachytunk, az semmiesetre se jelentfs, hegységalkotd szerepd,
legfeljebb 'kis teriiletre terjedd lokalis jelenség. Ugyanis trachyt név-
vel RosenBuscH! legijabbh meghatirozasa szerint a fenti kézeteknek
csak egy kisebb csoportjit jeléljiik, amennyiben RosensuscH csak
azokat a neovulkdnos kidmlése k6zeteket illeti a trachyt névvel, ame-
Iyeknek vilagos-sitétsziirke, sdrgds, vorhenyes vagy vordses, siiril
alapanyagiaban lényeges dsvAnyként alkdli foldpat és CaNa-foldpat
van porphyrosan kivalva, ezek mellett szérvinyosan Ubiotit,
esetleg barna amphibol, ritkdn pyroxzen van jelen. Ezen korilirdssal
a trachyt eléggé jol elhatarolhaté kézetesalad a rhyolith, dacit és
andesit k6zetesalddokkal szemben, amelyek mind benne foglaltattak
a régi értelemben vett trachyt névben.

Dr.KocH szerint a ,trachyt“-oknak IErdélyben valéeléforduldsa
igen csekély, a szerinte igen kis mennyiségben szerepl6 rhyolithok-
nal is sokkal gyérebben fordulnak elé. Sajat észleletei? alapjan a jarai
havasok K-i lejtéjérél, Ivanfalva (Cacova) mell6l emlit erésen elval-
tozott ,trachyt“-oi, amelynek kissé kaolinos, egyébként a kiskapuisi
Koveshegy rhyolithjihoz hasonlé alapanyagaban quarcot nem talalt,
a bomlott foldpatok-is kihullottak a kézeth6l. Masik ,trachyt*-els-

+ H. ROSENBUSCH ; Elemente der Gesteinslehre. 1910. . . 339. o.
2 Jdézett munka 406. o.
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fordulas a Dr, PALFY MOR! altal leirt, a Gyalui havasokban, a Reketo
vilgyében “levé dobrusi erddhdzon. felil, a Crucea (Kereszt) hegy
Ny-i labanal levs telér volna, amelynek sargasfehér, igen. mallott
kézetében fénylé foldpatlapoeskdk mellett quarc kristdlyokat emlit
Dr. PALFY. [ két el6fordulas kézete koziil a legnagyvobb valészinti-
séggel egyik se trachyt, az ivanfalvi kézetel mallott andesitnek,

a dobrusi telér kézetét pedig dacitnak vagy rhyolithnak tartom,
aminthogy erre vallanak a m. kir. Foldtani Intézet e teriiletekrol valo
térképlapjai is,? amelyeket Dr. KocH ANTAL és Dr. PALFY MoR vettek
fel s amelyekben mar nyoma sines a ,trachyt® jelzéseknek, hiszen
az eredeti kozleményeikben maga Dr. Kocu® és Dr. PALFY* is a
kvaretrachytok kozott targyalja a fenti két el6fordulas kozetét. Valo-
szinlibbnek latszik a Dr. ATHaNASIU Sava® leirdsa alapjan ismerte-
tett trachyttufa el6tordulis a Kelemen hegység EK-i szegélyén levé
Dragojasza patakbdl, amely trachyttufiban biotittrachyt és phono-
lithos trachyt is eléfordulna zarvanyként Dr. ATHANASIU szerint,
Liegtekintélyesebb eléforduldasa az erdélyi .tiachyt“-oknak Dr. KocH
szerint a ldposi hegység Nagyhugyin nevii kapjan (a Ciblestdl lég-
vonalban 10 km.-re ENy-ra) van, amelyet a Laposi hegységet fel-
dolgozé Dr. Primics GYORGY® leirdsa alapjan részletesen is ismertet.
En egyelore ezzel az elofordulissal foglalkozom ebben a dolgoza-
tomban, amely eléfordulisnak eredeti, Dr. Primics gyiijtéséb6l szar-
maz6é két példanyat [(16). VIIL. 154 és (15.) VIIL. 155. leltari sza-
muaak] az Erdélyi Nemzeti Mizeum Asvanytaranak kozetgytjtemé-
nyében megtaliltam. Vizsgalataimnal aztan felhasznaltam még inté-
zeti el6dom, Dr. Papp SimoN geologusmérnok ar gyfijtésébol e helyrol
szarmazd két (89. és 40. szama) kézeipéldanyt is, ugy, hogy bar a
jelenlegi nehéz kozlekedési viszonyok miatt magam nem gyiijthettem
anyagot a helyszinén s az el6forduldsi viszonyokat se figyelhettem
meg, mégis valdészintinek ldtszott az, hogy a valdsagot legaldabb is

t Jdézett munka 206. o

3 Magura, 19. zéna, XXVITL. Rovat. Geologiailag folvették Dr. PALFY MOR
és Dr. PRIMICS GYORGY 1905. és Torda vidéke 19. zéna, NXXINX. Rovat. Filvette
Dr. KoCH ANTAL 1886. )

3 Jelentés Tordaaranyosmegye Tordatél Ny-ra esé teriiletének 1887. nyaran
végiett fOldtani részletes folvételérsl. Dr. KocH ANTAL. (M. kir. Foldtani Intézet
Evi jelentése 1887-rél. 48. o.)

4 Dr. PALFY MOR: A Hideg és Melegszamos kumyekenek geologlal viszo-
nyai. (\l kir. Foldtani Intézet Bvi jelentése 1896-rél. 75. o.)

5 KoCH idézett munkéaja: 206. o.

¢ Dr. PRIMICS GYORGY: A Laposhegység trachytos kézetei. Foldtani Koz-
16ny, 1886. 167. o. ‘
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j6l megkozelité lesz a vizsgilat eredményc. A megvizsgdlt 4 'kézet-
példany ugyanis a Nagyhugyinnak 4 kiilonboz6 poutjarél sidrmazik
és pedig a Dr. Primics-féle (16) VIII. 154 jelzésti a K-i oldalrél, a
(15) VIII. 155. jelzési a cstesrél magardl, a Dr. Papp Simon 4ltal
gyljtott 39. szamu példany a K-i oldalrél 1300—1400 m. kozdtti
magassaghol, 1 40. szamu példany lel6helyének jelzése ,a estcstdl
kissé DNy-ra*. Az eléforduldsi viszonyokra vonatkozéan Dr. Pri-
mics azt irja, hogy .a Nagyhugyin 1612 m. magas, boglyaalaka

kapja . . . . karpati homokk6b6l emelkedik ki,
* * *

Mind a 4 koézetpéldiny viligossziirke szini, homokkd l\épl'j"
igen aprén szamesés kozet, amelyekben keéui nag)ltovql is alig lat-
szik egy-két apro foldpdtlée vagy feketén fénylé biotetlemezke. Volt
még a kézetben egy nagyobb, 4—5.mm. nagysagu kristalyokban kivalt
szines dsvany is, amely épen a esicsrdl szarmazoé példanyban [(15) VIIL
155] volt legnagyobb mennyiségben jelen, az credeti (egyes foltjai-
ban amphibolra, a masokban biotitra emlékestetd alaka) dsviny helyét
azonban rozsdabarna-fekete foliok jelolik. Folemliti Dr. Primics a
Nagyhugyin k6zetérsl azt is, hogy nagyon ritkdn grdandtszemek is
megjelennek a ko6zetben, a. vizsgalt példanyok egyikében tényleg
lattam egy kb.2 mm.-nyi atmérsji voroses grandtszemet, a vizsgalt
esiszolatokba azonban, sajnos, nem keriilt beléle. A Dr.Papp Simon
dltal gyijtott két példany és a Dr. Primics-féle egyik darab elég
iide a Dr. Primics-féle 2-ik eldan)hoa képest, amelyet apré viroses
barna rozsdafoltok is tarkdznak.

Mikroskopos vizsgdlat. Mikroskop alatt quare, egyhajldsit
foldpdt (orthoklas, sanidin), savanyabb fajta plagioklasok, biotit, magne-
tat, apatit, rutd, zirkon, limonit és chlorit Jelenletet al]apltot'mm meg
e Lozetekben

Az 1. generatio salicus zisvényai kozott legkevesebb a quare,
amelynek legnagyobb szemei is alig érik el « 003—04 mm nagysa-
got. Jol kifejlédott, porphyros quarc egyaltaldban nines ¢ kézetekben,
egy par nagyobb quarcszemecske azonban elég jo idiomorph
kristaly, igen ritkan ketts iker is van kozottiik. Zarvanya rendesen
igen sok van, apré (30—40 p-os) apatitti féleg, ritkabban kevés,
libellas. folyadékzarvany, biotit, a quarcéval rendesen megegyezs
fénytorésti, kozel parhuzamosan sotéteds, ikerlemezes foldpatkristaly.

Igen fontos az I. generatio salicus dsvanyai kozott az egyhag-
lasu foldpdatok jelenléte. Viszonylagos mennyiségiik joval nagyobb a
" guarcénal, az osszes salicus dsvinyoknak /g;-e egyhajlasa “foldpat.



A NAGYHUGYIN ,TRACHYT"-JANAK KOZETTANI VIZSGALATA. 221

Nagysdguk a quarcokéval megegyezd, legnagyobb egyéniik 04 mm.-t
is eléri. Alakjuk a legtobb esetben kevéssé jé idiomorph alak, amely
az ,a* tengely irdnyaban kissé megnyult. lkerképzédésiik mindig a
karlsbadi torvény szerinti, mindig két egyénbél allanak. Optikai tulaj-
donsdgaik : alacsony (a quarc w-janal minden irdnyban kisebb) fény-
torés,a 35 p-os csiszolatban els6rendd szirkéig emelkedd kettésfény-
torési szin, n,-re | metszetekben 0° n,-re | 5° extinctio kozos
tulajdonsiga a jelenlevé kétféle egyhajlasu foldpatnak, a szorosabb
értelemben vett orthoklasnak és a sanidinnek, amelyeket a tengelysik
és ikersik egymashoz viszonyitott helyzete alapjan kiilénitettem el.
Iigyes, ritka esetekben a két sik | egvmdsra, amikor is orthoklassal
van dolgunk, mig az esetek legnagyobb részében || a két sik, ami
a sanidin jelenléte mellelt bizonyit. A sanidinek tengelyszoge igen
kiesi, n,-re | metszetben alighogy szétvalik. Zarvanyaik rendesen
quaveszemek és apatittik.

Legfontosabb szerepe a kézet elsé generatiobdl sziarmazo asva-
nyai kozott a plagioklus foldpatoknak van. Egyes egyéneik az 1 mm
nagysiagot is elérik, bar a legtébbnek nagysiga ezeknél is csak
05—06 mm kozotlt mozog, viszonylagos mennyiségik pedig 3/;-e
az 1. generatio dsvdnyainak. Alakjuk ezeknek is megnytlt az ,a®
tengely irdnydaban. Ikerképz6dést igen ritkdan észleltem, rendesen két
egyénbdl allé ikrek a karlsbadi toérvény szerint. Optikai viselkedésiik
alapjan (a quareénal minden metszetben kissé erésebb fénytorés, a
35 1-os csiszolutban els6rendfi vilagossdrgaig emelkeds kettds torési
szin) a majdnem mindig zdnds foldpatok legbelsé magva labredor
(esetleg labrador-bytownitig is siilyedé bdzisosabh féldpat, ng-re
l-en 349 n,-re | metszetben 60 %extinctifval), amelyet fokozatosan
savanylibb burkok vesznek kériil. A legsavanyibb mért z6na (n, -re
1 metszetben 7°, n,-re _-esen 85% extinetiéja oligoklas jelenlétét
bizonyitja. A zdénds foldpatok rendesen isomorph zdéndsak. Egyes
esetekben, de csakis a bazisos belsé mag koril, ismétlédését is ész-
leltem a zondknak. Az ismétl6dé zondk kozti extinetio kilonbség
ng-re | metszetben is ulig par fok. Zarvanyuk a legtébb esetben
quarcszem, meglehetésen sok apré apatitiii. Egy esetben biotitot is
talaltam a plagioklas f6ldpatban zarvanyként. .

Szines 4svanya a k6zetnek csupan- a biotit, amely 03—04
mm-es egyes lemezkékben és a cstesrél szarmazé példany csi-
szolataiban 0'6 mm-es mallott csomdkban is el6fordul. Rendesen
bomléfélben vannak a biotitok, pleochroismusuk gyenge ezen ese-
tekben, azonban teljesen iidék is vannak kozottik, amelyeknek
ngésnm = s6tét sdrgdsbarna, sotét dohdanybarna, n, = vildgossirga

b
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szinekben valé pleochroismusa barna biotitra, meroxénre vall. n,-re
| metszetében kis tengelyszoget iatunk, amelynek nagysiga 10—15°
kozti lehet. Zarvinyai féleg magnetit szemesék, apatit és rutil tiik,
Atalakuldsi termékei pedig halvanyzoldes, ulig észlelheté pleochro-
ismust chlorit-féle halmazok és magnetit. A biotit ésszes mennyisége
alig éri el az 1. generatio dsvinyainak !/;-ét.

Jarulékos dsvianya e kdézeteknek az apatit, amely arinylagigen
nagy mennviségben van jelen, zdarvinyként az Usszes eldbbi dsva-
nyokban eléfordul apré kis tiik alakjaban, azonban 100-150 p-os
jol kifejlodott kristalyt is észleltem par esetben Rutil és kevés zirkon
is van e kozetben, rendesen zdrvinyként és pedig a rutil mindig
tialak( kis egyénekként, a zirkon apré, zomok oszlopokban.

Eree a kézetnek magnetit, ami helyenként kissé limonitosodik
is. Szemnagysiga 04 mm-t is eléri.

A kézet alapanyaga teljesen atkristdlyosodott, mikrogrdnilos,
amelyben a szemek nagysiga 100 p-t is cléri. Majdnem 3/,-¢ aprd
apatitti-zarvanyos quarc egyén, amelyek mellett kicsiny a rendesen
tobbszoros ikersavos, ritkdn zoénis kis foldpatlemezkék szerepe. Kz
utébbiaknak legnagyobb elsotétedése 10°-ig megy fel, tehat joval
savanyubbak, mint az T. generatio oldpdtjai. cgves cscetchben gyen-
gébb fénytoréstiek is a kornyverd quareszemeknél, ami az olbit —allat-
oligoklas-féle foldpatok jelenléte mellett bizonyit. Orthoklus esak
elvétve van az alapanyagban.

A koézet felépitésében szerepld mindezen alkotérész olyan sajit-
sigos pantdiomorph szemesésre emlékeztetd szovetiel kapesoldodik egy-
mdshoz, amely mar dtmenetel képez a holokristalyos—porphyros szi-
vethez. [0z o szovet arra cnged kovetkezietni, hogy nem effusios,
hanem hypabyssicus kézettel van dolgnnk.

Petrochemiai vizsgalat. A petrographiai eredmények kiegé-
szitésére meganalysiltam a Nagyhugyin kézetét és pedig olyanforman,
hogy a 3 épcbb |39 és 40 Dr. Pape, (15) VIIL. 155. Dr. Primics]
példinybdl egyenléen vettem anyagot az elemzésre. Az elemzési
credményeket OSANN' médszere szerint At is szdmitottam, az igy
nyert értékek a kovetkezdk:

Eredeti elemzés ’ Molcenla of,
Si0, . . . .. TL2 ... .. . 7785,
ALO; . . . .. 128, . .. ... 829,

t A. Osann: Versuch einer chemischen Classification der Eruptivgesteine
11, Ergussgesteine ¢s 111. Ganggesteine, (Tschermak’s Min et Petr. Mitteilungen.
1901., 1902.)
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Fe,0p . . .. 18 ... .. —o
FeO . . . . . 1580, ... ... 287,
MgO ... .. 047, .. . ... 077,
CaO . . ... 261, ...... 3805,
Na,O . . ... 543, ... ... b7,
KO .. ... 204, .. .. .. 142,
Izzitdsi veszt. . 189, . . —

Osszesen . . . 9944e, . . . . . .10000%,

s A C I c f n sor k

3 U a
T8 71T 112 BBT 105 15 8 80 o« 153

“Az Osannz-féle Oj értékek pedig a kovetkezbk :

SAIF = 255, 25, 20

AICAlk = 185, 5, 115
NK = 80
MC = 20

A fenti értékekbsl az tdanik ki, ’ho'g_y a Nagyhugyin kézete
 OsanN rendszerében kiilonleges helyet foglal el : igen sok kézethez
all kozel bizonyos értékeiben, de jol meg nem egyezik egyikkel se.
A legfontosabb a, ¢,  értékek alapjan a kiomlési kézetek kozil a
Ziegenberg typust jellemz6 90. sz. phonolithtal (Ziegenberg, Bohmisches
Mittelgebirge) egyezik, ennél azonban joval kisebb (6589) az s
értéke. Némileg hasonlitanak értékei a Garkenholz typusba tartozé
51, szdmi trachytéhoz (Hartenfels, Westerwald) s még legkozelebb
allanak a Muhlental typusba tartozé 31. szdmu lparitéihoz (Lan
Biang, Szumatra). A telérkézetek csoportjaban hasonléan kiilonle-
gesen allé kozet, értékei eléggé kozel dllanak a Copper Creek Basin
typusba tartozé 17. sz. syenilporphyréhoz, viszont eléggé 6l egyez-
nek a typust jellemzd 61. sz grdnitaplitéval (Ornd, Stockholm) s
végil a 67. sz. alsbachit (Meliboeus, Odenwald) értékeihez is haj-
lanak. , .
Az Osann-féle 0 értékek azonban mdrsokkal jobban kifejezik
a Nagyhugyin ko6zetének minéségét. A S AlF viszony alapjan
ugyanis grdnitok, Uparitok és egy alsbachit tarsasdgiba keril a
kozet és ‘pedig a tobbi értékeket is osszevetve, legjobban az 1147.
sz. melibocus-i alsbachittal (Si0, = 7418%,) egyezik meg és a 483.
sz. hlidarfjall-i liparittal hozhaté rokonsagba, az A1C Alk viszony
alapjan pedig az 502. sz. lparit (dacit) Namshraup, értékeibhez is
kozel all.

2 A. OSANN: Petrochemisch2 Untersuchungen. 1913,
. 5*
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Alsbachit (Melibocus), Liparit (Hlidarfjall), Liparit (Dacit) Namshraun
SAIF = 9255, 235, 2 955, 25, 2 28, 35, 35
AlCAlk= 15, 85, 115 145, 5, 105 185, 5, 115
NK = 76 66 67
MC = 17 08 36

A petrographiai és a petrochemiai vizsgdlatok eredményeib6l
ezek utdn megallapithatom azt, hogy a Nagyhugyin k6zete
nem effusios k6zet, tehdt nem trachyt,de ahoz vegyi
osszetételben igen kozel 4116 hypabyssicus kifejla-
désli kbzet. A szovet semmiesetre sem effusios k6zet szovete. A
leirt sajatsdgos szovet arra vall, hogy nagyobb témeg szélén, de feds
alatt kristalyosodott ki a k6zet. Anyagat tekintve pedig, amint fon-
tebb is lattuk, a granitos és a syenites magma hatdran 4ll a Nagy-
hugyin eruptidjanak kézete, némileg azonban a dioritos magma felé
is hajlik. A szovet dltal megokolt hypabyssicus kifejlédést tekintve
dtmenetet képez tehit a grdanitporphyr és syenitporphyr kozott, mint-
hogy azonban a kissé magas SiO, tartalmat én kis mériékd mag-
maticus differentialodas eredményének- tartom s minthogy a szévet
se kifejezetten porphyros szovet, legmegfelelébben a ¢rdénitaplitok
alsbachit fajtajaval azonosithaindm kézetiinket. A kérdés végleges
eldontésénél sziikséges dolog volna természetesen a helyszini viszo-
nyok ismerete is. De ha tényleg volt is effusios része a Nagyhugyin
kitorésének, az se lehetett semmiesetire se trachyt, hanem plagioklas
rhyolith vagy rhyolithos dacit, amelyekben egyesitve van a granitos
és a dioritos magmahoz valdé hajlds s az Al C Alk viszonynak meg-
feleiGen a syenites magmaval vald rokonsag is.

Dolgozatom befejeztével kedves kotelességem &szinte koszone-
temet kifejezni szeretett professoromnak, Dr. SzApeczky GyuLa e. ny.
r. tandr arnak, hogy erre az érdekes témara figyelmemet felhivni s
annak feldolgozdsival megbizni, feldolgozds kozben joakarata Gtmu-
tatasaival ellatni szives volt. Hilas koszonetem illeti tovabba Dr. Papp
SimonN  geologusmérnok urat, hogy az dltala gydjtott anyag feldol-
gozasat részemre szives készséggel atengedte.



