Az Urali Bagoly (Syrnium uralense PALL.) elterjedése
Erdélyben.

Irta: NaGy JenG.!

Korlbell 50 évvel ezeldtt, ugyanezen a helyen, az Erdélyi
Miizeum-Egylet akkor még egységes filésén, Gr. LAzAR KALMAN tartott
egy fololvasast Erdély madarvilagarol.

E fololvasas keretén belll vazolja LAzArR az allattani ismeretek
akkori allasat, ramutat. az e téren valo siirgés tennivalokra, Erdély
allattani szempontb6l valé atkutatdsanak siirg8sen sziikséges voltdra,
mert, igymond, a mit ma még kdnnyen megtehetiink, azt 10—20 év
milva taldn mar nem fogjuk megtehetni; mert pusztil az allat erde-
inkb6l, mezeinkrél s vizeinkbdl.

Mar 6 siirgette akkor a természettudomanyok népszeriisitését,
mert jol litta 6, hogy mennyire befolydssal van a természettudomanyi
ismeretek hianya az allatvilag pusztildsara; s mert tudta, hogy a nép-
szerfisités megkonnyiti a természettudomanyok miiveleset.

Es mostan, 50 év multan, én koriilbeliil ugyanazokat mondhatndm
el, a mit akkor Gr. LizAR KALMAN elmondott.

De azért, ha félszazad alatt meg is csokkent szdmban az allatvilag,
a fajok szama Faunankban novekedett; s ez pedig a rendszeresebb
természettudomanyi kutatdsoknak az eredmenye.

Erdély, ez a kerek kis orszag, amely valosdggal mizeuma a
természeti szépségeknek, Faunaja tekintetében is oly gazdag és val-
tozatos, hogy itt a természetbiivirnak még ezutdn is nagyon sok
tennivaldja lesz.

Nyugat- és Kozép-Europa allatvilaga taldlkozik itt Keletnek és
Eszaknak a Faunajéval. Innen ered azutdn az a nagy valtozatossag, és
kiilonleges fajokban valé gazdagsag.

Ennek a valtozatos Faunanak egyik ifjti alakjat, talan csak az
utolsé félszazad bevandorlottiat, az Urali Bagoly-t s ennek erdélyi elter-
jedését akarom most ismertetni.

! Bemutatta az Erdélyi Muzeumegyesiilet Természettudomanyi Szakosztalyanak
1907. marcz. 22-6én tartott szakiilésén.
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Ez a madér, a Syrnium uralense PaLL., északkeleti Eurépanak s
az Ural-hegységnek jellemzé madara.

A tilsdgosan szigort telek s nagy havazdsok 6t is téli vandorlasra
késztették, s igy telenként mindig levonult délibb vidékekre. Megtortént
azutdn, hogy a téli vendégnek megtetszett Nyugat- és Dél-Eurépa, s
itt-ott visszamaradtak fészkelé parok. Igy terjedt lassan a miilt szazad-
ban Nyugat és Délnyugat felé.

Es ma, ha az Urali Bagoly mai elterjedési tertiletén végig tekin-
tink, ugy koriilbellil egy szdzadon 4t tartott lassd dttele-
pedeés eredményét lathatjuk.

Az Ural-hegység madarat a jelenben, mint fészkelét, egész Kozép-
Eur6pdban megtaldljuk.

Elterjedésének keleti hatarai: Skandinviai-félsziget, Kelet-Porosz-
orszag, Bohmer-Wald, Bajor-Alpesek, Stajerorszdg, Salzburg, Karinthia,
Krajna.

Déli hatarai : Bosznia-Herczegovina, Szerbia, Bulgéria. E hatarokon
beliil mindeniitt megtaldlhaté, mint téli vendég és mint fészkeld madar.

Az igaz, hogy fészkére csak ritkdn bukkan rd az ember, de ez
nem csoda; e vad madar az Ural 6s hegyi rengetegeihez hasonl6, vad
erd6kben €l nadlunk is és ott is fog hozzd a fészek-alapitashoz.

Hazdnkban, kiilonosen Erdély hegyi erdéségei-
ben bizonyos, hogy mar évtizedek 6ta fészkel az
Urali  Bagoly; de azért fészkét eddig Erdélyben egyaltalin nem
tudtuk folfedezni, és egész Magyarorszagban is csak haromszor sikeriilt
megtalalni ; kétszer LiNTia DENES-nek Krass6-Szorénymegyében, s egyszer
HrABAR SANDOR-nak Zemplénmegyében.

Legrégibb ismert el6forduilasi helye Breznébanya, a honnan 1844-bg|
kerilt egy példa a Nemzeti Mtizeumba. Azutdn egészen a mult szdzad
végéig igen ritkak elSforddilasi adatai. :

Gr. LizAR KALMAN az Erdélyi Mizeum-Egylet 1861—63. év-
konyvében kozolt , Erdély madarainak jegyzéke“ czimii dolgozatdban emliti
ugyan az Urali Bagoly-t, de semmiféle megjegyzést nem fiiz hozza, se azt,
hogy ,fészkel5“, se azt nem, hogy ,ritka“.

FrRivaLpszky ,Jellemz adatok Magyarorszdg faundjdhoz“ czimf
munkajaban —- mely 1866-ban jelent meg — megemliti, hogy tél
idején a fols6 megyéket meglatogatja e bagoly, s néha ott el is nyaral és
kolt. Azonkiviil »Beszterczebdnya vidékén és Marmarosban is észleltetett.«

S végiil pedig ugyanott azt mondja, hogy 6 maga a Bénsagban,
az Allion-hegység erdeiben egy egész csalddra bukkant, ,a midén
épen a toj6 fiokait a fészkokbol kirepité“ s hogy ez alkalommal két
példanak a birtokdba jutott.
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Ez lenne tehat a legrégibb fészkelési adat, de mivel sem pontos
évszam nincs errdl, se a hely, se a foltalalas moédja nincsen leirva, az
adatot a késébbi szakkonyvek teljesen mellGztek.

BieLz szintén nem tud biztost mondani e madarr6l; ujabban
MabARASZ csak téli latogatonak mondta; CHERNEL azonban mar ren-
des fészkelonek tartja, killonosen Erdélyben; jollehet az elso fészket
LinTia csak 1902-ben taldlta.

Ime latnivals, hogy mily keveset tudtunk eddig errdl a madarrol.
Ennek oka egyrészben a madar titokzatossaga, vad, elhagyott helyeken
valo életmodja; de masrészt a maddrismeret hidnya is. Azok, a kik
kint élnek a természetben s a kiknek leginkabb volna médjuk az allat-
élet titkait ellesni, mily kevéssé ismerik a madarvilagot!

Baglyot altalaban haromfélét kiilonboztetnek meg; a kis fajtik a
Kuvik-ok, a nagyobbakat pedig fiiliik szerint osztalyozzdk Fiilesbag-
Iyok-ra és a fiil nélkiili Macskabaglyok-ra; ezental tovabb nincs meg-
kiilonboztetés.

Mar most, ilyen dllapotok mellett csoda-e, hogy, habédr az
évenként elejtett 1000 és 1000 bagoly kozott az Urali Bagoly is
szerepel mindig, szakembereknek ez mégsem jutott tudomasara, ¢és
pedig azért nem, mert mi torténik nalunk a legtobbszor tudatlansagbol
és elditéletbd] elpusztitott madarral ? Semmi! Ott hagyjak a helyszinén,
legfoljebb kitépnek egy-két tollat bel8le pipatisztitonak.

Igy azutan konnyen megtdrténhetik, hogy egy madar ¢l a vadon
hegyi erdéségeinkben, s mi tudomassal se birunk réla.

Csak most, hogy a legutobbi években telenként nagyobb szammal
jelentek meg, — a mi tomegesebb téli vandorlasra is enged kovetkez-
tetni, most fordult a figyelem a yJhosszifarka Macskabag-
lyok¢ felé. E név igen jellemzé az Urali Bagoly-ra, mert a kozon-
séges Macskabagoly-tl foképen a hosszii farka dltal kiilonbdzik. )

Szigorii telek alkalmaval, a mikor a hegyvidéken a nagy ho
megneheziti a tapldlékszerzést, lejebb vonil a dombos vidékekre, sik-
sagokra, kozelebb emberlakta helyekhez. Es ilyenkor aztan a sok elej-
tett példabol egy részt ki is készitenek s igy esetleg madarismerd
szeme elé is ker(ilhet. De nydron, a mikor e madar fonn a hegyek
kozt, messze a varosoktol kertl puskacsé elé, a hulld tolli baglyot,
a mely a melegben hamar meg is romlik, nem tartjdk érdemesnek
kikészittetni azok sem, a kik télen esetleg kikészittettek volna.

Ez is egy oka tehat annak, hogy nyari el6fordiilasairol kevesebb
adatot kapunk.

*
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Az 1904-ik évtsl kezdve, 114 el6fordulasi adatot sikertilt az Urali
Bagolyra vonatkozélag Osszegyfijtenem.

Ez adatok legnagyobb részéhez ZworNER SANDOR  kolozsvari
praeparator, LENDL ApoLy budapesti praeparalé intézete é&s LiNTa
DENES révén jutottam, a kiknek ezen az tuton is koszdnetet mondok.

Nézziik mar most az eléforduildsi helyek foldrajzi fekvését. Az
elsé pillanatra szemiinkbe otlik, hogy tilnyomé6 résziik Erdélyben,
azutan az északkeleti és délkeleti hegyvidéken fekszik.

A 114 adat koziil 96 adat az eszakkeleti hegyvidékre, az erdélyi
medenczére s az azt kornyez6 hegyvidékre és délkeleti hegyvidékre
vonatkozik; 14 adat a Nagy- és Kis-Alfoldre és Dunéntilra, 4 adat
az északi hegyvidékre.

Ez az ardny mar kétségtelenil mutatja az orszag keleti felében
valo elterjedésnek a tilstlyat, illetve az idevald nagyobb mérvii télj
bevandorlast.

Az Alf5ldon mindeniitt nagyobbara csak a peremen mutatkozott,
a hova az eldhegységek nytijtjdk ellaposodott 4gaikat.

Foltiing, hogy az északi hegyvidéken oly kevés fordiilt els.

Az igaz, hogy az el6fordilis keleti tilsilyahoz részben az is
hozzajaril, hogy Kolozsvar a keleti hegyvidék kozpontjaban van, s az
ide beérkezett adatok természetesen elsé sorban a keleti hegyvidékre
vonatkoznak. De hat ott van az orszag kozpontjdba, Budapestre begr-
kezett sorozat ; latjuk, hogy ott is a keleti hegyvidék, beleszamitva az
¢észak- és délkeleti hegyvidéket is — uralkodik, azutin jon az Alfold s
legutéljara marad itt is az északi hegyvidék.

Ha az 'én adataimbél az eléfordulasi helyeknek egy nyugoti hatarat
akarunk vonni, ugy azt nagyon koénnyen megtehetjiik. Igen érdekes,
hogy ez a hatar milyen éles vonallal van kifejezve. E képzeletbeli vonal
kezdédik északon az Ondova-Topolya volgyében Sztropkd-ndl, innen
egyenesen délnek tart s Nyiregyhaza, Debreczen, Arad, Temesvar, Ver-
seczen kordsztlil Buzidsnal éri el az orszdg déli hatdrat, a Dunat.

E vonal Eszak-Dél irdnyii ; t6le nyugatra csak 6 eléfordildsi hely
van s ezek is mind Dundntil vannak, holott a tobbi adat mind e vonalt|
keletre fekvd helyekre vonatkozik. E koriilmény is tehat csak meger6-
siti azt az adatot, hogy eléfordiildsa leggyakoribb a keleti hegyvidéken.

Vizsgaljuk meg mar most az eléfordulasi adatokat az évszakok szerint.

Mint mar emlitettem is, a tél kiilondsen alkalmas arra, hogy bi-
zonyos ritkdbb fajoknak az elejtésérsl szélesebb korben is tudomast
szerezziink.,

De vegyiik azt is tekintetbe, hogy a kik ezeket az adatokat szolgdl-
tattak, azok tobbnyire csupan vadaszé emberek voltak, és igy a sza-
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badban valé tartézkodasuk is a vadaszévadtél fiigg, ez pedig, tudjuk,
az 6szi és téli évszakra terjed ki fSleg.

S most, ha még hozza vessziik, hogy az Urali Bagoly, miként a
rengetegek tobbi madarlakoja, telenként levonil a volgyekbe, kozelebb
a varosokhoz, falvakhoz, természetesnek fogjuk talalni, — még ha a
nalunk teleld északi fajokat nem is vesszitk szamitisba — hogy a zome
az elSfordilasoknak késG Gszre s télre esik.

Valéban igy is van.

Novembert3l kezdve aprilisig 70 el6fordilasi adat van, aprilistol
novemberig pedig 44. )

Oktober végén, de kiilondsen novemberben hirtelen nagy szammal
jelennek meg, s e jelenseg az északkeletrél valé lehuzodassal magya-
razhaté meg, annyival is inkdbb, mert ugyszoOlvan veliik egyszerre szoktak
megjelenni a hozzank csupan telelésre lehtizodd s itt fészkeld Gatyds
Olyvek (Archibuteo lagopus BRONN), az északi Bukd Rucza- (Mergus-)
fajtak és maganak az Urali Bagolynak édes testvérei a Macskabagoly
(Syrnium aluco L)) és a Nddr Fiiles Bagoly (Asio accipitrinus PALL.),
a mely utébbiak ugyan rendes fészkel6 madaraink, de néha telenként
nagy szammal jonnek le hozzank az északi vidékiek is.

A sorozatbél kitinik, hogy nem minden télen jelentkeznek egy-
forma mennyiségben. Bizonyos, hogy a meteorologiai viszonyoknak van
a kiilonbség el6idézésében nagy szerepiik, amikor nagy teriiletekr6l van
s26; de kisebb terfileteken valo tomeges megjelenést részben a konnyen
megszerezhetd taplalék folszaporodasa is idézhet el6. Mint pl. az 1906. év
8szén és telén volt ilyen eset Kolozsvar kornyékén, de meg az egész
Mezoségen; amikor roppantil elszaporodtak a mezei egerek. S igy az
Urali Bagolynak azon az 6szon €s télen valé nagyszamii megjelenése
talan e korfilményre vezetheté vissza.

Magat a bevandorlast kozbotlenfil nem tudjuk megfigyelni, hiszen
az észak-eurpai példak semmiben sem kiilonboznek a kozép-eurd-
paiaktél. BREHM ugyan azt mondja, hogy a szibériaiak vilagosabbak, a
mi valészini is lehet, de azért a nalunk télen elejtett vilagosabb pél-
dikat nem szabad mindjart szibériai szarmazdstiaknak tartani, mert
e, szinében igen valtozékony, madarnak vildgos valtozata ndlunk
nemcsak télen, hanem nyéron és Gsszel is eléfordil, azaz olyan idében,
a mikor a szibériai bevandorldsrél szé sem lehet.

Ezt a télem megvizsgalt allatokon magam tapasztaltam.

De hat, miként a hazdnkba valo Aattelepedése is a nalunk vald
teleléseknek az eredménye, joggal foltehetjiik, hogy tgy az attelelés,

valamint az attelepedés a jelenben is megvan.
Ezekbdl kifolyolag ugy all a dolog, hogy, ha példaul télen foltiinik
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az Uraii Bagoly olyan helyen, a hol nyaron soha sem fordiil els, még
azért azt nem szabad északkeleti bevandorlottnak, illetve telelének
tartanunk, mert hiszen az épen 1gy lehet »magyar honossagi“
madér is.

Nézziik mar mostan azokat a legfontosabb adatokat, a melyek a
tavaszi és nyari eléfordul4saira vonatkoznak, s a melyek minden kétsé-
get kizarélag bizonyitjak, hogy a Syrnium uralense Pary. Erdély madar-
faunajdban, mint rendes fészkel madar, helyet kovetelhet magénak.

A 114 adat kozil aprilis, maéjus, junius, julius, augusztus,
szeptember ¢és  oktober hénapokra, tehat arra az id6re, amikor
az északi teleld vendégek mar elmentek, és mé g nem jottek vissza,
— 44 adat esik.

Mit bizonyit ez? Auzt, hogy ama példak nalunk fészkelok, vagy
nalunk koltsttek voltak; sajnos, ez ut6bbirdl nem mondhatok biztosat,
a mennyiben a nyari példakat nem volt alkalmam mind megvizs-
gélni.

De hét ugyan mit is keresne nalunk €z a maddr a koltés és fick
nevelés idejében, ha nem koltene it ?

Sziikségtelen is ezt tovabb fejtegetnem. Bizonyito fészekaljunk
ugyan meg nincs Erdély tertiletér6l, &mbar nem hiszem, hogy méar nem
pusztitotta volna el ember e madar csaladi tanydjét a mi hegyeink
kozott is, de vannak a fészkelést fsltétlen bizonyité egyéb adataink.

Kiildnben is, a vadregényes Erdély hegyi 8serdéi nem felelnének
meg e madar vad természetének ? o

Vagy taldn az uralj allapotok jobban megfelelnének neki, mint itt
nalunk, hogy ne menjek messze, a Gyalui-havasok, vagy a Bihari-havasok
Gserd6i ?

Bajosan hiszem !

A Gyalui- és Bihari-havasokb6! szarmaznak legnagyobbrészt azok
a példak, a melyeket Kolozsvar kornyékén és a Mez6ség nyugati szélén
ejtettek el.

Itt kereshetjiik tehat legkozelebb e titokzatos madarnak fészkét, a
melynek follelése azonban még rendszeres ornithologiai gyfijtékirandrila-
sokon is csak a vak szerencsétsl figg.

Hogy Erdély terfiletének melyik részében fészkelne nagyobb szam-
mal, azt még nem is kovetkeztethetjiik ; valoszinti, hogy az Erdélyi-me-
denczét korfilvevs hegységekben mindeniitt egyenl6 szdmmal é|.

Az el6fordlasi helyek egyenlen vannak elszérva mindeniitt a
medencze szélén és a Magyar-Alfold felé fordalt kiilss peremen; tome-
gesebb el6fordilds csak  Kolozsvar kortil van és g krassoszorény-
megyei hegyekben.
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A kolozsvari csoportosiilas természetesen abbol kovetkezik, hogy itt
a kozeli kornyékbeli eléfordulasok jutottak legbiztosabban értésemre.

Krass6-Szorényben pedig egy faradhatatlan ornithclogus gyfijti az
adatokat, ugyanaz, a ki ott a fészkeket is follelte, s az 6 buzgalma
folytin van nagyobb szamt adatunk arrél a vidékrol.

Lehetséges ugyan, hogy a krass6-szorényi hegyekben nagyobb
szammal fészkel, mint masutt; a mit bizonyitana az is, hogy a muilt
szazad 60-as éveiben itt talalt ra fészkére FRIVALDSZKY, § a jelenben is
itt talalt ra LINTia, mar eddig is ket izben.

Igen érdekes jatéka a véletlennek, hogy ama két hely, ahol fészkét
folfedezték, t. i. Zemplén varmegye és Krasso-Szorény varmegye, a két vég-
pontjan fekszik a sztropk6—buzidsi vonalnak; a vonaltol keletre pedig,
a hol tehat elterjedésének a zome van, fészkelési adatunk még nincs.

Nem lesz talan érdektelen, ha a magyarorszagi fészkelése korlil-
ményeit roviden ismertetem, annal is inkabb, mert nagyon valészin,
hogy e magas északrol ideszakadt madar életmédjaban nalunk némi
valtozas fog beallani.

Tehat, a mint mar emlitettem is, el6szor taldlta meg e madarat, mint
fészkeldt, nem tekintve FRIVALDSZKY-t, LINTIA DENES! 1902. aprilis 4-én,
Padina-Matejen, Krass6-Szorény varmegyében. A fészek egy Oridsi biikk-
nek az odvaban volt, mintegy 20—22 méter magasan a fa tor-
zsében. Az odiban pér szaraz gallyon és a korhadt térmeléken iilt 5
sziirkésfehér, pelyhes, fogoly nagysagi fiok; kb. 2—3 hetesek lehettek.
Ebbél szamitva, a koltés igen koran, kb. februdrius végén kezdddott.

Az odiiban volt az anyamadar, a mely igen batran védekezett a
fészekrablo ellen, sét egy mas alkalommal ugyancsak Padina-Matejen,
aprilis 25-én, a tojo valosaggal megtimadta a fészkét zavaré erddort,
mig az végre bottal le nem titotte.

Lathaté ebbol is e madar bator, vakmer§ természete ; batrabb, mint
akarmelyik nappali ragadoz. Kilonben 6 nem is annyira a sotétség
madara, hanem, miként tobbi északi tarsai, a Lapp-Bagoly (Syrnium lap-
ponicum RETZ.) €s a Ho-Bagoly (Nyctea scandiaca L.), inkabb nappali

ragadozo.
Az emlitett fészekben is d. u. 4 orakor 3 drb ép Erdei Egér volt

a fiokak mellett.

Nézziik most a masik fészkelését Zemplén varmegyében. 1t 1903. jun.
leg' égén talalt ra HraBAR SANDOR.? Egy magas hegyi biikkds erddében,
sziklas térszinen, ket sziklatomb kozé volta fészek beékelve. Par vékony

' Délmagyarorszigi Term.-tud. Tarsulat Koztonye XXVIIL ¢évi. 2—3 fiizet 1904.
! Term.-tud. Kozlony, 1903. évk. augusztus, 408. .
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galy s moha az egész fészek, azon nytlsz6ér, mékusfarok, erdei
szalonkatollak, s6t még egy mar kikezdett csdszarmadar is,
mind bizonyitékok a tapldlkozas moédjara. Két fioka volt a fészekben,
macskabagoly nagysdgtiak, sziirke pelyhesek még, de a szarny- és fark-
tollak mar elég fejlettek. Ez esetben a koltés aprilis végén kezdddhetett,
azaz, a kozépeurépai viszonyokhoz és a krassé-szorényi fészkeléshez
képest is, késén.

A fészeknél itt szintén csak a toj6 volt.

Ugyancsak HRABAR ez évben juliusban is kapott egy még ropiilni
alig tud¢ fiatal példat, Nagy-Zazr6l, Ungvarmegyébdl.

Erdélyben csupan CzyNk 16tt egy kotlofoltos toj6t 1890. aprilis
19-én és ugyancsak 6 kapott 1892. szeptemberben egy fiatal tollazatui
példat Fogarason.

Ime, ezek az ismert magyarorszagi fészkelési adatok. Téaplalkoza-
sukra a zsdkmdnyhulladékok s a gyomortartalmak, a melyeket ugyan
magamnak nem volt alkalmam megvizsgalni, s a melyek a téli példak-
ban tisztin egeret tartalmaztak, elég vilagot vetnek, de azért itteni
életmodjukra altaldnos érvényfi kovetkeztetéseket ebbdl a par adatbél
még nem lehet vonni.

Sok helyrél vald, sok adatra van sziikségiink még ahhoz, hogy
elterjedésérdl, telelésérdl, fészkelésérsl s életmodjardl tiszta képet alkot-
hassunk magunknak.

*
[

A madarnak a leirdsaba nem bocsdjtkozom, hiszen az minden nagyobb
madartani munkdban megvan; csupin még a magyarorszdgi példak-
nak szinezetérél és méreteir6l mondom el tapasztalataimat.

A mint mdr emlitettem, sokféle szinvaltozat van kozottiik. A nagyon
fehér alapsziniits] megvan a fokozatos dtmenet a sotétebb sziirke, sar-
gas-sziirke s egészen a kormos-sziirke példakig.

A vilidgosabb példakon a csér viaszsdrga, €p gy a csupasz
talp; ellenben a sotétebb példaknak kormos pofajabél csak gy virit ki
a szép narancsvords csér, a melynek csak a hegye viaszsarga kissé.

A hatalmas, titként hegyes karmok tovei vagy halvanyr6zsaszintiek,
vagy sotétpirosak ; a hegyok szarifeketébe megy at.

A szemkdriili fatyolon a legttbbszor meg van a nyoma a korkoros
vonalaknak, a melyek kiilsndsen a sotétebbeken lithatok jobban,
gy hogy ezek ezéltal is igen hasonlitanak a Lapp-Bagolyhoz. (Syrnium
lapponicum Rerz.)

A tllem megmért téli példak kozott a méretekben vald
kiilonbség elenyészben csekély volt még az ivarok szerint is. Az én
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méréseimnek a kozépszamai a kovetkez6k: H = 60—62 cm, Sz —
365—39 c¢m, F = 31—32 cm, L = 6—6'5 cm, Cs = 5—-55 cm.

F méretek tobbé-kevésbbé kiilonboznek a szakkonyvekben adott
méretektél, a melyeknek altaldban nagy hianyuk az, hogy nem mondjék
honnan szdrmaznak a megmért példak.

Kiilonben ezekkel a mérésekkel ugy vagyunk, hogy még teljesen
cgyforma nagysagi allatrél is kiilonboz6 egyének altal, kiilonbozo
korfilmények kozott végzett mérések vajmi kevésszer adnak egyezd
eredményeket.

Es ezzel a végére is értem eldadasomnak.

A rendelkezésemre allott modon gytijtott adatsorozatbdl s az ez
alkalommal szerzett tapasztalataimbol igyekeztem tiszta képet nyiij-
tani e madarnak magyarorszagi, azaz elsé sorban erdélyi elterjedésérdl
és életviszonyair6l.

Igaz, hogy sokkal tobb adat, sokkal tobb megfigyelés sziikséges
ehhez; de kiilonosen elengedhetetlen a koltés és fidkanevelés részletes
tandlmanyozasa; mert a madérnak faji egyénisége legszebben és leg-
jellemzébben nyilvanul az ivadékneveles alkalmaval, abban az id6-
szakban, a mikor a napfényben s virdigpompaban ragyogé6 erdd, mez6
minden egyes lakéja a fajfontartdsrol gondoskodik.

Hogy mennyire kozelitettem meg KkitlizOtt czélomat, azt, a mint
remélem, a kozel jové el fogja donteni. S habar e titokzatos madédrnak
a fészke eddig még Erdélyben avatottnak a szeme elé nem Kkerfilt,
hiszem, hogy az elsd ,bizonyité fészekalj“ nemsokdra bekerfil
az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet ] gylijteményeibe.

*

Az 1907-ik év marczius honapja Ota — a mikor is jelen els-
adasomat tartottam, — sok 1j el6forduldsi és fészkelési adat keriilt
napvilagra. A Magyar Ornithologiai Kozpont ugyanis orszagos mozgalmat
inditott e madar megfigyelésére, a melynek eredménye 1937 végén, az
»Aquila“ folyoiratdban latott napvilagot.

Ez orszagos folvételnek az eredményei a legnagyobb mértékben
igazat adnak allitdsaimnak s foltevéseimnek.

S igy most mér teljes biztossaggal kimondhatjuk, hogy az Urali
Bagoly 4lland¢6, azaz rendes fészkel6 madara hazank-
nak; és elsd sorban jellemzé ktilonieges faja Erdély-
nek és a vele hataros hegyvidékeknek, a mennyiben
innen ismerjiik legtobb cléfordilasat és fészkelését.
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A Syrnium uralense Pall. el6fordiilasai 1900-t6] 1907. mérczius 12-ig.

Idé Hely Drb.
\

1900 novemb. 17 Marosujvar (Alsofehér) 1
1900 novemb. 23 Kolozsvar 1
1901 tavaszdn Padinamatej (Krass6-Sz.) 1
1902 4prilis 4 » 5 pull. 1
1902 4prilis 25 » 1
1902 novemb. 1 Kolozsvar (Kolozs) 1
1902 novemb. 3 Szamosfalva (Kolozs) 1
1902 novemb. Szucsag ” 1
1902 novemb. Magyarnadas 1
1902 deczember 4 Hidvég (Haromszék) 2
1902 deczember 23 Nagysarmas (Kolozs) 1
1903 januérius 26 Vajdahunyad (Hunyad) 1
1903 marczius 12 j Gyulafehérvar (Als6fehér) 1
1903 mérczius 19 r Hadad (Szilagy) 1
1903 aprilis 2 Felsdszinyér (Marmaros) 1
1902 4prilis 5 | Okormezé ) 1
1902 aprilis 12 ' Déva (Hunyad) 1
1902 aprilis 20 ] Zsibo (Sziligy) 1
1903 méjus 9 Kajant6 (Kolozs) Co 1
1903 junius { Magyargyer6monostor (Kolozs) | 1
1903 julius ' Nagylaz (Ung) juv. Lo
1904 julius 29 | Stajerlak (Krass6-Sz.) juv. o
1904 augusztus 1 ! Karlsdorf . ol
1904 augusztus 14 Y " ] 1
1904 augusztus 21 " ” 1
1904 szeptember 18 Gyula (Békés) | 1
1904 oktéber 12 Oraviczabanya (Krass6-Sz.) bl
1904 oktober 11 | Gyulafehérvar (Alsofehér) !
1904 oktober 18 Feketegyéros (Bihar) Co
1904 oktober 20 Kadér (Temes) o
1904 oktober 25 Feketegy6ros (Bihar) [
1904 oktober 28 Szaszrégen (M.-Torda) Lo
1904 okt. 26—nov. 11 ‘ Temesvar (Temes) 15
1904 november 9 Nyirmada (Szabolcs) 1
1904 november — ) Vista (Kolozs) !
1904 november 19 Oraviczabanya (Krasso) ] 1
1904 november 20 Debreczen (Hajdu) |1
1904 november 22 Buzids (Temes) | 1
1904 november 26 Forotik (Krass6-Sz.) 1
1904 november 28 Godolls (Pestm.) 1
1904 november 28 Kerlés (Szolnok-Dob.) | 1
1904—5 telén | Molnaszecséd b
1904—5 telén Temesvar - I 5
1905 januarius 17 Szobrancz (Ung) | 1
1905 februdrius 2 Hidvég (Haromszék) 1
1905 februarius 7 [ Szekelykeresztir (Udvarhely) | 1
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1905 februarius 12
1905 februarius 20
1905 februarius 27
1905 mérczius 1
1905 marczius 19
1905 oktober 19
1905 november 15
1906 aprilis 28
1906 augusztus 8
1906 augusztus 20
1906 augusztus 27
1906 augusztus 27
1906 szeptember 18
1906 szeptember 22
1906 szeptember 24
1906 szeptember 25
1906 oktober 4
1906 oktober 13
1906 oktober 22
1906 oktober 30
1906 november 10
1906 november 7
1906 november 14
1906 november 19
1906 deczember 8
1906 deczember 10
1906 deczember 16
1906 deczember 19
1906 deczember 19
1906 deczember 24
1906 deczember 29
1907 januérius 4
1907 janudrius 15
1907 januarius 16
1907 januarius 29
1907 januarius 30
1907 februarius 4
1907 februarius 4
1907 februarius 9
1907 februarius 16
1907 februarius 8
1907 februarius —
1907 marczius 1
1907 marczius 12

Kaszonaltiz (Csik)
Hidvég (Haromszék)

Huszt (Marmaros)
Oraviczabanya (Krasso-Sz.)
Padinamatej »
Temesvéar (Temes)
Padinamatej (Krasso-Sz.)

Solyomtelke (Kolozs)
Nagybénya (Szatmér)
Petrozsény (Hunyad)
Torda (Torda-Aranyos)
Oraviczabanya (Krasso-Sz.)
Budapest

Karansebes (Krasso-Sz.)
Sepsiszentgyorgy (Haromszék)
Gyulafehérvar (Alsofehér)
Mezdszakall (Kolozs)
Csaktornya (Zala)

Hadad (Szilagy)
Kolozsvar (Kolozs)
Magyarnadas (Kolozs)
Sztropk6 (Zemplén)
Zabola (Haromszék)
Karlsdorf (Krass6-Sz.)
Torda (Torda-Aranyos)
Szombathely (Vas)
Karlsdorf (Krass6-Sz.)
Nagyhalasz (Szabolcs)
Erdébanya (Zemplén)
Csiiriilye (Torda-Aranyos)
Budapest

Kdszeg (Vas)
Fehérgyarmat (Szatmar)
Mez6zah (Torda-Aranyos)
Homonna (Zemplén)
Gyorgyfalva (Kolozs)
Matészalka (Szatmar)
Kajant6 (Kolozs)
Budapest

Nyiregyhaza (Szabolcs)
Ujmoldova (Krass6-Sz.)
Siilelmed (Szilagy)

Osszesen
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eléfordiilasokat jegyeztem fol :

Hely

Drb

1907 november 10
1907 deczember 7
1907 deczember 30
1908 janudrius 8
1908 januarius 30
1908 februarius 17
1908 februdrius 19
1908 februdrius 26
1908 marczius 4
1908 madrczius 22

|
|
!
i
|

Bacs (Kolozs)
Magyarnadas (Kolozs)
Dés

Dés

Panczélcseh

Dés

Petrozsény

Kolozsvar
Csikkarczfalva (Csik)
Mikes (Torda-Aranyos)




