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~ AZ UDMURT IGERAGOZAS KERDESEIHEZ
A JELEN IDO, ALLITO RAGOZAS SG3 (ULE) ES PL3 (ULO) ALAKOK EREDETEROL

KOZMACS ISTVAN

Az udmurt igeragozast attekintve megallapithatjuk, hogy az igen kiegyenlitodott és
szabélyos rendszer. Ezért is feltiind a jelen id6 Sg3 és P13 alakjainak a varhaté ,,szaba-
lyost6l” eltérd volta (Sg 3 *uliskoz ill. P13 *uliskozi lenne a ,szabalyos” forma).

Az udmurt nyelv torténetének kutatisa soran a jelen id0 e sajatos formai erede-
tének magyarazatara két ellentétes vélemény alakult ki. Az egyiket T. L. Tepljasina és
V. 1. Lytkin képviseli , a masikat Rédei Karoly .

Tepljasina—Lytkin allaspontja szerint a jelen id6 Sg3 és PI3 végzddése az igének az
eredeti tove. (,,popmoii 3-ro nuua en. uucaa HacT. Bpemenu l. cnpsxenus spsiseTca
nepsUyHas OCHOBa (KOpEHb) rnarona, OKoH4YMBawolwasch Ha -3” (Tepljasina—Lytkin
1976: 174), ,,3-ro JMUO HacT. BPEMEHU MPEACTABIAECT NMEPBHUHYIO OCHOBY CIIOBa,
dopMe MH. JIMLO Y. MbiH-0 ‘UAYT SBIAETCA OCHOBOW (opMbl HacTOsule-Oyayero
BPEMEHH, @ B KOMH A3BIKAX JNEMEHT -Hbl (MYHO-HbI ‘HAYT’) SBNAETCA ApeBHUM
nokasarenem MH. ydcna.” (i. m. 176)

Rédei szerint (1988: 388) a jelen id6 Sg3 PI3 ragja (k. -¢/-eni, udm. -e/—o) egy de-
verbalis nomen képzbre megy vissza (*-k), majd par oldallal késobb Gjra meg-
ismételve, pontositva: ,,die Suffix der 3. Person Sing.-Plur. im Prisens (syrj. -e/-eni,
wotj. -e/-0) konnen auf ein Partizipsuffix zuriickgefiihrt werden.” (i. m. 390) .

Ezzel parhuzamosan Rédei a jelen-jovo id6 -a-/-o- jelét tartja az ige téhangzojaval
azonosnak ,,...das Futur mit dem Prisens identisch, sein Suffix (syrj. -a- wotj. -0-) ist
eigentlich der Stamm auslautende Vokal.” (i. m. 388)

Err6l az id6jelr6] Tepljasina—Lytkin véleménye az, hogy az az dspermi *-a a FU
*_p3 participiumképzdvel azonos (Tepljasina-Lytkin 1976: 176).

Kérdés tehdt, hogy a jelen id6 -a-/-o- jele vagy a Sg3 személyjel Orizte-e meg az
ige tdvéghangzdjat. Az igék egyéb alakjait (pl. képzés) is megvizsgilva, arra az ered-
ményre jutunk, hogy a permi nyelvekben az ige tove és a toldalékmorféma kozott vagy
nincs maganhangz6, vagy toldaléktdl fliggéen mas-méds maganhangz$ talalunk. A mai
nyelvben a toldalékokat az iget6h6z kapcsolé maganhangzé a komiban -¢-/-e-, tovabba
-a, az' udmurtban -o-/-e-, tovabba mindkét nyelvben ezek mellett az -j- lehet.

Van olyan finit igealak az udmurtban, amelyben nem talalhat6 t6véghangzo. A fel-
sz6lité médban a Sg2 alakot ugyanis a puszta massalhangzds t6 alkotja (amennyiben a
tében méssalhangzdkapcsolat talalhatd, akkor az Imp Sg2 alak is -i-re végzodik). A
felsz6litd moda P12 alakok végzédése ellenben mindig -e az udmurtban. Err6l Rédei
azt tartja, hogy a Sg alakok az igetdvet (,,blossen Verbalstamm™) 6rzik: min, vetli, uza.
A P12 alakok pedig igetd + *-k tobbesjel eredetiiek: *munsk, vetlsk, uzalsk > mine,

-vetle, uzale (Rédei 1988: 387). Tepljasina-Lytkin a felszolitdo Sg2 alak esetében egy
véleményen van Rédeivel, a P12 alakrdl pedig csak megallapitja, hogy -e van a tobbes
szamban, annak eredetér6l azonban nem nyilatkozik. A II. igeragozasba tartozd
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igékkel kapcsolatban megjegyzi, hogy kotelezoen egy -le végzddéssel jon létre a
felszolito mod P12 alak.

Az igeképzésben hasznilatos szuffixumok is killonb6zé el6hangzot tartalmaznak
(ui. ezeket a hangokat mind az udmurt, mind a komi leiré nyelvtan minden esetben a
képzdhoz szamitja). E maganhangzék eredetér6l sem Rédei, sem Tepljasina-Lytkin
nem nyilatkozik. Néhany példa:

1) A szenvedd folyamatos participium képzoje elott (k.-udm. -n < PU *-na/-nd) a je-
len-jovo id6vel megegyezd téhangzo éll (leird grammatikakban: k. -an, udm. -on, -n).
2) A malt idejl participium képzdje elétt (k-udm. -m < PU *-ma/-md) -e-/-e- a
téhangzo (k. -em udm. -em, -m).

3) Az infinitivus (-ni < PU *-na/-nd + *-k lativus) el6tt a komiban csak bizonyos
hangtani helyzetben (két massalhangz6 utén), az udmurt irodalmi nyelvben és néhany
nyelvjarasban minden esetben -i- talalhatd (hasonloképpen az udmurtban a -sa gerun-
dium elbtt is).

A komi nyelv korai irott forrasai azt mutatjak, hogy ezen eléhangzok egységestilé-
se (azaz a harom tobeli alternansnak helyzett6l figgd egységesiilése) mar valosziniileg
a k6z0s permiben nyelvjarasi szinten megtortént. Egységesiilés ez abban az értelemben
tehat, hogy egy bizonyos toldalék eldtt a témaganhangzé palatalis vagy velaris, illetve
nyilt, félig zart vagy zart lett. A feltehetd korai egységesiilés ellenére az dpermi szove-
gek még orzik az egykori bizonytalansdg nyomat. Példaul a mai k. -em participium
megtalalhaté az korai komi emlékekben -em és -am alakban is, és az -ema is
hasonléképpen -ema, -ama alakban. .

A permi Szent Istvan kori szovegek régi komi nyelvében a jelen id6 Sg3 ragja -e/-
as alakban még keveredett. Ez a keveredés nem mutatja azt a szabalyossagot, amit a
mai udorai nyelvjarasban Rédei talalt. A mai udoraiban a jelen idében a Sg3-nak két
személyragja van 1) -¢, 2) -as. Az -e olyan igékhez jarul, amelyek tévében a
maganhangzé < FU *-¢, az -as pedig olyan igékhez, amelyek tévében a maganhangzé
< FU *-a/-d volt (Rédei 1988: 379).

Az emlitett 0komi szOvegekben azonban e mellett még egy masfajta valtakozas is
megfigyelhetd. Jelen id6 Sg3-ban még valtakozik a t6hangzé: van lokte, de van lokta
is, és van loktes, de van loktas is (ez utobbi lehet téves irdsmod is). Az egykori
téhangzé korili ilyen bizonytalansagnak van a mai komi nyelvjarasokban is nyoma. A
jazvai nyelvjarasban a jelen id6 Sg3 -o, P13 -anas (a fels6-sziszolai-ban: -enis), FutP13
-anos (felsé-sziszolai: -anis), szemben az irodalmi nyelvi: jelen P13 -eny, jovo PI3:
-asny, és a permjak: -eni/ -ase alakokkal.

Azt megallapithatjuk tehat, hogy az igetdvek kiegyenlitédése, valamilyen forma-
ban vald egységesillése mar a k6zos permiben elérehaladt. A véghangz6 velaris alsé
nyelvallasban idéjellé valt. A kozépsé nyelvallasban puszta szévégen onallosult és
grammatikai szerepe lett (PraesensSg3, imperativuszi és tagad6 alakok tébbes szama),
funkciétlanul (amikor pusztan morfofonetikus szerepe volt) teljesen zarttd valt vagy
lekopott.
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Mindezek alapjan az az 4llaspont, amely szerint a mai permi nyelvekben jelen-jovo
idojelnek tartott formans participium képz6bol eredne, kizarhatd. Ennek a feltételezés-
nek ellent mond az is, hogy a jelolt malt idd6 mellett indokolatlan volt a jelen bar-
milyen formanssal torténd jelolése és mindossze egyetlen igealakon, tovabba az, hogy
a permi nyelvekben egy mas eredetii, egységesen hasznalt folyamatos melléknévi
igenévképzd van. A téhangz6 azutan vélhatott idojellé (és valjaban csak az udmurt-
ban), miutan elkiiloniilt egymastol az -sk- képzds és az -a- (tOvéghangzos) alak.

Hogyan magyarazhatok ezek utdn az udmurt jelen id6 Sg3 és PI3 alakok? Az
igeragozasban a Sg3 alak az udmurt nyelv 6nallé fejlédése soran az Gspermiben
megindult folyamatot zirta le. A személyraggal nem jelslt Sg3 alak a jelen id6 para-
digmajaba keriilt. A *-s3 személyre utald toldalékkal jelolt Sg3 alak pedig a jovo idd
paradigmajaba keriilt, miutdn valoszinlileg mar a k6zos permiben megvolt a Sg3 alak ¢
kettés jelolése. Miutdn az udmurt kiilon életében a -sk- képzd jelen ido jellé valik (pil-
lanatnyi cselekvés hangsilyozdsa), a ragtalan és a ragos forma funkcidmegoszlassal
jelen ill. jov6 idejii személyragos alakka valt, s a véghangzds igeté minden id6jel nél-
kiil jelolte a jelen id6 Sg3 alakot.

Az dspermi azon nyelvjérasaiban, amelyekb6l a mai udmurt nyelvjarasok lettek, a
kovetkezo igeragozasi rendszert rekonstrualhatjuk:

Ospermi elen-jovo
*ola-m3 *ola-m3k
*ola-d3 *ola-d3k

*ola-z3/*ola | *ola-z3k/*ola-k

Ebbol az udmurtban (a jelen id6 jelének kialakuldsa és a szovégi kopasok utan):

-s'k- id6jeles jelen id6 jovo id6
*uli-sk-a-m *uli-sk-a-mj *ula-m *ula-mj
*uli-sk-a-d *uli-sk-a-di *ula-d *ula-di

*ula > *uld (1) [*ula-k > *ula (2) *ula-z *ula-zi

(1) el6bb palatalizaltban egységesiil, majd (2) a szovégi toldalék lekopik.

A mai udmurt alakok:
ulisko uliskom ulo ulom
uliskod uliskodi ulod ulodi
ule ulo uloz ulozi

Most mar csak az igényel magyarazatot, hogy miért maradhatott meg a szovégi
maganhangz6 a jelen idejii Sg3 (ule) alakban?

A magyar nyelvtorténet szerint a mai magyar /dtja : lat — kéri : kér parok egy
eredeti magyar *kére-i : kér(e) — ldta-i : la(a) parra mehetnek vissza (*kére-si >
*kére-i > keéri) (Benk6 1991: 122, 127). Az eredeti tovégi vokalis a személyraggal
nem jelolt alakban (kére, ldta) lekophatott a magyarban, mert a hatarozott ragozasuva
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véal6 alak ragos volt, s igy a tévéghangzdjat vesztett puszta igeté (amelynek mas
grammatikai szerepe nem volt) maradhatott a hatarozatlan ragozasu Sg3 alakja.

Az udmurt *ulaz : *ula esetében azonban a tdvégi vokalis nem kophatott le és nem
is kopott le. Ha elfogadjuk Rédei allispontjat arrdl, hogy volt még egy participium
eredetil képzé a szOvégen, akkor az védhette meg a maganhangzot a lekopastdl, s
abszolat szévégre keriilve zartabb ill. palatalizalt alakban egységesiilt (komi -e,
udmurt -¢). '

Ha nem volt participium eredet(i képz6 a szévégen (s véleményem szerint nem kell
feltételezniink egykori meglétét) akkor is megmaradhatott a t6hangzd, mivel mar a
kozds permiben a puszta igetd volt a felsz6lité modu Sg2 alakja (tdvéghangzé nélkiil
vagy sz0 végen funkciotlan, zart maginhangzéval), igy a tovégi maganhangzds jelen
idé Sg3 alak grammatikai szerepe is elég volt a tovabbi zirédas/lekopas megaka-
dalyozasahoz. Az udmurtban ugyanez az -e tovii alak taldlhat6 a felsz6lité6 méd P12, és
tagadé ragozas tobbes szamu alakjainak toveként. Ez utébbi alakoktdl a jelen id6 Sg3-t
az udmurt kiilon életében egyrészt a hangsuly eltéré helye (kijelentd médban az utolsé
szotag hangsulyos, felszolité médban és a tagadd alakok esetében nem) kiilonboztette
meg. A tagadé alakok esetében a tagadd ige kotelezd jelenléte is garantalta az eltérd
grammatikai szerep felismerhetéségét. (A komiban, ahol a hangsilly nem segit, egy
vokativusz szerepii deminutativ szuffixum segitségével kiiloniil el a kijelenté6 méd Sg3
alak a felsz6litd PI12-t61.)

Az udmurt jelen id6 PI3 (ulo) alak magyarazata egyszeriibb.

Az udmurt jelen idejli igeragozas késOi keletkezésl, az udmurt kiilon életében ala-
kult ki. A jelen idejii P13 alak valdsziniileg az Sg3 analégidjara a meglévo valasztékbol
jott létre, s ez a rekonstrukcidban is szereplé *ulak forma hasznalatat tételezi fel jelen
idében. Miutan ez az alak redundans volt jelen idejli igealakként a toldalék minden
probléma nélkiil lekophatott (akar az *ulak, akar a *ulazi alakot alkalmaztak, ugyanis
sem a tobbesjel, sem a személyrag nem adott semmilyen 4j informaciét a kialakult
rendszerben). Az 0j alak létrejottét erdsithette a nyelvtudatban az is, hogy a *ule mas
alakok toveként is szerepelt, s a személyrag lekopasa utdn a létrejovo ula (késébb ulo)
alaknak is lett latszdlagos t6 szerepe (futurum-tdként kezdett viselkedni). A folyama-
tok ezen mddon val6 lezajlasat valésziniisiti az is, hogy ezek megtorténte utan (s
csakis ezek utan) mind a jelen, mind a jovo6 id6 Sgl alakjaban lekopott az eredeti sze-
mélyrag, feltehetdleg el6bb a jelen idoben, majd annak analdgidjéara a jovo idoben is.

Az -I- tovii igék (ezen igeosztaly kialakulasanak térténete kiillon magyarédzatot igé-
nyel, ami nem targya a jelen irasnak) jelen idejli Sg3 és P13 alakjai is magyarazhatok a
fentiek alapjan.

A kiilonb6z6 alakok viszonya egymashoz:

uzaloz : uzalozi :: uza : uzalo ::: ule : ulo
*uzalaz : *uzalazi :: *uzala : *uZalak ::: *ula : *ulak

A *ula alak maganhangzés végz6dése erbsithette a nyelvtudatot abban, hogy a
téviikben nemcsak -a-t, hanem -al-t tartalmazo igék eredeti Sg3 (*uZals) alakja az -/-t
megel6z6 maganhangzoig lekopjon (ez a magéanhangzos alak, *uZla, a sziiletd jelen
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iddben, a mult idében és az infinitivus alakban egyébként is toként kezdett viselkedni).
Megjegyzend6, hogy voltak olyan -a- tovii igék is, amelyekben sosem volt etimologi-
kus -I-, s ez is erdsithette a lekopasi tendenciat. Hasonlé modon, analdgiaval magya-
razhat6 az -/- tovil igék felsz6lité modban és tagadd alakjaiban megtalalhatd -e (és
nem -le) végzodése.

A jelen id0 Sg3 személyragja vagy a jovo id6 jele 6rzi-e hét az igék tdvégi magan-
hangz6jat? A vélasz ezek utan az lehet: mindkettd. S val6sziniileg hasonloképpen 6rzi
a téhangzot a malt idejl participium és a fonévi igenév képzdje eldtti maganhangzo is.

Ezek szerint az udmurt igéknek az els6 ragozasban legalabb négy toviik van (ulini:
ul-, uli-, ulo-, ule-)? Szinkron szinten semmi esetre sem (kiilon kérdés lehet, hogy az
infinitivus alakban a képzé el6tti -i- utdlagos betoldas vagy eredeti véghangz6?). A
leiré grammatikak ma csak két tovet tartanak szamon: wlini: ul-, uli-. Az azonban talan
tanulsag lehet, hogy a hangtorténetben a nem elsé szétagbeli maganhangzok torténeté-
nek kutatasa soran taldn érdemes nem csak egy (valamilyen szempont szerint kivalasz-
tott) alakot vizsgalni. _

Azt is meg lehet fontolni, hogy az udmurt leiré nyelvtan azon elemzése, amely
szerint az un. -a- tovii igéknek csak maganhangzés téve lenne (uZani: uza-), tarthato-e.
Véleményem szerint (s ez titkrozodik a fentebbi -/- tovii igék terminusban is) indokolt
leir6 szinten ezek esetében is két tovet megallapitani (uZani: uZa-, uzal-). Az ugyanis
nehezen fogadhato el, hogy ezen igék jovo idejii alakjaiban a személyrag -lo, -lod, -loz
stb. lenne. Ennek sem tdrténeti, sem leir6 szinten nincs alapja. Az, hogy a t6bbes sza-
mu felsz6lité alakok -le végzbdése egyes nyelvjarasokban megjelenik az -i- tovii igék
felsz6litd modua P12 alakjaiban (s akkor is csak stilisztikai variansként), nem elég indok
ahhoz, hogy a jovoé idejii alakokban a fentebbi, -/-t tartalmazé személyragokat allapit-
suk meg. Az -i- tovil igék felsz6lité alakjain megjelend -le forméans azt az allitast
azonban megerdsiti, hogy az udmurt nyelv igen erételjesen torekszik a paradigmak
kiegyenlitésére, egységesitésére.
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