VARGA MAGDOLNA
Szent Gellért a mai magyar irodalomban
A Gellért-regények kompoziciéjarol

I. Bevezetésként

Szent Gellért egyhizatya személye — ellentétben a vele foglalkozé
torténeti cikkekkel — a szépirodalomban t6bbé-kevésbé hattérbe szo-
rult; legfoljebb a szent kirdly kortarsaként, esetleg a kiralyfi nevel6je-
ként kapott figyelmet és ,teret” — (lasd példaul Kés Kéroly Az orszdg-
épité cim regényét — Kolozsvar, 1934.).

Annak idején a ,haromkétetes” Szent Istvdn emlékkinyv (Bp., 1938.)
foltérképezte az elsé kiralyunk korahoz kapcsolédé miveket, de
ennek konyvészeti kiegészitése azéta sem tortént meg. Kutatasom osz-
szegzéseként elmondhatom: 1938 6ta igen kevés mii irédott, amely 6t
allitotta kozéppontba. Ezek vagy alig hozzaférhet6 alkotasok (folydira-
tok, radié) — s ezért a koényvészeti hiany potlasira nem is vallalkozom
—, vagy a muvek t6bbségében a szent csak mellékszereplS (példaul Ar-
pas Karoly Hajtéovaddszat cimi regénye (Szeged, 1994.). A szépirodal-
mi muvekre még csak mostanaban terjed ki a targyszokatalégus-
készitS figyelme, viszont a szamitogépes foldolgozis miatt ez az anyag
mindenki szamara elérhetd lesz (internet).

A vizsgalatba nem vettem bele a legendaszéveg Gjabb kiadasait: a
kozismert Magyar Legenddriumot vagy Az Arpadhdzi szentek legenddit vagy
Gyorffy Rézsa Uj Magyar legenddriumat stb, Tartézkodtam az imakény-
vek, vallasos énekek értelmezésétSl Legajabb kozottik Antal Jozsef
Szent Gellért énekek (Maké, 1996.) cimd gydjteménye.

Az unnep alkalom a szimvetésre. E szamvetés kérdése: mi is lehet
kritériuma a szépirodalmi szentibrazolasnak? A téma - a szent élete —
szikségszerien megkdti az ir6 kezét, képzeletét.

Ha a korabbi mintakat vessziik, akkor a két szélsé értelmezési lehe-
tGség egyrészt Karacsonyi Janos két korszakalkoté monografija: Szent
Gellért élete és miivei (Bp., 1887.) és Szent Gelléert vértanii élete (Bp., 1925.,)
masrészt Herczeg Ferenc Poganyok cimid regénye (Bp., 1902.). Mar
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Herczegnél talilkozhatunk a torténeti, egyhaztorténeti kutatisok
eredményeit folhasznalé alkotéi modszerekkel.

A hitelességre valo torekvés sem a legenda allitdsaival nem Gtkozhet,
sem az egyre eredményesebb torténeti kutatasok adataival. Hogyan le-
het kikeriilni ennek buktatéit? Az olvasott muvek alapjan 0gy vélem: a
lét-helyzet valosziniisitett megrajzoldsdval. Az dbrazolt-kitalalt valosag-szeg-
mentumban egy tobbé-kevésbé ismert embernek egyszerien nem
lehet masmilyen az életaitja, mint amilyennek ismerjik.

Ezt a determinaciot pusztan a jellemzéssel nem érheti el az ir6 (a
legendatol valé eltérés veszélye nagy), hanem azzal érzékeltetheti,
hogy hangstilyozza a teremtett viligot megalapozo6, azt befolyasolo szer-
kezet sajatossigait. Azért is tartom ezt a megoldast sziikségesnek, mert a
jellemzés, a példakép egyéniségének megjelenitése mindig veszélyes:
szinte lehetetlen kizarni, hogy a hést ne tekintsiik az ir6 hasonmasa-
nak.

A csak Gellérttel foglalkoz6 alkotisok koziill — a fentebb taglaltak fi-
gyelembe vételével — az alabbiakkal kivinok foglalkozni.

II. A miivekrél

JuHAsz KALMAN: Gellért

Az 1946-ban, éppen Szegeden megjelentetett kotetben a Hittudo-
manyi FGiskola tanara elsGsorban a csanadi egyhdzmegye torténetére
kivanta iranyitani a figyelmet. Kényve, amely nem szépiréi szandékkal
irédott, de témdja és stilusa miatt mégis ide sorolhaté, s mint ilyen foly-
tatdja a XIX. szazad végén kialakulé és sokaig €16 hagyomanynak: egy-
szerre megfelelni a tudomanyos, teolégiai kovetelményeknek és az
ismeretterjesztésnek.

Juhasz-Kalman Gellért-életrajza bevallottan Karacsonyi Janos mo-
nografidira timaszkodik, a foltart adatokhoz a helyi vonatkozasa
legfrissebb kutatdsi eredményeket illeszti hozza. A konyv nem foglal-
kozik a hitelesség problémajaval; az egész torténetet ab ovo hitelesnek
tekinti. Ezért aztan nem is kapnak szerepet a szerkezeti megoldasok, a
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szerkesztési fogasok, sGt egyértelmi lesz mindaz, ami az életrajzban
szerepel.

A tudés pap munkaja 6ta kevés a szent martirt kézéppontba allito
alkotas. Pedig Gellért alakja része napjaink irodalmanak, megjelennek
részletek a Deliberdticb6]l (Karacsonyi Béla és Szegfi Laszl6 forditasa-
ban - Vilagossag, Magyar Remekirok), sot a kritikai kiadas is nyomdai
el6késziilet alatt all!

SZENTMIHALYT SZABO PETER: Gellért

A szambajovs Gellértregények koziil el6szor a Szépirodalmi Kiado-
nal 1982-ben megjelent Szentmihalyi Szabd Péter altal irt munkat vizs-
galom (Gjabb kiadasa Aranykereszt, Acélkard — Bp., 1985.). A regény
abba a tervezett tiz kotetbe tartozik, amelyben a szerzé a magyar ko-
zépkort kivanta népszerisiteni.

A szerkezetet vizsgalva az elsG, nyilvanvalé rendezédés a be-
szédmédhoz kapcesolodik: az E/1-ben sz616 plispok szovegét megkii-
16nboztethetjik az E/3-as elbeszéls, a regényird és az E/1-es szimban
beszéls ,Walter” szovegétSl. Nagy val6szintiség szerint a leendd olvasé-
taborra is gondolva az iré6 a hagyomanyos elbesz€l5i format valasztotta
a bevezetésben. Az o6t egységnyi (7-11. oldalig) szévegben a
»mindenttud6” meséld attitidjébdl lattatja a cimszerepl6t. Ez a legegy-
szerlibb médja a kontaktusteremtésnek. Megjegyzendé az id&sik ori-
gobja: a targyalas kezd6idSpontjat — az emlékiratiras idejét mutatja be.

A valamivel hosszabb befejezés — tizenegy egység (238-248. p.) —a
tialéls tanitvany és barat, Walter szemszogébdl mutatja be az eseménye-
ket. Erdemes folfigyelni arra, hogy Walter tartozkodéssal tekint a
legendaképzddés elemeire: neki Gellért él6 példa marad. Jellemzd,
hogy a visszaemlékez Walter szimol be az utolsé nap eseményeirdl, il-
letve az azt kovets idGszakrol.

Nagyobb figyelmet kell forditanunk az Gn. Gellért-széveg tagoléda-
sara, nemcsak a terjedelem miatt. A tipografiailag 6sszefiiggs, nyelvta-
ni eszk6zokkel is egységesnek foltintetett széveg két nagyobb egység-
re oszthaté. Az els6t az emlékezé Gtven évesen kezdi, bakonybéli
. remetéskedése kozben, s a linearis emlékeket el is vezeti a foljegyzés
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idépontjaig, 1030-ig. A szdznegyven egységnyi szoveget (12-151. p.)
nagyjabél azonos szakaszonként jelen idejd, vagy annak tekintheté
megjegyzésekkel szakitja meg (16-17. p., 26-27. p., 38-39. p., 44-45.
p-, 65.p., 77. p., 87-89. p., 124-125. p., 148. p.) ~ ezek a torések az id6-
beni kontinuitas illiziéjat szolgaljak. Erdekes, hogy itt elég pontosan
koveti a Karacsonyi Janos készitette biografia adatait.

A masodik egységet alkoté visszaemlékezés révidebb, nagy valészi-
niséggel az Uj egyhazmegyében késziilt. Az 6néletrajzi utalas szerint
hatvanegynéhany évesen folytatja, s a jegyzést 1046. augusztus 15-e
elétt szakitja meg. A nyolcvanhét egységnyi szoveg (151-237. p.) joval
kevesebb jelenre utalast rejt magéiba (182. p., 204. p., 232-233. p.), vi-
szont a kozelebbi multat tirgyalja. A f6hés figuraja e részben jéval
ontorvényibb, legfeljebb a Gellért-legendak tényanyaga hataroz meg
keretet. Kiilon kitérnék a bevezetés és a befejezés ,idGjatékara”. A pis-
pOki széveg mindkét részében olvashatunk a végre vonatkozé utalast:
az altalunk feltételezett elsé részben a martirhalil lehetséges médja
jelenik meg Gellért glmdban (Ossero-szigeti epizéd, 60-61. p.; a mar-
tirhalal kérillményeinek tekinthet6 lazadasrol pedig az Imre halalhir-
ét kovets bojti ldtomdsbol értesiilhetiink (210-211. p.).

Mint emlitettem, a regény tényanyaga a Karacsonyi-monografian és
a legendakon alapul, ezért az olvaséi virakozasoknak megfelelt. Kilon
megkonnyitette az elfogadast és az azonosulast, hogy Szentmihalyi Sza-
bo Péter ciklusba agyazta bele a miivét ~ s a ciklus szervezédésérsl bo-
ségesen informalta az olvasdkat —, valamint politikai athallasokat is
elhelyezett a mivében (erre az altala ismert eredeti Gellért-szévegek is
lehetbséget adtak).

Az 1978-81 kozott irt mialkotas ,,0lvasottsagi fokardl” nem rendel-
keziink adatokkal, de tudjuk, hogy mar 1983-ban késziilt Gjabb utan-
nyomas, st a tairsmiivekkel egylttesen Gjra kiadtak. Mi lehet a hatas
titka? — e kérdés megvalaszolasdban mar csupdn a részletesebb elemzés
segithetne. '
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GYORGY ATTILA: Piispok a hegyen. Szent Gellért

1991-ben a Szent Gellért Kiadé bocsatotta szarnyra az Gjabb szép-
irodalmi alkotist. A novella a szerzé Jojj, kivess engem cim( népszeri-
sité szentgydjteményének egyik darabja (27-31. p.). A m1d értelmezé-
sekor eltekintiink a Gellértet is szerepelteté Szent Imre-torténettSl:
Magyar ifjak védSszentje Szent Imre (no. 50-54. p.)

A mi iréja pap, ez a tény jelentSsen befolyasolja a Szent Gellért-kép
alakulasat. Els6ként le kell szogezni, hogy a rovid terjedelmi alkotas
népszerusits céllal irédott, s 1ényegét tekintve alig tér el a legendatél,
valamint A szentek élete (szerk. Diods Istvan, itt: Vida Tivadar: Szent Gel-
lert 814-816. p.) cimd gytjteményben kozolt életrajztol.

Az ifjisagra, kozelebbrsl az altalinos iskolas kortiakra tekints alko-
ts sajatos tagolédasii: a bevezets bekezdésben a ,népszertsités” érde-
kében megszemélyesiti a Gellért-hegyet (E/3-mal indul). Ezutan a
hegy E/1-ben sz6lal meg, s emlékezik arra: mi tortént 1046-ban. Majd
E/3-as valtas kovetkezik: a pogany lazadé magyarok parbeszédébdl
megismerkediink a készillé végkifejlet elStorténetével, illetve a fon-
tosabb szereplSkkel. A valtas ismét a hegy monolégja (E/1). A ké-
vetkezS egységnek az djabb megjelenitést tekintem: a kocsit kiséré
Szolnok ispan arra kéri Gellértet, hogy forduljon vissza. Ujra az E/1-es
emlékezés kovetkezik: a hegy emlékezik a véres eseményekre: rész-
letezve mondja fel a legenda szavait. Ezutan kévetkezik a torténet ma-
gyarazata, az oktat6 értelmezés immar ,szerz6i” E/1-ben. Maga a tago-
las nagyobb terjedelmi mivet sejtet, pedig az egész Osszesen hiarom
nyomtatott oldal, mert a terjedelembdl egy oldal az illusztracié, egy
pedig ures.

ArPAs KAROLY: Szent Gellért-szilankok

Szentmihdlyi Szab6 Péter regényéhez hasonlé elrendezést kovet
Arpas Karoly miniregénye. Az eredetileg az Agapé Kiado Példaképed ve-
dbszented sorozataba késziilt mii végsé megfogalmazasa a Szeged folyo-
irat 1996/9. szamaban jelent meg. (ElsG valtozata Szent Gellért cim-
mel folytatasokban a Fels6-Bacska 1995. 10. 25.; 11. 08,; 11. 22,;
12. 06.; 12. 20.; 1996. 01. 034 szamaiban.)
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A szerkezeti tagolas konnyen attekinthets. Egyrészt valasztott datu-
mokhoz kétédik: 985 — 990 — 1015 — 1024 — 1046 — 1046 és utana.
Mindegyik egy élet-dontés bemutatasa, s ezeket az egységeket a fejezet-
cimek is értelmezik: Giorgio ~ Gerhardo — Gerardus — Geralt — Pasztor
és atya — Gellért. Elgondolkodtaté, hogy a dontések tobbsége passzivi-
tasra, elfogadasra készteti Gellértet. Vajon a bencés rend szabalyaihoz
is kapcsolédna ezzel?

A miiben jéval nagyobb szerepet tulajdonithatunk a beszédmé-
doknak, illetve azok valtozdsanak. A fejezetek ugyanis minden esetben
két kisebb, nem aranyos részbél allnak, amelyekben az elbeszél6k
megoszlasa a kovetkezé: E/3 — E/3; E/3 — E/3; E/3 ~ E/I (Walter
megjelenése); E/1 (Gellért megjelenése) — E/1 (ez is Walter); E/3 —
E/3; E/3 — E/I1 (ismét Walter szo6l). Amint lattuk, a torténetben meg-
hatirozéva valt az elbeszél6 szerepe, viszont a hagyomanyos linearis
id6kezelést6l Arpas sem tudott elszakadni. A mindenttudé elbeszéls
szerepeltetésének egyik feltételezett oka a sorozatterv lehetséges olva-
sOira valé odafigyelés lehetett, a masik pedig a terjedelmi korlatokkal -
magyarazhaté: a legendakban és a Karacsonyi-biografiaban rogzitett
gazdag életet masként nem is lehetne érzékeltetni.

Arpas elbeszélésében a legenda Gellértje némiképpen halvanyabb,
inkabb torténeti jellegii, s mint ilyen kozelebb allhat az olvasbhoz. Az
idémetszetek okolasa is elfogadhat6, am a mi értékelésénél nem te-
kinthetiink el a szerz6 masik miivétsl, s ennek ismeretében a targyalt
mii ethalvanyul.

ARPAs KAROLY: A kereszt jelével. Regény Szent Gellért haldldrol

Az Agapé Kiado6 a 950. évfordulé iinnepére idézitette a mid megje-
lenését (Szeged, 1996.); a dolgozat tovabbi részében az Arpas-regény
kompoziciéjaval fogok részletesebben foglalkozni.

Az els6 rendez6dés itt is a beszédmodhoz kapcsolddik: az E/1-ben
52016 plispok szévegét nyomdai médon is megkiilonboztették az 6t éj-
szaka torténésétsl.

LAZ Ot €jszaka ... azokat a személyeket jeleniti meg, akiknek valami-
lyen kozik van vagy lesz a sz6rnyi és folemels véghez” (Filszoveg). Az
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ot egymas utani éjszaka kozil csak egynek személye nincs megnevezve,
a I1. rész Szembe a sdtétséggel cimet viselS szoveg szereplGje. Az (jsag-, fo-
lyoirat- és kotetkozlésekbdl azonban kideril: itt a szerzG az a személy,
akinek a halalhoz kdze van és lesz. A tobbi részben a torténelem és a
legendak szereplGivel talalkozunk: Péter kirallyal (I.), Henrik csaszar-
ral (I11.), Vatival (IV.) és a két herceggel, Leventével és Andrassal (V.).

Arpiés bonyolitja az egyébként linearis rendez6dési elbeszélés beté-
teket azzal is, hogy délt betiis szedéssel kivanja ravezetni az olvasét: ez-
zel az eszkozzel érzékelteti a sztori-fGszereplé gondolatait is (ezzel mar
a Hajtévadaszat cimi regényében is probalkozott): az els6ben Péteré-
vel, a negyedikben Vatiéval. A harmadikb6l és az 6t6dikbél viszont ez
a megoldas hianyzik.

A regény tObbi részében Gellért sz6lal meg, E/1-ben. A szaztizenot
rémai szammal jelolt egység valojaban csak 80 egységet takar; a md a
marosvari-csanadi plspok utolsé nyolcvan érajaba enged betekintést.
A késSbbi martir szévege részben kitalalt részletekbdl, részben az ere-
deti Gellértszovegek kontaminaci6jabol, részben pedig az Esterhazy
Péter Bevezetése 6ta elfogadott applikacidval jott létre — meglehetSsen
kikisz6bolve a hézagokat és az eltéréseket.

A 6s5z0veg elrendezésének elsé szempontja a linearitas lehetett: az
id6 halad, 1046. augusztus 25-e estéjétdl augusztus 29-e délutdn harom
6raig. Viszont ugyanakkor az utazé plispok emlékezik is, mérlegel vagy
a jovore gondol — maskor pedig pillanatnyi benyomasait osztja meg ve-
lunk: ezekkel az elemekkel jécskan eltavolodik a legenda altal megraj-
zolt képtél.

A rendez6dés masodik rétege a bencés Regulahoz kapcsolodik.

Olyannyira, hogy a napokra rendelt olvasményrészek szerepelnek a
szovegben, s6t a konyv részeinek alcimeit is az olvasmanyokbdl kiemelt
latin idézetek adjak! A Regula olvaséja ezen kivill is folfedezhet idé-
zeteket, igaz ezek tobbségét a szerz6 is jelzi. A Regula beépitése a szer-
zetesi-kozépkori idészemlélet imitacidjat is segiti, ezzel is tagitva a
tobbletjelentés hatarait.

Ide rendelédnek az el6bb mar emlitett csokkends, rémai szamokkal
jelolt 6rak is. Mert nem csupén arrél van sz6, hogy a szerzé figyelem-
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be veszi a szerzetesrendi idGbeosztast, hanem segit is ezzel a torténést
elhelyezni egy masik idében. Ezt a ,masik” id6t a kronoldgiai datalas
is érzékelteti: a tartalomjegyzékben, a részek elsé lapjan és az élGfejben
egyarant. Mintha az lenne a val6sagos id6, s nem az iras vagy az olva-
sas ideje!

Ujabb, immar masféle rendet mutat a visszatéré motivumok rend-
szere. A folismerést megkonnyiti, ha a rémai szamokat ,atnevezzik™
115=1, 114=2,....2=79, 1=80. Hatszor tér vissza a Mdria-téma, hol mint vi-
zi6, latomas, hol mint emlék (1, 6, 17, 30, 38, 49). Otszr jelentkezik
hangsualyosan az isteni igazsdg keresésének vagya (7, 31, 40, 50, 59). Ha-
romszor tér vissza a hatalmaskodé megrovdsa — bar alanya valtozik: hol
Péterrdl, hol Abarél van sz6 (3, 51, 75). Kétszer, még folismerhetSen
térnek vissza a kovetkezé motivumok: az utazas kocsival — karavan (8-
62), a konyviras (9-61), a tanulas (18-60), a segitségnytjtas (32-63), a
tanitas (33-64), az alazat (36-70), a magany (39-65), a részvét (41-72),
a szeretet (42-73), az egyhazférfiai felelGsség (45-76), az allamférfiai
felelGsség (46-77), a vértanusag vizidja (47-78) és a kocsi feldGlése (48-
80). Az ismétédésnek ez a rendszerszerisége az id6képzet manipu-
lalasat célozza; £6l tudja-e kelteni az olvas6ban a véletlenség és a sziik-
ségszerdség illuzidjat?

A fenti rendet egészitik ki a Fibonacci-szimsor szerint szervez6dé
emlékképek: negyven 6raegység kapcsolodik a szorosan vett tthoz,
ezek kozott hozhatnak létre kapcesolatot a nevezetes szamok, Lassuk
ezeket: 1=(2) a névcsere; 2=(4) a Rasina-dialogus; 3=(5) Imre tanitasa;
5=(11) Istvan haléla; 8=(14) Péter els6 uralkodasinak kritikdja — a po-
ganylazadas megj6solasa; 13=(21) a csanadi hivek torténetei; 21=(29)
a Vazul fiak behivasa és 34=(66) a gyermekkori felajanlasra valé em-
lékezés. Kérdés: ez a sokféle foltételezett és 1étezd szdvegszdvés folkel-
ti-e az olvasokban az igazi id6 képzetét, vagy az olvashatdsag rovasira
megy?

Osszegzés gyanant

A kompozicionalis vizsgalat semleges értékelést biztosit. Kitekintés-
ként jelzem a torténelem és legendakép kozott viszony problematika-
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jat. A targyalt miivekben a szerkezet és a szerkesztés tulajdonképpen
,mankénak”, tdmasznak” tekinthets. Véleményem szerint a kompozi-
ci6 szandéka és jelentGsége az aldbbi kérdésekhez kapcsolhaté.

A hitelesség elsGsorban a hivé olvasék szempontjabol kévetelmény.
Mindegyik szerzé a legendara tamaszkodott elsGsorban — s a szakiroda-
lomban is Karacsonyi Janos értelmezése dominal. Am az idében ké-
s6bbi munkak mar jobban kapcsolédnak a legfrissebb térténelmi ku-
tatasokhoz, s6t szévegkozlésekhez. Ebbdl kévetkezéen plasztikusabb,
életkozelibb képet festenek Szent Gellértrél. A nagy problémait itt a
feltart forrasok, az Gj feldolgozasok és a teolégia, dogmatika, egyhaz-
torténet szemléletének egyeztetése okozza. Bar nem vagyok e tekintet-
ben szakérts, ugy vélem, a szerz6k megoldottik ezt a feladatot.
megitélése. Minden késGbbi vita elkertilése érdekében leszégezem: a
muvek ,megoldisai” — kapcsolédjanak a szdvegtan, a stilisztika, a poé-
tika és az esztétika barmelyik teriletéhez — elsésorban a potencialis
olvasot kivantik, akarjik szolgalni. Prakticizmusuk kdrhoztathaté egye-
dul, de a gyakorlati alkalmazis minden esetben megfelel a célnak.
Kulén folhivnam itt a figyelmet az idGkezelésre és a kompozicionalis
otletekre.

A harmadik ttkdzési pont Gellért alakje. Ennek a kérdésnek a tagla-
lasat — barmennyire is izgalmas a legendak szentje, a szerzék elképze-
lése, egyénisége kozotti kapcsolat — részben az idS révidsége, részben
pedig a rendelkezésre all6 ismeretek bizonytalansaga miatt nem valla-
lom. Az elemzés elmaradasa ellenére is gy vélem, hogy az emlitett
alkotasok kézeliinkbe hozzak azt a nagy formatuma személyiséget, aki
950 évvel ezelStt értink is vallalta a martiromsagot.
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