ADALEKOK A FELTETELES MOD KOZEPMAGYAR
KORI HASZNALATAHOZ

TERBEERIKA

1. A korai kézépmagyar kori forrdsainkat olvasva §dzékelhei az a folyamat,
amely a korszakvaltasokat altalaban jellemzi. Ameateti idiszakban a nyelvhasznalé még
egy jo ideig a megszokott formakat alkalmazza ett &s valosziileg a beszél nyelvben is.
A véltozasok csak lassanként, efténddon jelentkeznek.

igy van ez a feltételes mod hasznélata terén igkaaraz 6magyar kori latinos for-
mak helyett fokozatosan a beszélt nyelvi, magyargelvhasznalat jelenik meg az irott
szbvegekben is. Azonban mig a feltételes mod onmakya alkalmazasarél nagyon jé
Osszefoglalast ad a torténeti grammatika vonatkd#éte, a kdzépmagyar korrél sajnos
nem all rendelkezésiinkre hasonl6 attekintés.

A valtozdsok menetét nagyvonalakban ismerteti B&B&zaA magyar nyelv élet-
rajza cimi munkajdban. A k6zépmagyar korban, a 16—17. szamadb irodalmi nyelvre a
latinos forma jellemd, de a 17. szdzad masodik felében és a 18. szégad a magyaros
modhasznalat a beszélt nyelv hataséara feliilkerkkédiattori az évszazados hagyomanyo-
kat. Bethlen Miklos 6néletrajzat emliti, ahol méyam mondatok olvashatok, mint példaul
,A fejedelemasszony nem engedte, hogy ordldiginek a I6nének/leinénekelyett. Meg-
jegyzi azonban, hogy a Karoli-féle bibliafordit&gies szévege sokaig fenntartja a kéztu-
datban, &t ennek hatdsara még a népi nyelvbe is atszivar(fl®63: 282-3) a
konjunktivuszi szerkezet.

A tendencia tehat lathaté, azonban a mikéntje, igagggy a kdzépkori kddexek és
Bethlen Miklés 6néletirasa kozoétt hogyan valtozotteltételes mod alkalmazésa, sajnos
még elég kevéssé ismert. Jelen munka — mint ahagjyagben is jeleztem — nem vallalkoz-
hat a kérdés teljeskbmegvéalaszolasara, de néhany adalékkal arnyathat@akult képet.

2. Jelen munkédmban élsént a nyelvhasznalattal, majd pedig az alaktakaptso-
latos megfigyeléseket szeretném bemutatni. A védszéldak a beszélt nyelvhez kézelalld
missziliseklél szarmaznak. Batthyany Ferencné Svetkovics Katahelei a 16. szazad
kozép$ szakaszat, az 1538-1575-ig tartdszhakot oleli fel. Ez a korszak az 6magyar kor
és a kbzépmagyar kor atmenetisdaka, a korai levelek vélldein az 6magyar kori forra-
sok nyelvi jegyeit tiikrozik inkabb. A levelek Nyugaunantulrdl, Németujvarrél szarmaz-
nak. Ez ma német nyelvterilet, de mar a 16. szaradhtobbnyelir, a német és a magyar
mellett a horvat ajku lakossag is jel@mtszamu. A leveleket deakok irtak, nyelvhasznalati
sajatossagaik megjelennek a szévegben. Osszehiaskétit az Uriszék németljvari és
szalbnaki 16. szazadi perszovegeit is megnézteniisdzevetés azonban nem teljes érték
mert a perszdvegek az 1580-as édldiezdsdnek, igy nem fedi egymast a két forras évkore.

3. A TNyt. nemcsak morfolégiai kérdésekkel, hanemlviy@sznalati sajatossagok-
kal is foglalkozik: Abaffy Erzsébet a feltételes anffmondatbeli és a mellékmondatbeli
hasznélatat kilon targyalja az 6magyar korban (1962—-77).

Forgacs Tamas—Németh Miklos — Sinkovics Balazs s20k3:A nyelvtorténeti kutatdsok
Ujabb eredményeVIl. Szeged: Szegedi Tudomanyegyetem BTK, MagyseldEszeti
Tanszék, 169-178.
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Az altala elkuldnitett csoportokat kdvetve rendezégm a Svetkovics-levelek pél-
dait, el$ként a feltételes jelerdiinondatbeli, 6nallé hasznélatat néztem:

1. Ohaj, kivansag:
a) Viselne gongiat az Chinaltatasanak ked Merth EozaBemmit Nem twd¢k568.
dec. 4.)

2. Udvarias felszolitas, kérés:
A) A kell ige szigoru felszoélitasanak enyhitése:
a) Jsten ellen walo dolog ez, effele embert Megh hkelRintetn)
b) Imar ninch olly dolgod ki Miat ot kellene kesnedeath Mit Ewlz oth Jw Ide fel
hozzank- a szigoribb felszélité médu igealakot mégehz udvariasabb forma
(1538. jul. 7.)
c) de wl kellene ky kezel wolna az war ferAllas] (1558. apr. 24.)
B) Az akarnék’szeretnék’ jelentésben valé haszndlata nagyorkaya kérés udvarias
megfogalmazasaban:
a) akarnam Erteny Mint vagyon azzony(bs52. aug. 30.)
b) akarnam hogy Vramhoz Men(E565. maj. 23.)
c) Azertt Byzony Jgen akarnam ha .k. valamy Jott \tegee, hogy lennenek Jmmar
Echer Bekeseggé1569. febr. 28)
C) Maga a feltételes mad is lehet az udvarias Kéfégzoje:
a) .k. waltanaya Meg az Zalogbol Az Joszagot es wgeéimg Ewchemneld 568.
jun. 13.)
b) Saller farkast kwldeneye f€1569. jan. 2.)

3. Lehetség kifejezése, jellenien a-hat/-hetképzvel:
a) ha kmed djnjnek szeryt tehetneye kewldene djnd kb&68. aug. 9.)

4. Bizonytalansag, kétség kifejezése, ezt modagitisskisérheti:
a) Vram penyg Jgen Barathos a Velenczes kewettehttela Valami Jo Vegeth
erhetthne A dologbél554. aug. 2.)
b) Ha Ktek eddigh bekewel laktanak wolna, talan woakamost Battiany Nemzet-
beliek Nekewnk hatan wagi Niolcz¢tb61. szept. 9.)

5. A beszél szerint nagyon is érvényes allaspont kifejtése:
a) ne talan ha az balasyak kezebe akafinkevél] felelmes wona kj wtan wtannaes
bocattam hogh ha walamjkepen fwzetessel kj zeregb&toromesth erte wonek
(1567. okt. 7.)

6. Méltatlankodé kérdésben:
a)Mit haznalna haznalatlan walazt tennj, ember chaki®dneek rait§1538. jul. 7.)

4. A feltételes maod jelen idejét tartalmazo kilonb@arendelt mondatok egy ré-
szében az igemad jelentése azonos az ondtidridati szereppel.
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Ohaj, kivansag:
a) kerem :k: hogy :k: zollana banffy Jsthwannal, hegitegelme paranczyolna az w
tyzth tartaynak adnayak megy az barmeétb57. jun. 13.)

Udvarias kérés:

a)Nem Jrya .k. hogy ha az testamenthomott megh Naw@agy Nem, Ennekem vgy
techyk hogy Byzony megh kellene laftt§67. marc. 25.)
b) Nekeom Vgy teczik hog Neom kellenne feol kwl¢lE568. nov. 1.)

Lehetéség kifejezése:

a) ha kenig k. nem talalhatna awag ide nem kyldhegiy@aneg k. erthene(i563.
jan. 22.); sth.

5. Lehetséges, hogy a példak kézoétt vannak olyancdmielyeknél latin hatas is ér-
vényesil.

A feltételes mad jelen idejének a magyarban is raedghat6, de altalaban nem tdl
gyakori ebfordulasat a latinban koételézn ebirt konjunktivuszi igeid a magyarban
altalanosabbd teheti. Habar a feltételes jelenl@rddsznalatdban kimutathaté funkcioi
mellékmondatban is tovabb élhetnek, val6gzimogy a kései émagyar kori gyakoriel
fordulasukban a latin hatasnak is szerepe van. Wetdkivansagot feltételes moddal
kifejez6 6nall6 mondatok parancsot, kérést stb. jéleragy valamilyen célra irAnyul6
cselekvést kifejaz igékhsl fliggs kivansagga, s igy mellékmondatta valva is megaarth
jak igealakjukat:

a) azon kerem kmed, hogy kmed nyg magyar forinton ashesayat saletromnak
(1552. aug. 20.)
b) kyrt wala .k. mynap hogy wadat kewlde(y&58. febr. 7.)

A magyarban azonban a mellékmondattaq val6é kivamségpbb felszélitd6 médot
igényel:

a) kerem k. hogy k. zabadetthya megy zegenynek bargfytwl barmath(1557.
jun. 13))

A latin ugyanebben a helyzetben a consecutio teamposzabdlyait alkalmazza,
amely szerint adimondat jelen iddj allitmanyat a mellékmondatban coniunctivus pragsen
imperfectum, vagyis a magyar felszdlit6 méd, a mdkjii allitmanyat coniunctivus
praeteritum imperfectum, vagyis a magyar feltétetésl jelen ideje koveti.

A missziliseklbl azonban szamos példat lehet idézni, amikor neporesecutio
temporum szabdlyainak megfdieh alkalmazzak a feltételes modot.

Amint mar fent is lathattuk, a&mondatbeli jelen id utan is feltételes méd all a fel-
sz6litd moéd helyett:

a)kerem k. mjnth Jo wramat fflamath, hog te k: nekeg kwildenej€l567. szept. 28.);
b) kerem kegelmedeth [...] ne kjmeleneje enje mwkatghth(1567. okt. 27.)
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Elképzelhet, hogy a kivansagot, 6hajt kifejemellékmondatok altalanos igeidejé-
vé valt a feltételes jelen, a latin grammatikdiiiglsoktdl fliggetlenedve. Az is lehet, hogy a
magyarban is meglévszokasrol van sz6: @rhondatbdl mellékmondatta valt kivansagok
megtartottak eredeti feltételes médjukat.

Az 1530-as éveld) szarmazo6 levelekben még nagyoftiteliesen jelentkezik a latin
hatas, azonban a 40-es, 50-es években fordulanilriA kégbbi levelekben a magyaros
formak kerulnek ditérbe, valoszitieg arrél lehet szé, hogy a latinizmus nem tud eget
sen tért héditani, meg kellett kiizdenie a besaétwhagyomanyaival. Erre utalnak azok a
mondatok is, ahol a kétféle igemod keveredve foedtul

a) ez elewttis Egnehanzor Irtam k: Az Borok arra feltwbg the k: nekem meg
kwldeneye Azert kerem Az Istenerth k: ne halazzaltb(1567. okt. 16.);

b) Azerth nekem teczen k ha k: walamj oly modon gbndjselne Rea, [...]JAzerth
ha teczjk k: wjselljenk gondot REEG65. nov. 16.)

6. A feltételes mult a mellékmondatokban részbenetresterepkoreit viszi tovabb.
A kivansag mellett példaullahetéségkifejezése esetében:

a) azert ew keoztek meg arra walo embert nem takskathogj meg Jgjenes-
sethettek wolna rwlia hit kérdéséil] (1568. szept. 6.);

Feltevés, allitélagossag:

a) es azt mongiak, hogj a Saxoniai hercegnek igagnilBetegseghe wolt wolna
(1561. szept. 9.);

Meg nem valésult feltétel:

a) kyreul teobbetis zoltam wolna, kegielmedel, ha édewddel lehettem wolna
zembe, kyt meghis mieltwnk wolna, ha twtthwnk wbbtg .k. hon legie1561.
szept. 9.).

Latin hatassal itt is szamolnunk kell, a mondastgkelést, torténést jelénigék
utan figd kérdésekben megjelenik a feltételes mult. A mongEent igék esetében a
feltevés "allitolag’ jelentésmozzanata i$sitette a latinizmust. igy valhatott szinte kétélez
hasznélativé a peres Ugyek leirasaban:

a) Ez [Gergely porkolablazt felele, hog az ¢ felesegeth Kezes Andras ighen
zydogatha wolnd...] (Uriszék, 72—3.)

7. Az alaktani kérdések esetében is érdekes adatkairik. Mint tudjuk, feltételes
maodu igéink jelen vagy mdlt idégk lehetnek. Az dmagyar korban és a kozépmagyar kor
elején azonban adatolni tudjuk a §ovdeji alakok ebfordulaséat is. A Svetkovics-
misszilisekben is felinik imitt-amott ez a forma:
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a)Most is mondom hog wram Jo Newen Nem fogna wenlgdeg(1538. jal. 7.)

b) hog ha Ewchem ol kemenen fogna Megis Magat tartaogy Az te .k. kywansaga
zerent, Az wallast kewlemben nem fogna meg Myw&s88. jin. 13.)

¢) Ha kenigh egjebet nem akarna benne es Ereoltegnjaftil568. aug. 20.)

8. A nyelvtdrténeti konyvek szerint a feltételes métejalapnyelvi alkotérészekre
oszlik, egy *n + tdvéghangzo fejezte ki. Agsmagyar kor elején kiegésziilt egy hozzacsat-
lakoz6 elemmel, az-t maltidsjellel. Az 6smagyar kor elején-nai/-nei diftongus lehetett a
feltételes mod jele (Abaffy 1991: 105). Adsmagyar kor végére-na/-névé
monoftongizalédott. Az dmagyar korban & és-é rovidilésével hamarosan megjelent
a-nal-nevaltozat az altalanos ragozéas E/3.-ban. Ez #dsf#y adott lehéséget a hatéro-
zott (hosszabb alak) és a hatarozatlan (révid alagpzas elkilonitésére (Abaffy 1992:
136-7). A T/1.-ben kialakult a feltételes modnaly egasik,-n6/-ng formaju valtozata is,
amely a T/3.-jel val6 homonimia elkeriilése végett [étre (a paradigmabdl kdvetkezne
a-na/-né+ -k tébbes jelbl lett személyrag mindkét esetben). A%-4 feltehebleg a masik
alapnyelvi,-y elézményi idgjel -u/-0 vokalizaciojanak eredményeként lett a madjel része
(Sarosi 2003: 151).

A misszilisekben és perszévegekbetf@idulé alakok E/3. és T/3. személyben a
rendszer anal6giassblilését is mutatjdk. A leveleket olvasva a kdvetkErmakkal talal-
kozhatunk:adnayak, kwldezneye, terteneyek, meglatnaya, akarng wehetneje, zerez-
hetnejek, tehetneye, vetneye, helhezhestbye

A hatarozott ragozéaga/-je személyragja jarul feltételes maéd jele utan. Uigyik a
nyelvérzék szamara a hosszu : révid szembenakdgis/ a-na/-ne illetve a-na/-nénem
volt elegend. A jelenség a k6zépmagyar kori forrdsokban eléakgsi volt, a 16-17. sza-
zadi iratok szerint a keleti orszagrédizlis adatolhatok. Ma méar csak az archaikusabb
nyelvjarasokban talalkozunk ilyen alakokkal.

A jelenség nyugat-dunantuli lokalizalasahoz a niyddivajzi atlaszokat hivtam se-
gitségul.A magyar nyelvjarasok atlaszaondanak(855) és delvennék(903) térképlapo-
kon nagyobb gécban taladlhaték az analégias ad&odn kivil még néhany lapoimnajik
(800. inna),ennejik (807. enne) alakokat talalunk Székaf(B: 1) ésvinnejok (812. vin-
nénk),koétneje(865. kétné) Bodehazan (B: 28). A kutatépontolssegi és a hetési nyelv-
jarasokhoz tartoznak. Végh Jozskégi és hetési nyelvatlasmk és a nagy nyelvatlasz-
nak kdzos kutatopontjai SzadafSzentgyorgyvolgy és Bodehaza volt. Amségi, hetési
telepuléstorténetih tudhatd, hogy ezek a falvak igen sokaig meglédat elzartan éltek,
igy egyaltalan nem véletlen, hogy megmaradtak ezedrchaikus formak.

9. Osszefoglalasként a kovetkemegallapitasokat tehetjiik. A feltételes mod nyelv-
hasznalati szokasai a 16. szazad 40-es 50-es aveibg nagyrészt kovetik a kései 6ma-
gyar kor szabdlyait. Bteljes latin befolyas mutatkozik a korszak elejda,a ké&bbiek
soran fokozatosan a beszélt nyelvi szabalyok keiredefelll.

Hasonlé nyelvhasznalati tendenciak olvashaték kit i kései 6magyar kori széve-
gekben, azonban a magyarosabb formak a kil@nbétfajtakban eltér médon jelentkez-
nek. A vizsgéalt anyagban azédbeszédhez kbzelebb allé misszilisek viszonylagikpaz
50-es évek masodik felében, de a 60-as évekreesElsen a magyarosabb format hasz-
naljak. Kivételt egy-két tipikus kommunikécids hedy jelent: a kérésnél pl. tobbnyire az
udvariasabb feltételes mod jelenik meg. A masilkeips tényed az dedk iraskészsége. A
gyengébb képességet mutatd scriptor esetében tivblosdul eb a korabban tanult latinos
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forma (toldalékok killonirasa, tiggvesztés). Ugyiihik, ezekben az évtizedekben kezd
altalanossa valni a magyarosabb forma, amely teetésen csak fokozatosan terjed el.

A hivatali nyelvhaszndlatban azonban tovabbra igm@ad a latinos szerkesztés,
valoszirileg a latin nyelv presztizse miatt is.

A szovegvizsgalatok ugyan alatdmasztjak Barczi Géegallapitasat, miszerint a
17. szazadban valnak altalanossa a magyaros formmakpan az is jél latszik, hogy ez a
folyamat mar a 16. szazad kozepéstafesen megkeddlik. Az, hogy a tendencia miként
alakul a nyelvteriilet mas részén, &ba vizsgalatbdl természetesen nem allapithaté meg.
Ehhez erdélyi, kelet-magyarorszagi forrasokat ig kel vizsgalni.
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