AZ ERDY KODEX SZENT ISTVAN-KEPE

DIENES ERZSEBET

Szent Istvan kirdly legendair6l szolva Nemeskiirty Istvan (1983: 1. 17, 18) a ko-
vetkezéket allapitja meg: ,,Ezek a legenddk. bar a maguk médjan és a kor értelmezése
szerint a oriéneti valosagot igyekeznek kozvetiteni, valgjaban mégis inkabb a kor esz-
menyeit, vagyait tilkrozik. Azt, hogy milyennek kivdnta latni magit ¢s allamdt az
czerszazas csztenddk latin milveltségii magyarorszagi olvasdja. Ezek a legendak tchat
mialkotdsok, a régi szépproza remekei.” , A mult tényei tehat késébbi korok igényei,
vagyai és esziményei szerint alakulnak, valtoznak, s €zt az alakitast az elbesz¢lé mi-
vész hajtja végre, aki mind a legendakban, mind a gestakban és kronikakban mialko-
tasokat hoz Iétre.”

Hasonld tartalmua 6sszegezéssel zarul Bitskey Istvan (1989: 41) |, Irodalmunk
Szent Istvan abrazolasai” c. tanulmanya: ,...minden korszak megteremtette maganak
azt az Istvan-képet, amelyre leginkabb sziiksége volt. amely legjobban meg tudott
felelni dilemmadira...; ...szembe6tl6 az a szoros kapcsolat, amely torténelmiink sorsfor-
duldi és Istvan alakjanak eldtérbe keriilése kozott mindig is fennallott”.

E megallapitasok érvényesek az Erdy Kodex Szent Istvan-legendajara, illetéleg
Szent Istvan abrdzoldsara is.

Az 1100 esztendd multbeli emlékeli, illetdleg az 1077-18]1 napjainkig keletkezett
irodalmi dbrazolasok kozott figyelemre mélto jelentéséggel bir a Karthausi Névtelen
altal megrajzolt Szent Istvan-kép.

A 470 évvel ezeldtt, 1526-ban kelctkezett Erdy Kodex magyar nyelvii kodex-
irodalmunk legterjedclmesebbd alkotdsa (Nvelvemiéktar IV-V. Budapest, 1876. Kozzé-
teszi Volf Gyorgy). Tartalmazza tobbek kozott a magyar szentek legendait is: ezekben
mar a magyar nyelvii torténetiras kezdeteit szemlélhetjitk. Szerzdjének, a Karthausi
Névtelennck célkitiizéseit, szemléletét a 16. szazad elejének t6rténelmi-politikai-szel-
lemi valésiga hatdrozta meg. Milvében nemcsak a korabeli magyar tdrsadalmi jelen-
ségek tarulnak fel. hanem a magyar és az eurdpai torténelmi események gsszefiiggései
is. A scriptor torekszik arra, hogy hallgatdival dllandéan személyes kapcsolatban ma-
radjon: megszolitja, figyelmezteti Oket, tarsalog veliikk. Egyéni véleményét is kifejti, s a
leirtakbol mindig levonja a megszivielendd magatartasbeli-erkolcsi tanulsagokat.
Konyorteleniil rAamutat a nép szenvedéscire, s kora uralkodé kéreinek a népet, az egy-
hazat s az orszagot pusztulasba viv magatartdsara. Mondanivaldit nemcsak logikusan
megszerkesztve, de szemléletesen is kozvetiti: leirdsaiban a 16. szazad eleji kifejez6
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magyar nyelvhasznalat jelenik meg. Mészoly Gedeon szerint (1956: 252) a Karthausi
Névtelen stilusanak ,,a néptdl tanult nyelv ad sok helyen koltdi szarnyalast”. (A kér-
déskor részletezését, a témakarrel kapesolatos munkak jegyzékét 1. Dienes 1990.)

A kor tarsadalombiralatara a magyar szentek legendai kozil els6sorban Szent
Istvan legenddja alkalmas. (IV. 236-247). A scriptornak tag lehetdsége nyilik arra,
hogy sajat korat az el6z6 szazadok példamutaténak itélt viszonyaival hasonlitsa 6ssze.
Horvath Janos tobbek kozétt igy értékelte a Karthausi Névtelen tarsadalombiralatat

(1988: 254): ,,A multtal valé minden &sszehasonlitds a jelent vadolta mar ekkor. S
~ irénk nemcsak afféle szokvanyos elégedetlenségnek ad hangot, minét a kézépkor pré-
dikaciéiban rendszeresen talalhatni...; az 6 vadjai elevenbe vagnak és rideg valosagok-
ra siitik ra az elfajultsag bélyegét”. Ban Imrének is (1976: 33—4) az a véleménye, hogy
mivel a szerz6 ,,a maga koriil latott, hallott valésagot szemléli, ebben fedezi fel az idék
jeleit, tirsadalombiralatinak kortorténeti értéke van.” A Karthausi Névtelen magyar-
sagtudatira, nemzetismeretére ramutatva pedig megallapitja (92): ,Nyugodtan mond-
hatjuk, hogy ebben azutan kora legmiveltebbjeivel is vetekszik, s a magyar nyelven ir6
reformatorok, akik pedig mar a humanista miveltséggel is tébb-kevesebb kapcsolatot
tartanak, nemigen muljak felil.”

A Szent Istvan-legendaban a Karthausi Névtelen szemléletes eseménysorokban
allitja elénk a kiraly életének fobb mozzanatait. Mindezekbdl vilagosan kérvonala-
z6dik a 16. szdzad embereinek elképzelése arrél: milyen kiralyra lenne sziikksége Ma-
gyarorszagnak az adott torténelmi-tirsadalmi kériillmények kozott.

Ez a Szent Istvan-kép — mis korok egysikibb abrazolasaival szemben — igen
sokoldala. A kirdly mindenekeltt a reneszinsz eszményei szerinti: ember. A mélysé-
ges hiti, egyhazalapitd, csodatevo uralkodo ugyanakkor orszagat és a keresztény hitet
karddal megvédo, a belsd anarchidt felszamoloé hadvezér is. Orszigat a j6 gazda koriil-
tekintd gondoskodasaval épiti. Tudés ember 1évén, elGsegiti a tudomanyok fejlesztését,
terjedését is. Egyiitté:rzés és megénés vezérli, ha az egyes emberck sorsarél kell don-
tenie. FEIt6 szeretet tolti el csaladtagjai irdant, de nemzetének, népének jévoje irant is.

Az abréazolas, illetéleg az gsszehasonlitds kiinduldpontja a mohacsi vész idd-
szakanak tarsadalmi helyzete. A scriptor mély fijdalommal szemléli az emberek szen-
vedéseit, a magyarsag anyagi-erkdolcsi pusztulasat.

Az adott koriilmények kozitt az orszig népe sehonnan nem remélhet segitséget,
hiszen a pusztulas elérte mar az eddig szilardnak tartott 6sszes erbket: az orszagot és
magat az egyhazat is. E tényekre a kddex mas helyein is ravilagit a scriptor. Egy nagy
hatasi hasonlaton beliil pl. a halmozott mondatrészek, a gondolatritmus, a k6zmondas
beszovése szemmel lathatéan eleveniti meg a helyzetet. Ahogyan ,,az hatvan esztendds
vén emberben mind erd, mind ifjisdgnak zsirja elfogyatkozik, és naponként mig to-
vabb-tovabb vonszja vénségét, ereje szakadt, orcija megrancosul, inai nem birjak. Ha
leiil is jaj, ha felkel is jaj! Az elmalt 6rom, vigassag nyogésre, ohajtasra fordult. Sem
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eget, sem napot nem lathat szémével. De valahol jér-ke], csak az fekete foldet nézi:
kiben hamar lakasa és valtozasa lészen.” I'ng az 1526-os esztendGben is: ,Minden
orszagok téretnek; varosok, valalok, szentegyhazak pusztulnak; emberek fogyatkoz-
nak, gonoszsagok megbdviilnek, joszagok meghidegddnek. Mindeniitt hadakozis,
mindeniitt vérontds. Nincsen sem istenféloknek, sem szegény adamfidnak batorsiga,
holott megmaradhasson.” Mindezek kovetkeztében meglazultak az erkélesék is:
,Elbéviil ez vildgon az gonosz gyilkossag, ragadozas, fosvénység, kevélység; elbdviil
az alnoksag, és meghidegiil sokakban az szent szeretet; azon Oriilnek, vigadnak,
mikoron gonoszt tehetnek”. — Nemcsak az egyhaz szildrdsaga ingott mar meg, hanem
az embereknek Istenbe, az egyhaz tekintélyébe vetett hite is: ,,Isten helyett pokolbeli
ordogot imadnak, tisztolnek és tanicsolnak. Ur Istennek, anyaszentegyhiznak,
atyjoknak, anyjoknak és fejedelmiiknek engedetlentk”. Sokan vannak, ,kik ez mostani
idében az aldott Krisztust kiilénb-kiilonb biinoknek miatta megkaromljak €s bosszi-
saggal illetik.” — A scriptor mélységes lelki fajdalmat felkidltd mondatok, indulat-
szavak is kozvetitik, amikor a foldonfutéva valt emberek szemével tekintve az esemé-
nycket, birdlja az egyhdzi €s vilagi vezetfk biineit: ,De jaj, sokan vannak mostani
id6ben, kik nemcsak igaz szolgalatjat meg nem tartja, de annak felette gonoszul iizi ki
udvarabol! Sokan vannak, kik jobbagyit is szegényeket nagy ostor-adéval, gyakorta
valo torvénytelen fizetéssel gyétri, kinozza, ...az egyhazi fejedelmeknek 6 tudomanyok
és jo példajok nem vilagosit. Ez vilagi fejedelmeknek hatalmassiagok teljes vérontas-
sal.” (IV. 46-7, 61-2, 122, 162).

Mindezekkel a tényekkel szembeallithatd Szent Istvan kora; a kiraly orszig-
¢épitd, békességet ¢s biztonsagot teremtd egyénisége; ugyanakkor az Istvan korabeli
egyhazi és vilagi urak tevékenysége is. — A gy6ztes hadjaratok érzékletes leirasa utan
az ir6 ily mdédon mutatja be példaként olvasdinak a kiradlyt és az egész korszakot:
»Szent Istvan kedég az nagy nyereségbdl nagy sok szentegyhdzakat é€s kalastromokat
rakattata ez orszagban Ur Istennek, asszonyunk Sziiz Maridnak és a mennyei dicsosé-
ges szentdknek tisztosségokre. Kiket killonb-kiilonb varosokkal, valdlokkal és kiviil-
beliil valé szépségokkel megerdsitvén, kiket az mostani jobbagyurak és nemesek fel-
égetnek, elpusztitnak és maguknak foglalnak, kiknek bossz(alloja az teremtd Ur
Isten.”

A kiraly és a kiralyné ugy viseli szivén az orszdg ligyeit-gondjait, mint a birto-
kat iranyité gazda és gazdasszony. A novellaszerii, hangulatos leirds is megfeleld kiin-
dulépont ahhoz, hogy a szerzé eldtarja a 16. szizad eleji ,,orszaglé és egyhazbird feje-
delmek” biineit: ,,Ugy olvastatik rolok az orszag kronikajaban, hogy minden esztendd-
ben eljarjak vala ez orszigot, meglatogatvan, nézégetvén minden szentegyhazakat,
kikben kiviil-beliil ha mi fogyatkozast lattanak, addég onnan el nem mentenek, mig
szerével meg nem épitették. Azonképpen Késla kirdlyné asszony misemondé ruhdkat,
oltar Gtozetoket, keresztoket és egyéb egyhazbeli ruhakat megnézogetvén, megujogat
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vala. Tovabba egyhdzi népekrél és fejedelmekrdl az szent kirdlynak oly nagy gondja
vala, hogy enncn maga meglatogatta oket, visitdlta, examinalta, ha jol él avagy gono-
szul; ha anyaszentegyhazhoz lat; ha vigyaz az szegény népdn; ha pasztorsagat szerével
viseli. Akdr papok voltanak, avagy calastromban lakoz6 baratok. Ha kit latott, hallott
restnek, tunyanak lenni, megfeddoétte, corrigalta. Ha kit latott, hallott szent életiinek
lenni. azt lelke szerént szerette és élt tandcsaval. Es érsekké, pispekké emelte, szentol-
te Oket:-.. kik nem pusztitottak. mint az mostaniak; kik gonoszsagra nem koltottek az
szentegyhaz joszagat. mint az mostaniak; kik el nem rekkent6ti€k Krisztusnak részét,
JoszAgat, mint az mostaniak; kik sem hazsartra, sem torkossagra, sem draga ruhaza-
tokra nem vesztogettck az szent alamizsnat, mint az mostaniak. Annak okaért,
minemd jamborsidgban ¢s szent életben €ltenek az régiek, nyilvan vallja anyaszentegy-
haz. Viszon ellen az mostani orszagld és egyhazbird fejedelmekkel pokol, nem menny-
orszag telik be.”

A scriptor — tehetetleniil szemlélve hazajanak helyzetét — igy kialt fel: L0, sze-
relmes atyamfiai, mit tégytink, hova légyiink, mert ennyi veszedelembe estiink, kit jol
latunk!”

Magyarorszag, Europa részeként, annak vészterhes eseményeiben is részes. A
Karthausi Névtelen kétségbeesve tekint a vilagot fenyegetd t6rok hatalomra, s egyben
a lutheri tanok terjedésére is: ,,...az dtkozott, ordoggel tolt kalomar Mahumed anya-
szentegyhaznak nagyobb részét, és mint immaran 1527. nagyobban szemeinkkel lat-
juk, mind ez viligot nagyobb részre megdoglette.” O, mennyien vannak mostan Té-
rokorszagban, kik avagy halaltol valo féltekben, avagy ez vilagi gyonyoriségeknek
miatta elhajlottanak az poganysagra! Azonképpen az atkozott Luthernek reguldja alatt,
kik mind 6rdégnek adtik ennen magokat, ¢s Krisztusnak irgalmassagitol elszakadta-
nak.” (IV. 46, V. 423).

Istvan kiraly meg tudta védelmezni orszigat. Nem ugy, mint II. Lajos kiraly.
Az orszag kétségbeejtd tarsadalmi-erkélcsi helyzete mar eld is idézte az elsé katasztro-
fat: a mohacsi csatavesztést. A scriptor itt a tények sziikszavi kozlésére szoritkozik, az
esemény sulyossdgat igy tudja megrazoan érzékeltetni: ,,...hamar valé napon elveszték
orszaguknak nagy részét, mint Lajos magyari kirdlynak is 1én dolga, mert asszonyem-
ber tanacsan jaranak, és gonosz haldllal halanak meg.” Itt vége vagyon szent Sza-
niszl6 krakkai piispoknek életének, azon esztenddben, mikoron Magyarorszag nagyobb
részre elvesze mind Lajos kirallyal és az urakkal. Ezer6tszazhuszonhét esztendbben.”
(IV. 428, 4306). .

Szent Istvan koraban az erds és fiiggetlen Magyarorszignak tekintélye volt
Eurdpa-szerte. Istvant Isten ,,mint a szép rozsat a tovisk kozil” hivta el a pogany szii-
16ktSl. Isten szeretete vette 6t koriil egész életében. , Valamit kér vala Ur Istent§l,
mind megnyeri vala”. A kirdly élctében 16rtént csodakat nem sorolja fel a Karthausi
Névtelen, mondvan: ,,Sok csodakat is tészen vala Ur Isten az 6 szent érdemének miat-
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ta, kiket ha mind cléve nevezgetnénk, nchéz volna csak hallgatni is.” — Az orszdgnak
Eurdpaban is hirt-nevet szerz6. ¢pité tevékenységét azonban gondosan részletezi:
L~nemcsak ez orszigban rakattatott szentegyhazakat, de Jeruzsidlemben, Konslanting-
polyban, Romaban és sok orszagokban.” — A papa is mcltanyolta Istvan kirdly dllam-
és cgvhazalapito munkassagat: a koronat ¢s a kercsztet a kiildottcknek ezen szavakkal
adta at: ,jollehet, én szent apostol helyett Iégyek, de méltan Krisztus Jézusnak aposto-
la. ki miatt ennyi népet hajtott meg az Ur Isten.” (1. Dicnes 1993.)

Istvan kiraly mindezek mellett a legnemescbb emberi tulajdonsagokkal is ren-
delkezett. A szemléletes felsorolds ismét alkalmat ad a scriptornak arra, hogy kora
nemescinek erkolescirél summas. clitélé véleményt mondjon. Istvan kiraly gyarapo-
dott ,jo erkdlcsben, jamborsagban, szent malasztban, isteni félciemben és szeretetben
¢s mindennck utana szentséges cletben. Lelkét élietvén dhitatos imadsagokkal. clméjéf
mennyei gondolatokkal. ez vilagi testi életét szent bojttel, vigydzassal és zarandokja-
rassal: felette kiillonben, hogynem az mostani urak, {cjedelmek €s nemesek.”

A szegényeknek a kirdly bokeziien adakozott. ,,Mindenkoron 6 kirdlyi aranyas
erszényc teljes volt arany forinttal és pénzzel, soha oly szcgény hozza nem joheldu,
avagy csak latott volna aton elmulni is, hogy hévon elbocsatotta volna.” — A red roha-
né szegénycket nem biintette meg; ez alkalommal is Sziiz Mdaridhoz fohdszkodott. Az
imadsagban az ellenséggel szembeni kérlelhetetlensége s az elesettekkel szembeni
megérté Iclkiilete kap hangsilyt: ,O. mennyei dicséségnek kiralyné asszonya, és én-
nckem! fme, kit te kirallya tettél, az te vitézeid minémi tisztosséggel illeték! Ha ellen-
ségem totte volna rajtam, hat te szent segedelmeddel megallandm bosszimat. De ezt
kivanom énnckem az 6rok boldogsagban megfizetni”.

Szent Istvdn a keresztény hit terjesztése soran koévetkezetes szigorral jart el
rokonaival szemben is; ugyanakkor azonban megérnd szeretcttel gondoskodott roluk:
,.Gyulat mind asszony feleségével és két fiaival killdé be Magyarorszagba fogva, mert
annak el6tte gyakorta valo iizencttel és irdssal intotte vala 6ket, hogy lenne keresz-
tyénné, és sziinnék meg az orszag haborgatasitdl. — Annak utdna jdmborul élvén, ugy
tarta, mint j6 atyjat, és holtok utan Fejérvaratt nagy tisztosséggel temetteté cl.” — A
Vazullal tortént tragédia — melynek okozdja természetesen nem § volt, hanem elsésor-
ban a kiralyné —, mélységes banattal t6lti cl: ,Latvan az kegyetlenségot, annal is in-
kabb megbusula, és halalra nehezodék.”

Istvan kiraly ,,didki tudomanyban is bolcs” volt. Hallgatott a tudds papok tana-
csara. Koziiliik is els6sorban Szent Gellértre, hiszen ,,az 6 tanacsanak intés¢bdl akko-
ron kele fel, hogy az Sziiz Mariat ez Magyarorszagban Boldogasszonynak, avagy ez
vilagnak Nagyasszonyanak hivnak. Szent Istvan kirdly is ez szegény orszigot Boldog-
asszony orszaganak nevezé.” (V. 326). A kiraly Szent Gellértet ,nagyon megkedvelg,
és szent Emrchet neki ada tanitani.” (V. 325). — Gondosan figyelemmel kisérie fianak, .
Imire hercegnek hitben valo erfsodését is: ,,Az 6 atyja kedég, boldogsigos szent Istvan
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kirdly, azt gyakorta megtekénteli vala, de senkinek nem mondja vala, hanem csak
nagy édes haldkat ad vala rajta az teremtd Ur Istennek, hogy az 6 magzatja olyan
szentséges életben élne.” (V. 440.).

" Imre herceg halala kett6s tragédia a kiraly szimara. Miként vagyonarél eldre-
latéan rendelkezd gazda, fidnak akarja atadni az orszag kormanyzasat: ,,Gondolja vala
ennen magaban, hogy ez sok, ez vilagi gondot levetné réla, és 6 vénségében mindenes-
181 fogva Ur Istennek adna magat, csak lelkickben lenne foglalatos. Es az & szerelmes
fidnak adna az szent koronit mind az ofszég gondjaval, mert latja vala, hogy méito és
elég volna red.” — Imre herceg haldla olyan csapas az apa szimara, amely egészségét
véglegesen aldssa: ,,De mikoron hallottdk volna az szent kiraly fidnak halalat, mond-
hatatlan nagy keseriiség, banat és siralom tamada mind ez egész orszagban, nagyob-
ban kedég ag 0 édes sziileinek. Annak okaért 1atvan az szent kiraly, hogy reménységé-
t6l megfosztatott volna, nagy gondban esék, annak utina nagy betegségben, kinek
halal is 1én az utolja.”

A 16. szazad elejének politikai, erkélcsi és tarsadalmi gondjait hallhatjuk Szent
Istvan szavaival, amikor haldla el6tt az orszag uraihoz intézi — végs6 rendelkezésként
— intelmeit: ,,Nagy édes atyai beszéddel, utolsé testamentom szerént kéré és inté Gket,
hogy olyat tennének kirallya, ki elég volna rea! Es hogy az szent keresztyén hitot el ne
hagynak, kit felvettenek volna! Mindenben igazsag szerént élnének; isteni és egymas-
hoz valé szeretetben allhatatosak lennének; szent alazatossagban jarnanak, és kivalt-
képpen ez szegény keresztyén orszagot ellenségtdl oltalmaznak!”

Az orszag jovOje miatt mélységes aggodalom télti el a kirlyt élete utolséd per-
ceiben is. Végsd menedékként Sziiz Maridhoz fordul, oltalmaba ajaniva orszigat és
onmaga lelkét ezekkel a szavakkal: ,0, mennyeknek kiridlyné asszonya, Istennek szent
anyja, és ez vilagnak megépitd nemes asszonya! DicsGséges Sziiz Maria, te szentséges
kezeidbe €s oltalmad ala adom és ajanlom anyaszentegyhazat mind benne valé fejedel-
mekkel és lelki népekkel egyetemben. Es ez szegény orszigot mind benne val urakkal
és szegénnyel, boldoggal egyetemben, hogy te 1égy asszonyok és oltalmok, és az én
lelkdmet te szent markodban.” . :

A kiraly halalat égi jelek kovették. A halidla utani csodatételek okai is Szent
Istvan legjellemz3bb emberi tulajdonsagaiban rejlenek. A Karthausi Névtelen a jocse-
lekedetek felsorolasival a kirdly onzetlen és onfeldldozé emberszeretetét emeli ki —
nyilvanvaldan ismét sajat koranak urai elé allitva 6t kévetendd példaképiil: ,,Nagy sok
dicséretes dolgokat tett vala 6 kiralyi kezével. Tudniillik szegényeknek éltetése, fog-
lyoknak és nyomorultaknak megszabaditdsa, meztelendket ruhdzvan, zarandokokat
befogadvan; arvakat, dzvegyoket megsegitvén. Krisztusnak végvacsorijat ennen két
kezeivel szerzi vala meg 6 édes megvaltéjdnak tanusdga szerént, és annakutana
mindennek alamizsnit osztogatvan: nem hamisan keresettb6l, de tulajdon igaz josza-
gabdl. Ennen maganak naponként valo életét és sziikségét megszaggatja vala, hogy
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valamit szegényeknek és egyhdzaknak, avagy egyhazbeli szolgaloknak bovebben ada-
kozhatnék.”

Olyan kiralyt veszitett el az orszag, amilyenre a Karthausi Névtelen koraban is
sziikség volna. — Eletképszerii, szemléletes megjelenitésében all eldttiink az orszagos
gydsz, amely a magyarsiagnak hirt-nevet szerzd, népét megvédd s rdla atyai szivvel
gondoskodo, a belsé rendet megteremtd uralkodd halalat kovette: ,,Ez Magyarorszag-
ban minden 6rom, vigassag nagy keseriiségre valtozék. Es minden rendbeliek: neme-
sek, nemtelenek, szegények, gazdagok hegediilést, sipolast, dobolast, tincot harom
esztendeig megtiltottak lenni, de mindenek gyaszolak nagy sirassal az szent kiralynak
halalat.” :

Ugyanez a fijdalom, hasonl6 mddon tolti el a 16. szizad magyarjait, vissza-
emlékezve Szent Istvanra, dsszechasonlitva az orszag ¢s a nép helyzetét a két térténelmi
id6szakban. A scriptor sajat koranak reménytelenségébdl ahitja vissza Istvan kiralyt:
»Azt 1atjuk, halljuk, hogy még sem jobb, sem olyan Magyarorszagban nem timadott,
kiben annyi irgalmassag ¢és igazsag lett volna; kiknek miatta méltan érdemlé az szent
mennyei konfesszorsagot, ez vilagi €s mennyei szent koronat, és mind egész keresz-
tyénségben valé dicséretes felmagasztalasat.”

A Karthausi Névtelen 1526-ban tehetetleniil és kétségbeesve szemléli a nemzet
kilatastalan jovojét. Végsd menedékként Szent Istvanban, az 6 k6ézbenjarasaban biza-
kodik, s hallgatéit, olvasdit is erre buzditja. Istvan kiraly, , mig ez vildgon 1én, nagy
irgalmassagban, igazsigban és kegyelmességben éle ez szegény 0j keresztyén nép
kozott; bizonyaval azért méltan kell ez dicsoséges Krisztus Jézusnak vilasztott vitézét
¢és konfesszorat, jelesen ez szegény magyarorszagbeli nyomorult népnek dicsérni,
tisztolni. ...Ha kedég 6 halando életében olyan szorgalmatos volt ez szegény népnek
iidvosségén és oltalmazasdn, hat mit vélhetiink, tett és tészen az halhatatlansagban
sziinetlen konyorogvén Ur Istennek el6tte ez & szegény népéért.”

A kirdly méltatasa, az oltalmazisaért valo esedezés a Szent Istvan-Himnuszban
osszegezddik: ,Idvez légy boldog Szent Istvan kiraly, te népednek nemes reménysége!
Idvez légy mi megtérésiinknek bizony doctora és apostola! Idvez 1égy minden szent-
ségnek ¢s igazsagnak fényes tikore! Te miattad hittiink Krisztus Jézusban, te miattad
idvoziliink is Krisztusban. Kériink, imadj ez te népedért, imadj egyhazi szolgalokért
is, hogy egy ellenség se légyen ragadozo ez te néped kozott! Amen.” '

Az Erdy Kodex sokréti, arnyalt Szent Istvan-képében fellelhetjik az el6z6
szazadok altal kiemelt jellemvondsokat, a 16. szdzad elejének ahitott példaképét s az
elkévetkezd évtizedek protestans irdi altal megrajzolt eszményi uralkodd tulajdonsa-
gait is. )

A kddex alkotdja mar 6nallé irdi egyéniség volt. Ma is teljes egészében helytal-
16k Horvath Janos (1935: 266) megallapitasai a Karthausi Névtelen emberi és iroi
értékeirdl: ,Magasabbrendii becsvagya (személyes kezdeményébdl az egész magyar
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szerzetesség irdja akar lenni), a biblia nemzeti nyelvii forditasat hidnyol6 el6szava,
rajongasa a humanistaktol is nagyrabecsiilt Szent Jeromosért, az ihletett irds ajandéka-
ért valo esengése, szabad tarsalkodasa olvasgjval, ¢lvezé részvétele a szép olvas-
manyban, bator, 6nall6 stilusa, a magyar szentek legenddiban nemzeti torténetir6i
magatartasa: mind, mind Gjabb idék emberére mutat, aki azonban — mint kiilénben
tobbi tarsai is — 1j milveltsége ellenére rendiiletleniil hit maradt hitéhez.”

IRODALOM

Ban Imre 1976: A Karthausi Névtelen miiveltsége = Irodalomtorténeti Fiizetek 88,
Budapest, Akadémiai.

Bitskey Istvan 1989: Irodalmunk Szent Istvan dbrazoldsai. Je/ 1/1-2, 39—41.

Dienes Erzsébet 1990: A Vizsolyi Biblia kéziratos forditasi eldzményeirdl, in Barcza
Jozsef szerk.: Emlékkonyv a Vizsolyi Biblia megjelenésének 400. évforduldjara,
Budapest, A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Irodajanak Sajtéoszta-
lya, 51-69.

Dienes Erzsébet 1993: Kozépkori kiilfoldi kapcsolataink az Erdy-kédex legenddinak
tiikrében, in Békési Imre szerk.: Régi és uj peregrindcié 1, Budapest-Szeged,
Scriptum, 43—48.

Horvath Janos 1935: Az irodalmni miveltség megoszidsa, Budapest, Akadémiai.

Horvath Janos 1988: A4 magyar irodalmi miiveltség kezdetei, Budapest, Akadémiai
Kiadé Reprint Sorozata.

Meészély Gedeon 1956: Omagyar szévegek nyelvtorténeti magyardzatokkal, Budapest,
Tankoényvkiadé. . )

Nemeskiirty Istvan 1983: A magyar irodalom torténete 1945-ig, Budapest, Gondolat.

Volf Gyorgy 1876: Nyelvemléktar IV-V, Budapest, Akadémia.



