MAGYAR SANDOR

'Romidn nemzetiségii katondk a szabadsdgharc
honvédhadseregében

Tény, hogy az 1848-49-es szabadsigharc hadtorténelmének vizsgala-
tdndl jelenleg val6di csemegének szdmit barmilyen alakulat, vagy a
tisztikar nemzetiségi hovatartozdsinak elemzése. Ennek ellenére elGadi-
somra nem annyira az adatok halmaza, mint inkibb elemz§ gondolatok
Bsszessége lesz jellemzd. Ennek oka val4szinileg nem a fellelhetd adatok
szikosségében, minc inkdbb azok eddigi kisebb mértékd kutatdsban
keresendd. A szabadsdgharcot kévets évtizedekben sziiletett térténeti
munkik, publikilt honvédnaplék, beszimol6k, tobbségében a nemzetisé-
gek magyarsigellenes kiizdelmével talilkozunk, vagy taldn csak emlicés-
szinten szimolnak be egyes csapattestek, Gjoncok identitdsbeli hovatarto-
z4sar6l. Az elmilc politikai éra marxista t6rténészei az imént emlitett
publik4ci6kbél kiragadoct tényekert csak mint bizonyitékokac hasznaltik.
Megjegyzem: egy valéban nemes cél, az egykor egymissal ellenséges
népek kibékitése érdekében. Igy talan érthetd, hogy a publikalt adatok
kompilacidjaval késziilc dolgozatom elsdsorban inkabb sajit elemzésem és
kérdéseim tarhazdnak tekinthetd.

Ha az 1848-49-év katonai eseményeire a szabadsagharc mellett egy
masik, rd jellemz6 elnevezést keresiink, a polgdrhdbori sz6 mellett
keresve sem taldlunk jobbat. Sajnos az orszig polgiri vezetésének
mindvégig figyelembe kellett vennie a nemzetiségi problémakat, holott
pont a bukds elGestéjén, a nemzetiségi vezetSkkel lebonyolitott targyala-
soknak k§szénhetden Szegeden létrejott nemzetiségi torvény 1éurehozi-
sa vildgitott ra: az ellenségeskedés kiiktatdsdra hamarabb is sor keriilhe-
tett volna. A mai hadtdrténészek alldspontja szerint a magyar katonai
hadvezetésnek viszont nem annyira figyelmet, mint inkdbb katonit
kellett szentelnie a nemzetiségi teriiletek pacifikdldsdra: az Gsszes
haderd 15-20%-4t, azaz 22-30 ezer embert.! Vészesen nagy szim ez, ha
tudjuk, hogy a szerb, szlovik, roman felkelGkkel kibékilve minimum

! HERMANN ROBERT: Hatvani Imre szabadcsapatvezér & az abrudbdnyai katasztrifa.
Aetas, 1992/1-2. Szeged, 5. p.
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még egyszer ugyanekkora katonaanyagra tehetett volna szert a honvéd-
hadsereg. Inczédy Liszl6 Srnagy példaul 1849 méjusiban 30-40 ezer,?
Kemény Farkas ezredes egy hénappal késébb pedig 70 ezerre’ taksilta
az Erdélyi Erchegységben elleniink harcolé roman felkel8k 1étszdmait.
Ennek ellenére minden magyarorszdgi nacié 6nkéntesei alkottak kom-
pakt honvéd alakulatokat a magyar hadseregben. Bona Gébor torténész
megillapitisa szerint a magyar hadsereg dllomédnyanak 40%-ac (80 000
f6) a nemzetiségiek adeak* és altaldnosan elfogadottnak tiinik az a nézet
is, hogy a lakossagi szimardnyok alapjdn a katonaillitds szempontjibél a
szlovak népesség a magyart is megel6zve az elsé helyen dll. Kovics
Istvin 40 ezerre teszi a magyarok mellett harcolé szlovikok szamit.’
Ettél némileg eltér a hosszd és alapos kutatdsokat végz6 Bona Gibor
adata: szerinte csak 30 ezer katonit emlithetiink szlovikként.®

Az elBadéds témajaul vilaszrott roman nemzetiség megleps médon
szintén hasonlé 1étszimmal vette ki a részét a harcokbél. 25 ezer romin
katona kockiztatta életét a magyar zdszl6k alatt, de régetén hozzéd kell
tenniink, hogy nem feltétleniil kifejezetten magyar érzelm@ énkéntes-
ként.” E kijelentés megértéséhez sziikséges tudnunk, hogy a honvéd-
hadsereg. allomanydnak jelentds részét olyan djoncok alkotték, akik az
1848. augusztus 23-i, valamint az 1849. dprilis 24-i torvény alapjin
sorozdssal vonultak be a seregbe. Kisebb, de katonailag igen fontos
részét képezték tovibba a csdszdri és kirdlyi hadseregbdl 1848 oktéberé-
ben 4tillt sorkatondk. A romédn legénységd csapatok honvédkotelékbe
lépésének motivicidit keresve azonban még mindig elégtelen ezen fogal-
mak tisztdzdsa. Mig a szerb honvédeket emlitve elég szinte csak a
gorogkeleti — katolikus vallasi kiilonbségre gondolni, a tirmezei horvitok
magyarbarat kis csapata esetében a gazdasigi motiviltsigra felhivni a
figvelmet, a szlovikokndl pedig a Magyarorszdgra tor§ szlovak [égié
tagjainak csehorszagi tanulééveire gondolni, addig a romén ajku harcosokat
szdrmazdsi helyiik alapjan feltétleniil kewté kell vilasztanunk: nagyobbik

Hermann: i. m. 47. p.

3 Hermann: i m. 51. p.

4 BoNA GABOR: A szabadsdgharc fegyveres erefe. Hadtorténelmi Kozleménvek, 1998.
marcius, 18. p.

5 KovAcs IsTvAN: A /gid. Bp., 1989, 61. p.
6 Bona:i. m. 18. p.
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résziilk magyarorszdgi (partiumi, bdnici, szatmdrn), kisebbik, ha nem
elenyész6 hinyaduk pedig erdélyi sziiletési volt.

Az erdélyi és anyaorszdgi viszonyok minden teriileten és minden
tekintetben kiilonbéztek egymistél. Erdélyben nem alakulc ki a magyar-
hoz hasonlé nagybirtokrendszer, de sokkal nagyobb volt az urbéres
féldek ardnya, tehdt kisebb jobbagyi témegre hatott a feuddlis szolgalta-
tdsok majus végi eltorlése. Rdadasul egyes vidékekre el sem juthatott a
Magyarorszdggal térténé egyesitést kimondé kolozsviri diéta rendelete:
Kiikiill6 és Als6-Fehér megyében egyes falvak lakosai példdul nem
engedték meg szolgabirdjuknak a kihirdetést, arra hivatkozva, hogy 6k
néhidny héctel kordbban a romén értelmiségi kozpontnak szimité Balazs-
falvin eskiit tettek arra, hogy azontil nem 1smenk el a magyar
kozigazgatist.®

Mi tortént Baldzsfalvin 1848. méijus 16-4n, aminek hatdséra az erdélyi
jobbigysdg tobbségét kitevsé romdn parasztok ezrével zardndokoltak
késSbb egy nasz6di csdszéri hatdrdr alezredes, Karl Urban taboriba, hogy a
csaszdr katond)ava valhassanak.

Balazsfalvan 40 ezer résztvevd 16 pontban megfogalmazta a pol1t1ka1
nemzetté vilds azon koveteléstervezetée, amely alapjan joggal dllithatjuk: a
nemzeti érdeket a tdrsadalmi érdek elGterébe helyezték. Az erdélyi
rominok egyik szellemi vezére, Simion Barnutiu — ,,a szabadsag nemzetiség
nélkiil olyan, mint a test Iélek nélkiil”® felkialedssal -~ ekkor még dtkot mond
minden olyan roman fejére aki a politikai nemzetté vilas elfogaddsa eldtt
tirgyaldsokba bocsitkozik Kossuth kormanyéval. Egy év elteltével, marcius
28-an Badenben a havaselvi gondolkodé, George Magheru tdbornok mir az
ellenkezgjét fejregeui: ,,A romén nép sziikségér érzi, hogy cserben hagyjon
egy dlnok barétot, hogy egy lojilis ellenséghez kézeledjék.”!? Az dlnok barét
természetesen a csaszdr. lon Ghica, Nicolae Biélcescu bukaresti egyetemi
tanira is arra a kovetkeztetésre jut, hogy ha a romanok a magyarok mellett
harcolva gy6znek, igényt formdlhatnak a nemzeun koveteléseik teljesitésé-
re, ellenben a csdszar mellett ezt soha nem kapjak meg.

8 Erdély torténete. 111. ko, Szerk: KOPECZI BELA. Bp., 1987, Akadémiai Kiadé, 1380. p.

9 SpIRA GYORGY: A nemzetiségi kérdés a negyvennyolcas forradalom Magyarorszdgdn. Bp.,
1980. Kossuth, 51. p.

10 CHERESTESIU, VICTOR: Romdnok és magyarok. Bukarest, 1948, 327. p.
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Természetesen sz6 sincs réla, hogy csupédn a szdrmazési helyszinre
egyszer(isitsitk le a magyarok mellett, és elleniilk harcol6 roménok
kozorti killonbséget, mégis egyértelmi, hogy a legfontosabb orienticids
irdinyvonal a két nézet kézott: a romdn nép politikai nemzetként valé
elismerésének eloddzasa, a status quo ante elfogaddsa. Ezt bizonyit)a,
hogy az 1848 dprilisdban a pesti forradalmi ifjak 4altal bortonébdl
kiszabaditott Eftimie Murgu liberilis iigyvéd, késébbi képviseld élceal
janius 27-re a partiumi Lugosra 6sszehivott kormanybaric népgydlésen
fontolgattdk egy romdn kapitdnysdg létrehozdsédt, de végiil annak korai
kovetelését belatva lemondtak réla.

A teriileti és széleskori nemzeti autonémia eloddzdsinak ezenkiviil
természetesen tobb konkrét okéac is megfogalmazhatjuk: az egymillié
hdromszézezres Kirdlvhagén inneni romannak értelmetlen lett volna olyan
wbbségi jogokat kdvetelni, amelyekre jogosan tartott igényt a lakossdg 60%-
at kitevd erdélyi roménsag. Tovibbi szempont, hogy a Partium és Temeskéz
ardnylag kisebb térségében egyaltalin nem jelentkezett az Gr--jobbigy
ellentét magyar—roman vonulata. Ugyszintén érdemes felhivni a figvelmet
arra a tényre, hogy ami a nagypolitikiban szerb—magyar fesziiltségként
generalédott, az a gyakorlatban a német—romén~magyar lakossig és a helyi
ric, valamint rabldsi szindéktdl hajtott szerbiai 6nkéntesek kézoeti fegyve-
res konfliktusként csapédotr le. Az Erdélyen kiviil €16 romanok {6 ellensége
az a nagyszerb térekvés volt, amely a 1éurehozand6 Vajdasdg kozpontjinak a
f6leg németek és romanok altal lakott Temesviarat szemelce ki, amely igényt
tartott romdnok 4ltal lakott teriiletekre is, és amelynek harcosai 1848
mijusiban elGsz6r egy romdn falut raboltak ki majd gyultottak fel.
Természetesnek vehetjiik tehit, hogy a szerbek 4ltal ostromolt Versec, vagy
Fehértemplom romdn és német polgdra hamarabb kiildte el fidt honvédnak,
mint a csdszdr igéretében és hadseregében végiil csalédott erdélyi Beszterce
koriili kis romidn falvak csalddapai.

Ziréjelben szeretném megjegyezni, hogy az emlitett alapvetden
védekezd dllaspont mellett vole egy tdmadé jellegi szerbellenes irany is,
amely bar Ossznemzeti szinten, de csak a romén értelmiségre volt
jellemzé. Ez pedig a szerb vezetésd ortodox egyhdz romin 4dginak
elszakadasi torekvése volt,

Nincs mit csodilkozni tehét azon, hogy a frontvonal kézelében é16
romén nemzetérok csaladjuk, falvaik kirabldsit kovetSen honvédegyenru-
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Romdn nemzetiségi batondk a szabadsdgharc honvédhadseregében

haban.is barhova kovették a szerbek kezében lobogd kétfejii sasos zaszlot
- csak hogy megkiizdjenek vele. A mai roman térténetirds nem tartja Gket
arulénak, de mérhetetleniil kevésfigyelmet szentel nekik. Arrél évtizedek
6ta csak egy bukaresti torténész, kozelmiltban megjelent kényvében
olvashatunk, hogy ezen gyalogzdszl6aljak kdzote voltak, amelyek Bem
vezetése alatt részt vettek Erdély felszabaditdasdban is. Ilyen alakulat volt
a szabadsigharc egyik legvitézebb csapatteste, a Bihar megyei szimfeletti
onkéntesekbdl Hédossy Miklés, megyei kormanybiztos dltal 1848 decem-
berében Nagyviradon megalakitott 55. honvédziszléalj.

A tobbségében rominokat tomorité zdszloalj Bem kedvencei kozé
verekedte magiat. Ujoncai 1848. december 18-4n a Bérvény vélgyében az
almisi hidat védve estek 4t a tizkeresztségen. Allasaikac Urban alezredes
2. romdn hatar6r ezredének 2. zdszl6alja, a bukovinai hatarvadiszok két
szdzada, valamint romédn népfelkelk tdmadiik. Nem ez volt az els6 és
egyetlen ,romén—-romin” Gsszecsapas, hiszen az erdélyi csaszan fGpa-
rancsnok, Anton Puchner tdibornagy hadtestének tébbségét erdélyi sorozi-
sd alakulatok tették ki. Ennek ellenére torténelmietlen, magyar-romén
héborarél beszélni. A romin felkelk a Habsburgok mellett harcoltak, mig
a magyar kormany hadserege valédi forradalmi és nemzetkézi sereggé vilt.
Kiss¢ nehéz lenne a béesi didkokbél alakult akadémiai, vagy az 1000
fonyire duzzadt lengyel 1égiérél kijelenteni, hogy romdnellenes céllal
harcolt 6nként Erdélyben. Sajnélatosan tragikus, hogy az erdélyi magyar-
sdg ellen irdnyuld, 1848 oktéberében kezd6dd romén pogromok kozvetett
okdta tilsdgosan alacsony létszdm reguldris csdszdri hadban taldlhatjuk. A
székelyek és Kolozsvir felé egyszerre mangverezd Puchnernek ugyanis
egyrészt ossze kellett vonnia, masrészt romén és szdsz 6nkéntesekkel fel
kellett téltenie kezdetben csak alig 12 ezer f3s seregét, ezért a Nagysze-
ben-Brassé vonal és Kolozsvar kézotti megyékben a roman leglokat bizta
meg a magyar nemzetérség lefegyverzésével.

Ugyszmten ott taldljuk a bihari romdn 6nkénteseket a 27. nagyviradi,
29. és 58. aradi honvédziszlbaljakban is. Ez utébbi kettdé a bédnati
hadtestben kiizdétt. Tasnddon a 31. honvédzaszléaljba vartik a fiatalokat.
Ez, és a Hajddszoboszlén méisodszor is felallitote 36., vegyes nemzetiségi
zészl6alj azonban mdr javarészt sorozott, tehdt nem feltédeniil harcolni
vigyé fiatalokbél dllt. Urbdn alezredes az el6z6 év szeptemberében
lefolytatott agiticis politikdja a Kolozsvar-5zdszrégen vonalig 527 észak-
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erdélyi faluban jart sikerrel.!! Kolozsvar kérnyékén sokan azért nem
mozdultak, mert sikeriilt 6ket még idében a kirilyra felesketni. Maramarosi
falu neve szintén csak elvétve fordule el§ a listdn: ez irinyba eredménye-
sen zarolta a hiraddsokat Mihélyi Gabor, romén szdrmazéstG kormanybiztos.
A miramarosiak onkéntes nemzetSrzdszl6aljabél 1849 nyaran dralakitote
105. honvédzidszléalj, és a jiliusban sorozott 144, azonban nem Erdélyben
keriilt bevetésre. A magyar haderé legmegbizhatébb katondi voltak a 37.
Miridssy gyalogezred zédszléaljanak bihari és szatmdri magyar és romén
katondi, valamint a 39. Dom Miguel ezred hirom z4szl6aljanak maramarosi
romiénjai.

Mindezek ellencrc nem taldlunk romédn nemzetiségd {8, vagy torzs-
tisztet a honvéd tisztikarban. A Pdkozdnil gydztes Méga Janos személye
csak annyiban jelenthet kivételt, hogy az 6 csaliddja romén szarmazisu volt.
Ellenben a magyar képviselshiz legnagyobb szimi nemzetiségi csoport-
jat a 32 £6s, lojilis roman frakcié jelentette.'? Kéziiliik hatan Erdélybél
érkeztek.!

A magyarorszagi romanokénil sokkal érdekesebb erdélyi tarsaik
részvétele. 1848 nyardn — reformorszdggytlésbeli hagyoményok alapjin —
Kévar vidékén tartotta magat legtovabb a magyar és romin szévetség. A
balazsfalvi gyiilés igen keményen fellépett Erdély és Magyarorszdg unidja
ellen, de ne feledjiik, hogy az eskii szovegében még ott volt az a kitéeel,
hogy az erdélyi mas nemzetek karira semmit nem cselekszenek. Az
elmérgesedett magyar—romén vita megoldisit Bem sikerei és amnesztia-
rendeletei, valamint az olmiitzi alkotmanyban csalédott romdn értelmiség
utkeresései jelentetcék. (A békiilékenységet azonban fesziiltséggel ter-
helte a székelyek naszddi hatdréreeriiletbe telepitésének terve.) A romdn
lakossdg most mar engedelmeskedett a katonadllitds parancsinak. Igy
alakult meg a 67. szdmd zdszléalj, csupan Kozép-Szolnok megyei roma-
nokbdl, akiket azonban megbizhatatlansig cimén aprilisban feloszlattak.
Ugyszintén romanokbél allt a 136. szimu Hatszegen felallitott csapattest
is, a tovibbi jelentkez8kbdl pedig kiegészitették a t5bbi zdszlbalj leharcolt
emberanyagit. A romdnok kdrében végzett nem tilzott méreékd, de

" Képeczi: i. m. 1392. p.

12 Cherestegiu: i. m. 47. p.
13 Képeczi: i. m. 1385. p.
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stkeres toborzdsban és sorozdsban szerepet jatszhatott az is, hogy Bem és
Kossuth segitett mind az ortodox, mind a gérog katolikus papsadg pénziigyi
helyzetén. Az értelmiség megnyerése érdekében pedig Cezar Bolliac
vezetésével mircius 25-én Brasséban elinditottdk az Espatriatul cimi
ijsdgot, de emlithetnénk még a Sigismund Pop kdviri képvisel§ altal
szerkesztett Amicu Poporului és a Democratia ¢cimi lapokat is. Az Avram
Iancu éltal vezetett érchegységi romidn ellendlldsra kisebb mértékben, de
szintén jellemzd volt, hogy kvazi mintegy kényszersorozzdk a gerillakat.
Hadd idézzem Iorga Nicolae hadtériénész 1932-ben megjelent kdnyvé-
nek egyik igazol6 mondatit: ,A romdnsdgra nem nemzeti, hanem
tirsadalmi elnyomatés silya nehezedert.” '*

A Romin Nemzeti Komité 1848. november végén komolyan tartott
attél, hogy George Magheru bukaresti forradalmir és mintegy 200
fegyvertelen emigréns tirsa Kossuthoz kivan csatlakozni. Az erdélyi romén
értelmiséget érthet6en zavarhatta az, hogy a havasalfoldi forradalom
leverését j6zan semlegességgel figyelS ciri csapatokat 1849 februdrjaban
az erdélyi romin nép védelmére hivatkozva kellett behivniuk.'S A mai
roman torténészek ezt az dlsdgos helyzetet, valamint a csdszari abszolutiz-
mus mellett felléps roméan népfelkelés tényét azzal magyardzzik, misze-
rint a magyar és az erdélyi roman forradalmi mozgalom egy 16181 fakad, 4m
1848 nvarin — nem utolsésorban a korménycsapatok mihdlcfalvi €s
aranyoslénai bevetése miatc — kiilén utakra tévedt. Az elmélet kitalaléi
azonban nem vették figyelembe példdul azt az adalékot, hogy a vjoncozé
biztosokat falujukba be nem engedd, vagy a foldesir foldjée elfoglalé
romdn parasztok ellen Puchner tibornok vezényelte ki az éppen ,,kéznél
1év3” székely hatarér katondkat.

Tudomésunk van arrél is, hogy egyes csdszari mundérban harcold
romén reguldris alakulatok tobb helyen megadiik magukat Bemnek, s6t
felcsaptak honvédnek. Ez téreént 1848 decemberében Csucsidnil, ahol az
elfogott népfelkeléker Bem megeskette, hogy soha tobbé nem fognak
fegyvert a magyarok ellen, majd a jelentkezdket bevette seregébe.!®

Y 10RGA NICOLAE: Contra dusmaniei dintre natit, Romani 5i Ungurs. Bucuresti, 1932. 10. p.

15 1. TOTH ZOLTAN: Balcescu Miklés a magyvar és a roman nép 6sszefogdsaért 1848-
1849-ben. In A romdn és a magyar nép kioxis kiizdelmeinek hagyomdnyaibsl. Bp., 1954,
Szikra, 12. p.

16 KOVARI LASZLO: Ofmdnytdr Erdély Tiorténeténet tanulmdnyozdsihoz. 136. p
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A magyar hadrendek dttanulminyozisat kéver6en varhatéan tébb
olyan iratra i1s bukkanhatnink, amelyekben t6bbszér szerepel az Gigyneve-
zett ,,békés olah” elnevezés. A honvédcsapatok mellett tulajdonképp
nemzetdri feladatot elldrote alakulatck koziil feltéeleniil meg kell emliteni
azt a 300 f6s csapatotr, amelynek tagjai els6ként haltak hdsi haldlt 1849
julius 6-an Marisel hatdrdban a Vasviri Pl vezette Rakdczi - szabadcsapat-
ra rohané gerilldkkal vivott harcban. Ré4juk zidulhatott a legkeményebb
roham, mivel az utat tisztitva a sereg el6tt vonultak.!’

Oszintén sajnalnunk kell, hogy Nicolae Bialcescu és Kossuth minden
igyekezete ellenére a roman — magyar kiegyezés csak a szabadsagharc végén
jote létre és igy sajnos csak terv marade az egyenlére kisérletképpen egy
zaszlGaljra tervezett romdn 1€gi6 moldvai, havasalféldi felszabadité harca,
melyet Bem vezetése alatt szerettek volna meginditani. A csapat parancsnoka-
16l és egyenruhdjar6l még elbzetesen dontés sziiletett. Avram lancuban
mindigis megvolta készség a magyarokkal valé kiegyezésre — ha azok valéban
szavatoljdk a romdnok minimilis nemzeti koveteléseinek megvaldsuldsat.
Ime Tancu 1849. jilius 15-én Topanfalvardl irote levelének egy részlete:
»~Magyvar Testvérek, higyjétek el nekiink, hogy ezen két hazdban a magyar nem
beszélhet romdn nélkiil, a rom4n a magyar nélkiil, sem ma, sem a jévében.” !

Mint ldctuk, a szabadsédgharc végére tulajdonképp ismét egymasra talale
a kérnép. Egy nagy ésvéres keriil6utat kévetéen ismét felcsillant a remény,
hogy a népek tavaszdnak forré napjaihoz hasonléan ismét egyiitt fogjik
védeni a mairciusi eredményeket. Akkor, tavasszal romin és magyar
tiintet6k egyiitt vonultak Szdszvaros utcdin, a Pesten tanul6 roman didkok a
forradalmat éltették, Brasséban a fiatalok még a kokérdar is kit(izték, Avram
Iancu, pedig még jiniusban is a magyarorszagi magyar politikusokhoz kivint
fordulni a roménok jogorvosldsa iigyében. Mihail Rollner akadémikus
marxista szemléletben ugyan, de helyesen éllapitja meg a kovetkezdket:

»A romin jobbagyok tomege a magyar és szlovik jobbagyokkal egyiitt
a forradalomért harcolt. Balcescu és vele Murgu, Bolliac, Cuza, Dragos
ismerték és timogattdk ezer és ezer rominnak Bem lengyvel forradalmi
tabornok erdélyi és magyar forradalmi hadserege kereteiben folytatott
harcdr.” !

17 FEKETE SANDOR: lzsvdri Pdl. Bp., 1951, Mavelt Nép Kényvkiads, 50. p.
18 Cherestesiu: i. m. 45. p.
Y A romdn és a magyar nép #izos kizdelmeinet hagyomdnyaibdl. Bukarese, 1954, 31. p.
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A Magyar Kozépponti Vasit pesti indohdza a mai Nyugati pdlyaudvar
helyén. Epiilt 1844—46-ban W. H. Eduard Sprenger tervei szerint

A 121 méter hosszi, kilenc ivnyildsi Viris hid. 1848-ban épiilt Pozsony és
Lamacs kizott a Vodric-patak felett. Rokbock Lajos litogrdfidja, 1860



