POLITIKAI SZATIRA ES ANTISZEMITA USZITAS:
A DARAZS CIMU SZENTESI ELCLAP

PETO BALINT

ABSTRACT

One of the first satirical weekly journals of Szentes’s print media was the Darazs,
which started in May 1883. It supported the government and strongly criticized
the leaders of the city, especially Mayor Janos Balogh and the leader of the local
opposition, Ferenc Sima. The editorial staff regularly reported ironic caricatures
or jokes about them, and did not spare the police captain and the town clerk either.
In addition, the newspaper began an anti-Semitic invasion with extreme rough style,
and the population, which supported the city leaders, soon boycotted the Darazs,
which had been completed after four months of publication.

»Az élclap az egyik legkésébb kialakult sajtétipus, a XIX. szdzad sziilotte volt. Irék
és kozonség szempontjabol egyardnt feltételezte a polgdri értelmiség tdarsadalmi
megerdsodését és viszonylagos ondllosdgat. Sziikség volt kiterjedt és dllando keres-
letre a fél ldbbal a tdrsadalmon kiviil és feliil dll6, de nem forradalmian vészterhes
birdlat irdnt, tovdbba sziikséges volt az dllam legaldbb olyan mérvii liberalizdloddsa,
amely eltiirte ezt - rdaddsul még a nyomdatechnikdnak is el kellett érnie arra a fejlettségre,
mely lehetévé tette illusztralt lapok elég nagy mennyiségii és elég olcso kinyomdsdt”
- irja Buzinkay Géza.'
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Az angol gyokert, késébb a francia forradalom idején kiteljesedé laptipus elsé
hazai képvisel6je a Charivari (magyarul: Dongé) volt, amely 1848. julius 1-jétdl,
hetente két alkalommal jelent meg a févarosban Lauka Gusztav szerkesztésében,
illetve Szeremley Miklos kiadasaban. Szintén fontos szerepet jatszott az 1858 nyaratdl
kiadott, Jokai irdnyitotta Ustikos, a két évvel késébb megindul6, Emich Gusztav-
féle Bolond Miska, illetve a széls6bal iranyultsagt, Mészaros Karoly altal kiadott
Ludas Matyi (1867 aprilisatol), azonban az els6 igazan jelent6s, a hazai élclapok
népszeriiségét széles korben és hosszu tavon megalapoz6 organum a Deak-parti
Borsszem Janké lett (1868 januarjatol) Agai Adolf szerkesztésében, amely kiille-
meében és tartalmaban is évtizedekre mintaként szolgalt kovetdi szamara.” Az Gjsag
sikerének titka els6sorban a szatirikus humor volt - az addig hazankban kevésbé
ismert zsid6 viccek példaul nagyrészt a Borsszem Jankonak koszonhetéen vertek
gyokeret a magyar kozbeszédben.’ A lap olvasottsagat nagymértékben novelte, hogy
a maganel6fizet6kon kiviil — hasonléan a komolyabb hangvételt politikai lapokhoz —
olvasokorok, tarsaskorok, klubok, kaszinok és kavéhazak is rendszeresen jarattak.*

Az élclapoknal nemegyszer el6fordult, hogy az olvaséra nem csupan passziv
befogadoként, fogyasztoként tekintett, hanem aktiv szerzéként is, igy ,egy-egy élclap
dlldsfoglaldsa olvasékozonségének miiveltségi dllapotdrdl, politikai nézeteirdl
tantiskodott”.* J6 példa erre Jokai Ustokdse, ahol a megjelentett anyagok jelentds
részét maguk az olvasok kiildték be, cserébe ingyen kaptak meg a lapot — a kdzonség
pedig hamarosan gytijtéhalozatot szervezett a hatékonyabb mikodés érdekében.

Szentesen - hasonldan a legtobb vidéki varoshoz - a nyomtatott helyi sajto
az 1867-es kiegyezést kovetden jelent meg. A varos elsé lapja az Oroszi Miklos
egykori polgarmester altal kiadott, a szegedi Burger Zsigmond-féle nyomdéban
sokszorositott Szentesi Fiizetek volt 1871-ben, amely azonban nem modern értelem-
ben vett hirlapnak, hanem mez6gazdasagi szakfolydiratnak tekinthet6. A telepiilés
els6 helyben nyomtatott vegyes tartalmu kozlonyét, tehat tarsadalmi hetilapjat
ugyanezen év nyaran vehette kezébe a lakossag, miutan Cherrier Janos nyomdasz
Gyongyosrol Szentesre koltozott, és lapkiaddi tevékenységbe is kezdett. A Szentesi
Lapok, illetve kozvetlen utdda, az Alfoldi Figyeld irant olyannyira csekély volt
az érdekl6dés, hogy a kérészéletl két organum utan 1872-ben Cherrier egy harma-
dik ujsaggal kisérletezett: a Szentesi Lap mar bevaltotta a hozzaf(iz6tt reményeket,
és néhany év alatt stabil vallalkozassa nétte ki magat.”

A kezdetben partsemleges Szentesi Lap kezdetben szintén nem produkalt nagy
példanyszamot, komolyabb népszeriiségre onnantdl kezdett szert tenni, mikor
1873 tavaszan Buday Jozsef vette at a szerkesztését, mivel az egykori reformatus
néptanitd és varosi pénztarnok egyre nyiltabban kiallt a hagyomanyosan reformatus
tobbségl varos érdekei mellett a kormannyal szemben. A politikai semlegesség
feladasa véglegesen egyértelmiivé valt, mikor a Budayt levalté Kulinyi Zsigmond
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helyett a szentesi 48-as Népkor vezetdje, a késobbi orszaggytilési képviselé Sima Ferenc
keriilt a lap élére 1876-ban. Szerkesztése idején a Szentesi Lap a varosi és megyei
fiiggetlenségi ellenzék f6 organumava valt. Nem csoda, hogy a kormanyt tamogato
varmegyei és varosi er6k mindent megtettek annak érdekében, hogy az ellenzéki
hangvételdi hetilapot lejarassak. Az els6 kisérlet az 1874 augusztusatol megjelend
Eszaki Fény nevi élclap volt Szakdl Mihély kiaddsaban, illetve Kovacs Kéroly szer-
kesztésében. Az Ujsag célja ,részint a helyi sajto tulkapdsainak sziikebb korldatok
kozé szoritdsa, részint a kozonség mulattatdsa” volt, tehat egyértelmtien a Szentesi Lap,
valamint a telepiilés ellenzéki vezéralakjainak lejaratasa. A varmegye titokban
pénzelte a kezdeményezést, viszont az nem talalt kedvez6 fogadtatasra a szentesiek
korében, igy az Eszaki Fény két honappal megjelenése utén, eléfizet8k hidnya
miatt megsztint. A masodik, hasonld jellegii probalkozasra 1883-ban keriilt sor,
mikor a helyi 48-as part hivei szerettek volna az év végén esedékes varmegyei tiszt-
ujitason személycseréket kikényszeriteni, és kampanyuk legfobb férumat a Szentesi Lap
hasabjai jelentették. A megye védelmére kelt kormanyerék timogatasaval ekkor
erételjes ellenkampany vette kezdetét. Ennek egyik eszkoze lett az 1883 tavaszan nap-
vilagot 1at6, Dardzs nevet visel6 élclap, amely nyers stilusaval, bizonyos személyeket,
felekezeteket, népcsoportokat durvan sértegetd, sot ellentik nyiltan uszité hang-
nemével példa nélkiil all a szentesi sajtotorténetben.’®

A Dardzs 1883. méjus 6-an indult, s mivel a Szentesi Lapot is gyarté Cherrier-
nyomda feltehetéen nem vallalta a sokszorositdsat — vagy eleve nem is kértek
ajanlatot ra —, a munkat a hédmezévasarhelyi Lévai-nyomdaban, a harmadik szam-
tol kezdve pedig a szegedi Burger-féle nyomdaban végeztette el Vutsdk Sandor
laptulajdonos és felel6s szerkeszt6. Stammer Sandor alispan egykori joggyakornoka
ismert személyiség volt a varosban: 1882-ben mutattak be a szentesi szinhazban
Szobacicus cimi vigjatékat, emellett a kapitanyi hivatal alkalmazottjaként dolgozott.’
Kés6bb Locsén kapott dllast, ahol a magyar kiralyi pénziigyigazgatdsag fogalma-
z6ja lett, és szépirdi munkassagat is folytatta."

A négyoldalas, vasarnaponként publikalt mutatvanyszamnak mar a cimlapja
sem hagy kétséget az organum politikai irdnyultsaga fel6l (Ildsd kovetkezo oldal).

»A jo magyar dolmdnyt nem sajndlta a frakkért elcserélni, csak a dolmdny prémjét
sajndlja. Szeretné az uj lebernyegre is felvarrni, pedig minél jobban feszegeti azt a prémet,
anndl jobban foszladozik” - vadolja a rajz koponyegforgatassal a 48-as ellenzék
szentesi vezéralakjat, a Szentesi Lap felel3s szerkesztdjét, Sima Ferencet, aki ,,Kdczos
Ferko” néven éllando szerepldje lett a Dardzs gunyos karikatarainak. A masik {6
céltabla Balogh Janos polgarmester volt, aki a hasabokon ,,Bdrsony Jdnos” néven
szerepel, de az Ujsag nem bant kesztyts kézzel Sarkadi Nagy Mihaly varosi f6-
kapitannyal, valamint Cicatricis Pal f6jegyzével sem - mindannyian szintén
a fiiggetlenségi part hivei voltak."
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A i magrar dolminyt nem sajults a frablert closereini, ok & delmasy prémyn mjsilis Baervent
ax uj lebernyegre ia folvarmd, pedig mindl joblun feamtgetl ant o grdert, senal pldan fesiaionil.

Vutsak Sdndor a masodik oldalon a kovetkezéképpen fogalmazza meg a lap
céljat Eléfizetési felhivds cimu bekoszonté cikkében: ,, Nem igériink, hanem adunk.
Ime mutatvanyszamunk. A ki bele tekint, megldtja az iranyt, melyet kovetni akarunk.
Czélunk kettds: egyrészt mulattatni, szorakoztatni az olvasé kozonséget; mdsrészt
kozéletiinkben szerepld férfiaink hibdira, ferdeségeire ramutatni, azokért megcsipkedni.
Lehet, hogy fdjni fog a csipés, de a fajdalmat gyégyulds fogja kovetni”.”” Emellett
kijelenti, hogy ,,mindenkinek becsiilete és csalddi tiizhelye el6ttiink szent™ — vagyis
tartozkodast igér az alpari, megalapozatlan sértegetésektdl, ragalmazasoktol.
(Mindennek mar az els6 szam cimlapjan kozolt karikattra ellentmond, s a késéb-
bi szamok szinte valamennyi irasa, képi illusztracidja ugyszintén.) A bekoszontd
cikkbdl megtudhatjuk még, hogy a karikaturakat a budapesti Pollak Zsigmond,
a Vasdrnapi Ujsdg metszdje késziti, emellett az iras kozli a szerkesztdség cimét
(Zsoldos-Szabo-féle haz, I11. tized 248. sz.), illetve az el6fizetési dijakat (egész évre:
6 forint, fél évre: 3 forint, negyed évre: 1 forint 50 krajcar)."

Az els6 szam a Simat kigiinyol6 karikatura, valamint a bekdszont6 iras utan
Balogh Janos polgarmestert illeti kemény kritikaval A csdngok fogadtatdsa® cimu
cikkben: ,,Rég lezajlott esemény. Sokan taldn madr el is feledték. De mi visszatériink red.
Visszatériink azért, mert e fogadtatds alkalmdval oly jelenségeket észleltiink, melyeket
sz0 nélkiil nem hagyhatunk. Az elsé csoport fogadtatdsdval hatdrozottan felsiiltiink,
kudarczot vallottunk. Ki ennek az oka? — nem akarjuk kutatni. Elég maga a szo-
mor tény. A mdsodik csoport fogadtatdsaval mdr kissé szerencsésebbek voltunk,
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habadr be kell vallanunk, hogy ez sem elégithetett ki minden tekintetben benniinket.
A nép mindkét alkalommal az igaz hazafiui lelkesedésnek nagyszerii jelét adta. |...]
Egy ember azonban, kinek az adakozék kozott elsének kellett volna lenni, nem nyi-
totta meg tdrczdjat, sem éléskamardjat csango testvéreink segélyezésére. Ez az ember,
a vdros feje”. Balogh Janos a cikk szerint arra hivatkozott, mikor tavolmaradasat
szamon kérték, hogy mivel a kormany nyiltan nem avatkozik bele a dologba - hiszen
nem akar diplomadciai bonyodalmat egy masik orszaggal —, akkor 6 varosvezetoként
ezt szintén nem teheti meg. Ez védhetd allaspont, azonban mint maganember miért
nem jelent meg a fogaddson, miért nem tett adomanyt? - érvel a cikkird, aki szerint
Balogh ezzel szégyent hozott az egész varosra, majd a feltett kérdésre sajat maga adja
meg a valaszt: ,a csangok nem vilasztok™.' A Szentesi Lap természetesen masképpen
szamolt be az eseményr6l 1883. aprilis 14-i szamdban, amelybdl megtudhattuk,
hogy az ezernégyszaz f6nyi csangdt lelkes tomeg fogadta, a helyi lakossag nevében
pedig a koszontébeszédet , lapunk szerkesztéje” (tehat Sima Ferenc) mondta el.”

Sarkadi Nagy Mihaly fékapitany, Vutsak volt munkaadéja szintén mér az els6
lapszamban megkapja a — lap szerint — neki kijaré ginyos kritikat: ,,Ki ez a tudniillik?
Bizony nehéz definitiéjdt adni. Se nem ember, se nem dllat, hanem olyan Oszfér-féle.
Kiilsejére nézve ember. Van jol apolt bére, sima arcza és modora, a kliensek kegyel-
mébdl pedig elegdns kabdtja. A ki nem ismeri, meg merne rd esktidni, hogy: ember.
[...] Legvalosziniibbnek ldtszik az a feltevés, hogy nem is sziiletett, hanem gy termett,
mint a subagallér. [...] A Bach-korszakban — mint mondjik - zsanddrérmester volt
szegény. Az ilyen foglalkozds utdn, hogy taldlja bele magat a hivatal-fénok szerepébe,
mely alantas kozegeivel szemben értelmi folényt és méltanyossagot stb. kivan. A tudni-
illik most is a zsanddrdrmester szerepét jdtsza” — irja Vutsak. Bar nem irja ald a nevét,
a cikkbdl egyértelmiien kideriil, hogy 6 a szerz6. Megtudhatjuk ugyanis, hogy sze-
mélyes sértettségének mi a konkrét oka: éjszakanként hodolt iréi szenvedélyének,
»1gy néha egy fél oraval késébben ment a hivatalba”, f6noke pedig ezt egy id6 utan
megelégelte, és elbocsattatta allasabol a fiatal irnokot.”™ A fékapitany késébb is
rendszeresen szerepel az élcek targyaként: ,, Egy szegény O0zvegy asszony, ki a ka-
pitanyi hivatal folyoséjan hetekig dcsorgott, hogy panaszit elGterjeszthesse, a vara-
kozdsban megériilt. Abban a rogeszmében szenved, hogy a kapitdnyi hivatal még
az életében el fogja intézni az 6 panaszdt...” - figurazza ki az alhir a lap szerint tul
lassu tigyintézést.”

A Dardzs 1883. julius 22-i szamanak (I. évf. 12. sz.) cimlapjan Sima Ferenc
(»Koczos Ferko”) és Balogh Janos polgarmester — ezittal a sajat nevén — egyiitt lathato.
A karikatura a kozelg6 valasztasok okan ironizal: ,, Ugy csindlja mdr kend azt a hidat,
hogy megbirja azt a vasutat. Nem szeretném, ha belezuhanndnk abba a piszkos folyoba”
- mondja Balogh a hidat 4csolé Simanak, ahol a kozelg6 vonat a valasztasokat,
a foly6 az onérdeket jelképezi, a hidon pedig a ,,Csindlt népszertiség” felirat szerepel.
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A HIDCGSINALOK.

BALOGH JANOS (Rncaafao:). Ugy cainalfa mér kend ast a hidat, hogy megbirja agt
o vasutat. Nem sxerstnédm, ha bslexuhanndnk aubba a plazkos folydba.

Az 1883. junius 10-i (L. évf. 6. sz.) szam cimlapja Szentes els6 sportegyesiiletét,
a Korcsolyazo- és Csonakazé Egyletet® gunyolja ki, feltehetéen annak reformatus
kotédése miatt: ,,Ki hitte volna, hogy ez a szép asszony ilyen idétlen gyermeket sziil!”.
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A politikamentes vicceket, humoros anekdotdkat is béségesen tartalmazd
Dardzs pellengérre éllitott mindent és mindenkit, aki barmilyen médon kotédott
a regnalo varosvezetéshez, illetve a 48-as parthoz, vagy csupan azért, mert érde-
mesnek talalta a szerkesztdség a kifigurazasra: a szentesi takarékpénztartdl kezdve,
a helyi vendégl6tulajdonoson, Rambovszky Jézsefen keresztiil egészen Bismarck
kancellarig. Emellett nagy gondot forditott a Szentesi Lap, illetve az 1880. januar
1-jén indulo, ekkor még a Szentesi Lap eszmei vonalat kovetd Szentes és Vidéke heti-
lap lejaratasara is: ,Miben kiilonbozik egymadstol a »Szentes és Vidéke« és szerkesztdje?
Felelet: Mind a ketté irtézatos plundrdn van kidllitva”; vagy: ,A »Szentes és Vidéke«
vesztit érezte, mikor a »Darazs« fészkébe nyult.”™ Az emlitett lapot egy egyoldalas
al-szammal is kifigurazza,” amelynek fejléce a kovetkezd:

zetési fr: ' 1 r Hirdetése ]
s | STENTES i VIDEKE | rttis..
{

disandtor meghivis,

Fé dvre: Ky lakodalmi & egy LOP-LAP. fﬁlvétetnek
diszndtori "‘ﬂl'l“‘"__ { ¢s a hirdetok belmunka
b g i MEGJELEN: Mikor a szerkesztfje jozan. | tirsaknak tekintetnek

Az Gjsag a Szentesi Lapot sem kiméli, és annak nem csak tartalmi részébe,
hanem félreérthetd megfogalmazdsaiba, stilisztikai hibdiba is belekot: ,,»Sarkadi
fékapitany beszédjére Marschan a (?) szegedi joszag igazgatdsag(i) titkara valaszolt,
s azutan a két hajon szallitott 900 székely magyar legnagyobb részben férfiak,
asszonyok, legények, leanyok és gyermekek. (Hat kisebb részben mik voltak?)
Igazan meginditd volt latni, mikor a betelepiilék a mi népiinkkel dsszevegyiilve
térfiak a férfiakkal, asszonyok az asszonyokkal dlelkeztek dssze és kolcsonos kony
csillamlott a szemekben.« (Ez a »kolcsonos kony« egészen uj taldlmdny, s ajdnljuk
a »Szentesi Lap«-nak, hogy kérjen rd szabadalmat.)™ , Azt olvasom a »Szentesi
Lap«-ban, hogy: »Csalddasok lancolatabdl all az élet.« Ugy ldtszik, kezd magdba
szdllani. Bizony & se gondolta, hogy olyan hamar lejdrja magat”.*

A szentesiek tobbsége korében nagy népszertiségnek drvendo kozéleti szemé-
lyiségek alpari stilusu kigiinyolasa nem valtotta be a hozzaf(izott reményeket, s erre
mar a lap induldsakor talalunk egyértelmi utalast: a masodik szam végén kozli
a szerkesztdség, hogy az ujsagot 15 krajcarért, példainyonként is meg lehet vasarolni
bizonyos konyvkereskedésekben - tehat nem volt elég eléfizeté.” (Az erre vonatkozo
informaci6 a kovetkezd lapszamtol kezdve mar a fejlécen is szerepel az el6fizetési
dijak alatt.) Rdadasul a kisszamu olvasokozonség egy része nem fizette meg az el6-
fizetési dijat, mint arra 13. szam (1883. julius 29.) 2. oldalan talalhatunk felhivast:
»Figyelmeztetem azon tisztelt eldfizetGimet, kik a mult évnegyedre esd eldfizetési
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dijat még utélagosan sem fizették meg, hogy a Krisztus koporséjat sem drizték ingyen.
Azt hiszsziik, hogy ez a figyelmeztetés egyelGre elégséges lesz”.

A tulajdonos és tamogatdi egy id6 utan mas mddszerekkel is probalkoztak
az olvasottsag novelése érdekében: a 12. szamtol (1883. julius 22.) egyrészt lehetd-
séget biztositottak a havi el6fizetésre is 50 krajcar ellenében, masfeldl egy allandd,
otoldalas mellékletet inditottak Szentesi Néplap cimen (onnantdl kezdve az élclap
terjedelme harom oldalra cs6kkent, igy az ujsag dsszességében a korabbi négyrdl
nyolcoldalasra béviilt), amely kiillemében 6nallé tarsadalmi hirlap latszatat keltette.
Még sajat profilmegjel6lést is alkalmazott (,heti kozlony”), azonban a két lapot csak
egytitt lehetett megrendelni, masfel6l gyakorlatilag ingyenes volt, hiszen a Dardzs
el6fizetési arai a melléklet megjelenése utan — vagyis a teljes terjedelem megdupla-
zdddsat kovetden — sem valtoztak. A Szentesi Néplapot tehat semmiképpen sem
tekinthetjiik 6nallé organumnak, ahogyan a sajtétorténeti bibliografiak sem teszik.
Az emlitett valtozasokat bejelentd szamban Eldfizetési folhivds cimmel Vutsak
— tobbek kozott — a kovetkez6t irja vallalkozasa eddig eltelt id6szakardl: ,, Dicsekvés
nelkiil elmondhatjuk azt is, hogy nem estiink az élclapok azon végzetszerii hibdjiba,
hogy botranyokat hajhdszszunk, hogy bdrki becsiiletében gazoljunk és csalddi szen-
télyébe betolakodjunk. Lehet, hogy kiméletlenek voltunk olykor olykor, de hiszen annak,
ki gyégyitani kivdn, sokszor a sebet égetni kell””” Az alacsony el6fizetési szamra utald
adatok, valamint a lap stilusa inkabb ennek az ellenkez6jét bizonyitja. A legsért6bb
tdmaddsok mind a karikatirak, mind az irdsok tekintetében Sima Ferencet érték,
bar Balogh Janos és Sarkadi Nagy Mihaly sem sokban marad el a fiiggetlenségi
mozgalom szentesi vezetdjétdl e téren. Vutsak onigazolo sorait — a mar emlitetteken
kiviil - még egy Sima Ferencet gyalazé példaval allitjuk szembe, amely az 1883. ju-
lius 15-i szam (I évf. 11. sz.) 4. oldalan jelent meg:

Kéczos Ferké a kovetkezd névjegyet nyo-
matta a sajdt nyomddjdban. Ide igtatjuk a nagy
kozonség épulésére.

Héczoo Serhd

korosi bogir, volt segédtanitd, kukta a ,Szenlesi Lap“-nil,

bukott hivataljelélt, tinyérnyald a 48-as korben, a ,Szeatesi

Lap* szerkeszidje, kiadd, nyomdisz, volt gazdasipi tand k,

az elvhiiség nagymestere, burokban sziiletett korminyparti,

regénygyiros, tisza-szab. igazgatd, palota-tulajdonos, népamité
&5 mindenekfolitt elveihez hii 48-as.
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A Szentesi Néplap hangvétele joval visszafogottabb volt, felépitésében, rovat-
szerkezetében igyekezett igazodni a korszak klasszikus sémaihoz. A melléklet els6
oldalan hatarozott és kritikus hangvételd, de igényes és vallalhato stilusu vezér-
cikkeket olvashatunk, melyek témait a varos aktualis iigyei, eseményei jelentették:
a renddrség atszervezése, a Szentharomsag-szobor {igye, a haziipar-kiallitas, illetve
a Kurca biizos vizének problémakore, amely a kellemetlen szagon til stlyos egészség-
tigyi kockazatot is jelent a lakossdg szdmadra. Az 1883. augusztus 12-én megjelent
mellékletbdl értesiilhetiink arrdl, hogy Vutsak Sandor fegyelmi iigye lezarult, a megye
visszahelyezte 6t a f6kapitanyi hivatalba. Az irasban a szerz6 - feltehet6en maga
Vutsak - helyesbiti 6nmagat: megtudjuk, hogy nem a fékapitany, hanem a polgar-
mester mozdittatta el annak idején az allasabol, raadasul nem személyesen (pedig
erre neki is lett volna joga), hanem meggydzte az alispant, hogy tavolitsa el az irnokot,
akinek ,az egész vétke abbdl dllott, hogy egypdr hivatalos ordt elmulasztott”.*
Arrél nem szolnak a forrasok, hogy milyen fogadtatas varta a f6kapitanyi hivatal-
ba visszahelyezett Vutsakot, miutan elbocsatasa utan lapjaban nemegyszer tette
gyilkos guny targyava fonokét, Sarkadi Nagy Mihalyt, mindossze egy szellemes
utalast kapunk arra nézve, hogy nem sok jora szamithat: ,, Eddig te csipted azokat
az embereket, ezutdn meg majd 6k fognak téged csipkedni”.”

A mellékletben négy esetben talalunk Tdrca rovatot, amelyek koziil egy az egye-
temi hallgatok tancmulatsagardl szamol be, a masik harom elbeszéléseket tartalmaz.
A Csarnok rovat szintén az irodalomé, itt prozai miiveket vagy verseket talalunk.
Olvashatunk tovabba hireket a telepiilés, Magyarorszag, valamint a nagyvilag vonat-
kozasaban; talalkozhatunk kivonattal a varos hiresztelési konyvébol, a Gazddszati
és iizleti értesités rovat pedig kozli a varhato iddjarast, illetve a tézsdei gabona-
arfolyamokat. Tobbszor szerepelt a lapban kritika a varos szini tarsulatanak el6-
adasairol is. Az utolsé oldal a hirdetéseké, amelyekkel kapcsolatban megjegyzendo,
hogy a Szentesi Néplap melléklet indulasa el6tt a Dardzs egyaltalan nem tartalmazott
reklamot. Azonban minddssze harom helyi vallalkozast lathatunk megjelenni
a lap hasabjain: a Varady-féle gyogyszertarat, Weisz Bernatné iiveg-, porcelan- és
butorkereskedését, illetve a Littauer és Wellisch cég rovidaru-iizletét. Ezen kiviil
csupan egy budapesti, pénzszekrényeket gyartd cég hirdetésével talalkozunk,
valamint a szerkesztdség onreklamjaval, amely szerint varjak a hirdetket a Dardzs
szamara jutdnyos aron. Levonhatjuk tehat a kovetkeztetést, hogy — bar a lap nem
volt hosszu életd, igy kitarté marketingtevékenységre nem volt id6 - a helyi val-
lalkozasok néhany kivételtdl eltekintve bojkottaltak az élclapot, amely hamarosan
komoly anyagi gondokkal szembesiilt.

A cimoldali karikatirak elmaradtak a 14. szamtol kezdve, a szerkesztéség be
is ismerte, hogy nem tudja finanszirozni a févarosi rajzoldt és metsz6t,” a lapban
pedig a politikai szatirat, illetve a partatlan humort egyre jobban hattérbe szoritotta
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a gytlolkodés, amelynek a kozéleti szerepl6kon kiviil 4j céltablaja akadt: a zsidosag.™
Az orszégosan megfigyelheté tendencia f8 okait Tamas Agnes a kovetkez6képpen
foglalja Ossze: ,,A 19. szdzad utolsé harmaddban a zsidésdg szerepe felértékel6dott
a modernizdcioban, illetve a modern kapitalista pénzpiac és bankrendszer kialakitd-
sdaban a Monarchia mindkét dllamjogi egységében, ami egyesek latvanyos gazdago-
ddsdval és tarsadalmi felemelkedésével — példaul nemesitéssel - jart egyiitt. Sikeriik
nemcsak az izraelitdk keleti bevandorldsdt serkentette — melyet az oroszorszdgi
és romdniai zsidoiildozések is motivdltak —, hanem ellenséges reakcidkat is kivdltott,
ami a politikai antiszemitizmusban csticsosodott ki. Létszamuk a Birodalom nagy-
vdrosaiban, a leglatvdanyosabban azonban Budapesten és Bécsben ugrdsszeriien
megnétt, s e varosokban a kultiira és a szorakoztatds teriiletén is feliilreprezentdl-
takkd viltak.™

Raadasul ekkor zajlott a hirhedt tiszaeszlari vérvad™ pere, amely kiillonosen
felkorbacsolta az antiszemita indulatokat Magyarorszagon, és a Dardzs is beéllt
az uszitok sordba.” Ezzel a lappal szembeni altalanos ellenszenv csak fokozddott,
hiszen Szentesen akkoriban jelentés szamu, kozel ezerfds, jol szervezett zsido
kozosség élt, amelynek a nem zsidd tobbségi lakossaggal valo kapcsolatara leg-
inkabb a kolcsonos tisztelet, a tolerancia, valamint a gylimolcs6z6 gazdasagi egyiitt-
miikodés volt jellemzd, nem pedig az elditéletesség, a negativ diszkrimindcio.”

Az els6 zsidokra vonatkozd negativ véleménynyilvanitas a Dardzs 1883. jinius
30-i szdmanak (I. évf. 9. sz.) cimoldaldn jelent meg, s a karikatura egyértelmiien
titkrozi a lap allasfoglalasat:

A fisza-eszlari zsinagoéga.

Ha ez a zsinagéga | Node hisz, szabad ott minden
Sz6lni tudna | Szabad ott minden

Ceak senki meg ne tudja.
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Innentdl fogva jelennek meg a hasabokon a zsidosagot kritizalo, giinyold irasok,
s nem csupan az emlitett biintetdiigy kapcsan. ,A kis Scharf Méricot a zsidok
Oriiltnek deklardljak. Ez bizony furcsa eljards. Taldlkozik koztiik egy okos ember és arra
is azt mondjdk, hogy: 6riilt.”™ ,,Azt mondja a napokban a »Darazs«, hogy ne irjak
tobbet az ujsagdaba olyan antiszemitikus dolgokat, mert 6 red haragusznak a zsidok.
Vigasztalodjal, - mondom én neki — azok csak a becsiiletes emberre haragusznak.™
»A sakterek, a lelkiismeret dltal furdalva, bevallottik Solymosi Eszter meggyilkoldsdt.
(Jollehet e hirt a leghitelesebb forrdsbol kaptuk, de a mennyiben a »sakterek lelki-
ismeretérSl« van szo, csak fontartdssal kozoljiik. Szerk.)™ ,Hdnyat dobsz egy hatosért
a kilencbdl? - kérdi egyik kuglista a mdsikat. - Ha a zsido sakterek fejei volnanak
foldllitva, szeretnék minden dobdsra 14-et dobni, — vdlaszolt a mdsik.”™ A 14. szam
(1883. augusztus 5.) 2. oldaldn mar alpari stilusu, nyilt uszitast talalunk, rimekbe
szedve, ,, Antiszemita” tollabol:

Szdzat a magyar néphez.
(=]

Jol jegyezd meg kevesziény magyarom :
Zgidatol palinkat ne végy semmi dron !
Sot ha eroszakkal tioltendé szdijadba,
Kipjed a zsidonak cudnr pofdjirn !
Fukszinos bordaval ne mévgezd meg mognd,
Mert Korai haldal hamar sivha ragaod,
Semmi élelmiszert ne végy a zsidonil,
Mert a zsidd minden piszkot isszezagyvil,
Azt mondyvin magiban : jo ez a gojoknak,
Hogy a fildral hamar mind el pusztnljanak.
Mi pedig azt mondjuk, magyar keresztények :
Ha mi gojok vagyuuk, zsidok joj tindktek !
Filmondunk mar nektek minden szolgalntot,
Szép Magyarvorszaghal, hogy Kipusztuljatok !
Es menjetek vissza, honnan Kijittetek:
Palesztina legyen rit, piszkos fészketek !

A visszafogottabb Szentesi Néplap melléklet is beszallt a hangulatkeltésbe,
a hirrovataban tobbszor igyekezett olyan eseményekrdl tuddsitani, amelyek okot
adhattak a zsidokkal szembeni ellenszenvre, igy pedig alatdmaszthattak a tiszaeszlari
vademelés jogossagat, példaul: , Gyilkossag fanatizmusbol. Weisz Jakab iizletvezetdt
fanatikus zsidé hitsorsosai megkovezték, mert egy szombati nap délutdnjdn I6hdton
utazott Banilla kozségbe, mi ellenkezik a vallds torvényével. Midén Weisz sebekkel
terhelten lovdrdl lebukott, egy 6rjongé zsido egész a csontig harapott balkezébe.
Az dsszefutott parasztok végre kiragadtik Weiszt a dithongé zsidék karmaibol.
A zsanddrok csak kés6bben érkeztek a helyszinre”.*
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Az augusztus 5-én megjelent 14. szam 6. oldaldn - tehat a Szentesi Néplap
mellékletben - az Gjsag beszamolt a tiszaeszlari per végérol, még az itélethirdetést
megel6z6en, a Heti krénika rovatban: ,,A zsidok véddi megtartottik védbeszédeiket,
de nem valami nagy sikerrel. A helyett, hogy a vadlottak drtatlansdgat bizonyitottdk
volna, piszkolddtak és gyanusitottak. Az egyik véds, Heumann ellen ragalmazdsért
port is inditottak. Eotvos Kdroly hat és egy negyed ordig tarto beszédet mondott,
s hogy némi fogalmunk legyen e roppant terjedelmii beszédrdl, folemlitjiik, hogy
e beszéd harmincezer szobél dllott s megtaviratozdsa huszonkét teljes ordt vett igénybe.
A leirdsdhoz egy embernek folytonos irds mellett 49 ordra volt sziiksége”."' Ugyanazon
az oldalon, a Hirek rovatban még egy informaciét kapunk az tigyr6l: ,A sakterek-
rél is van mdr gondoskodva. Mihelyt szabadldbra helyeztetnek a torvényszék dltal,
rogton Pestre hozzdk fol 6ket s ott az orthodox zsidéegyhdzndl kapnak jo alkalmazdst.
A sarokigazsdg tehdt, hogy kiki érdemei szerint jutalmaztatik, itt csufonddrosan
arcul lesz verve!”.”

A per lezarulta, a felmentd itélet ellenére a Dardzs kovetkezetesen folytatta
az uszitast, s erre kilon rovatot is szentelt Adatok a mi zsiddéinkrél cimmel. Ennek
indulasakor a szerkesztdség labjegyzetben kozli is az olvasékkal: ,,Ezen a cimen
dllando rovatot nyitunk, s folkérjiik a t. olvasokézonséget, hogy minden a zsidok
szemtelenségét, kapzsisdgdt foltiinteté adatot veliink kozolni sziveskedjenek”.®
A rovatban valds vagy kredlt hireket, anekdotakat olvashatunk a zsidokkal kap-
csolatban, amelyek természetesen kivétel nélkiil rossz szinben tiintetik fel dket,
példaul: ,K. Jozsef tanité a napokban 7 mdzsa buzit adott el Schvarcz nevezetii
buzakereskeddének. Miel6tt a buzdt a zsido elvitte volna, a tanito 1ir megmérette.
Megmérte a zsidé is a sajat mdzsaléjan s ime 40 kiloval kevesebb lett a buza. A tanito
ur nem egyezett bele a 40 kilo levondsdba s igy az eladdsbol semmi sem lett. K. Jozsef
tanité ur kés6bb megmeérette a buzdt Purjesz Henriknél s itt mdr 30 kiléval tobb lett
a buza. Ez az eset kirivoan bizonyitja azt, hogy mily lelkiismeretlenségeket kovetnek
el a mazsdldsokndl a zsidok a haszon érdekében; de mdsrészt szomoruan illusztrdlja
ezen eset azt is, hogy hatosdgunk, melynek foladata volna a mértékek ellendrzése,
e részben kotelességét hidnyosan teljesiti.™

Ezen kivill megtudhatjuk, hogy az utcan jatszo zsido gyerekek a leg6sibb foglalko-
zasok egyikével hangosan azonositva sértegettek mellettiik elhaladd keresztény néket;*
hogy egy Purjesz Moric nevii zsidé komoly 6sszeggel atverte Sarkadi Nagy Ferencet,*
vagy hogy egy zsid6 holgy a néi szabdjaval hitelben csinaltatta meg a ruhajat,
és tartozasat nem egyenlitette ki.”” A rovat értesiti a nagykozonséget arrol is, hogy
»Midta a »Darazs« a tisza-eszldri tigyben az igazsag mellett alldst foglalt, azota
a zsidok folyton inzultdljdk. Mocskos nyelviik természetesen személyiinket és becstile-
tiinket akarja bepiszkolni.”* Akadnak azonban lelkes olvasok, akik segitségére siet-
nek a zaklatasoktol szenvedo szerkesztéségnek: ,, Tek. szerkesztd ur! Arrél értesiiltiink,
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hogy ont azért, mert az igazsdgot megmeri mondani, tobb oldalrdl, de kiilonésen
a zsidok részérdl azzal fenyegetik, hogy meg fogjdak ont verni. Ez a fenyegetés ne
riaszsza ont vissza. Mi elhatdroztuk, hogy meg fogjuk védeni az on személyét. Résen
lesziink s ha valaki csak egy ujjal is meri o6nt bdntani, keservesen fogja megbdnni
vakmerdségét. Szentes, 1883. aug. 22. Tisztelettel - Az Antiszemitak.”™ A szerkesz-
tdség meleg hangt valaszban koszoni meg a nemes felajanlast baratainak, s egyben
megnyugtat mindenkit, hogy nem fog meghatralni az ilyen fenyegetésnek tiiné
tires hencegések eldl.”

A népszertitlenségbdl ad6dé anyagi nehézségek miatt az 1883. szeptember 2-i
lapszam (I. évf. 18. sz.) mar nem tartalmazta a Szentesi Néplap mellékletet, igy
a Dardzs visszavedlett négyoldalas élclappd, de mar csak egyetlen alkalom erejéig.
Még megtudhatjuk, hogy szemtelen zsidé gyerekek ismét békés jardkeldt inzultal-
tak az utcan, ezuttal éppen Balogh Janos polgarmester kisfiat, a védelmére sietd
idds holgyre pedig a nyelviiket 6ltogették.” A cimlapon zsidokat kifigurazo kari-
katura lathato, a késébbiekben pedig szintén zsidokat ginyold irasokat, valamint
egy hasonld témaju verset olvashatunk. Az emlitett szam utan a lap - el6zetes
bejelentés nélkiil - megszint.

Osszességében elmondhato, hogy a szatira, az irénia, s6t a maré guny sem volt
szokatlan jelenség a korabeli orszagos sajtoban, viszont a varmegyét, illetve a kormanyt
tamogaté — s igy Szentesen ellenzékinek szamité — érdekcsoportok altal életre hivott
Dardzs, tekintve a varosban kiilonosen kiélezett szembenallast a két tabor kozott,
a megszokottnal még durvabb hangvételt alkalmazva prébalta lejaratni politikai
ellenfeleit. A kisérlet azonban forditva siilt el: a tobbségében 48-as elveket vallo,
a telepiilés fejlddése mellett elkotelezett vezetSit megbecsiilé helyi lakossag korében
visszatetszést keltett a lap, amely alig négy honapig tarté megjelenés utan — eléfizeték
és hirdet6k hijan - kénytelen volt befejezni mikodését.
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Kézirat, 1994. Magyar Nemzeti Levéltir Csongrdd Megyei Levéltar Szentes, 7123. sz.)
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a Szentesi Néplapot.
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Labadi, 2003. 2.
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A tiszaeszlari vérvad alapja a keresztény Solymosi Eszter eltiinése volt 1882. 4prilis 1-jén. A fiatal cselédlanyt
gazdasszonya, Huri Andrésné kiildte a falusi boltba, hogy vegyen festéket, de hazafelé jovet a lany elt(int.
A helyi lakossag a zsidokat vadolta meg ritudlis gyilkossaggal, akik éppen a pészah el6tti szombatot meg-
tinnepelni gytiltek Gssze a tiszaeszlari zsinagdga épiiletében. Az tigybdl végiil vademelés lett tizendt személlyel
szemben, az els6foku targyalast a nyiregyhazi torvényszéken tartottdk 1883. junius 20. és augusztus 3. kozott.
A védlottak védelmét a fiiggetlenségi parti Eotvos Karoly képviseld és tigyvéd vallalta el, aki julius 30-4n
megtartotta késébb hiressé valt, hétoras védébeszédét. A birdsag végiil felmentd itéletet hozott, ami tovabbi
viharokat kavart az addigra felszitott kdzvéleményben. Szamos helyen antiszemita zavargasok tortek ki,
amelyek erészakos feloszlatasa Zala virmegyében halalos dldozattal is jart. A Magyar Kiralyi Kuria egy évvel
késébb jogerdre emelte az itéletet, igy az tigy lezarult, viszont szimos kedvezétlen - s részben a mai napig
tarté — utéhatdsa volt, példaul javarészt a tiszaeszlari vérvad nyoman kialakult néphangulatnak készonhetd,
hogy az Istéczy Gy6z6 altal 1883. oktober elején megalapitott Orszagos Antiszemita Part mind az 1884-es,
mind pedig az 1887-es valasztdsokon bejutott a parlamentbe. (Tamas, 2014. 43-46.; Gyurgyak Janos: A zsidé-
kérdés Magyarorszdgon. Budapest, 2001. 285-286.; Csernus Szilveszter: Tiszaeszldr: a vildg leghiresebb zsidé
vérvddja. Forras: mult-kor.hu torténelmi portal, 2014. dprilis 4., http://mult-kor.hu/20140404_tiszaeszlar_
a_vilag_leghiresebb_zsido_vervadja. A letoltés: 2017. augusztus 18. [A tovabbiakban: Csernus, 2014.])

A zsidékon kiviil a cigdnysagot is érték tdmadasok az élclapban, pl.: ,,Nagy szél fujt, mikor a cigdny éppen
retket lopott a kaszndr kertjében. Nem vette észre a kaszndr kozeledtét, ki azutdn jot huzott a cigdny hdtdra.
- Ne issen a tees ur, his ldtja, hogy azsirt kapaskodom ebbe azs ebnek kell§ retekbe, hogy a szil el ne issen
a ldbomrul.” (Dardazs, 1. évf. (1883) 13. sz. 2.)
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Darazs, 1. évf. (1883) 10. sz. 2.

Darazs, L. évf. (1883) 10. sz. 4. Sakter: gunyoros kifejezés a héber sohét, vagyis mészaros szora,akinek feladata
a vagoallatok ledlése és feldarabolasa (Forras: http://www.zsido.hu/rabbi/rabbi.php?old=122. A letoltés ideje:
2017. augusztus 25.)
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