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ABSTRACT

Due to the pro-Western turn that took place on 27th March 1941 in Belgrad, Hitler
ordered the occupation of Yugoslavia. In this military action, he also wanted
to involve Hungary. The Teleki Government did not want to join the war. However,
it did not dare to reject the German request and did not want to give up reoccupation
of Southern Territories. The Government agreed to collaborate based on an acceptable
casus belli. On 10th April, with the announcement of the formation of the Independent
State of Croatia, the Kingdom of Yugoslavia split up. The Hungarian Government
decided that it would reoccupy Southland without a casus belli or a declaration of war,
in order to protect the Hungarian population, and by referring to the restoration
of the situation before Trianon.

Jugoszlavia képvisel6i 1941. marcius 25-én aldirtak a hdromhatalmi egyezményhez
valo csatlakozast. Két nappal késdbb Belgradban allamcsiny robbant ki. A tisztikar
és nyugatbarét politikusok, a haderére és németellenes tomegmozgalmakra tdmasz-
kodva megdontétték a Cvetkovi¢-kormanyt. Az allamféi teenddket ellatd Pal régenst
lemondattak, és a 17 éves II. Péter kiraly atvette az uralkoddi jogok gyakorlasat.
A Dusan Simovi¢ tabornok vezette Uj kabinet ugyan kijelentette, hogy tartja magat
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az orszag korabban megkotott nemzetkozi szerzédéseihez, a kormanyvaltas német-
ellenes jellege azonban nyilvanvalé volt. A fordulat komoly gondot okozott
Németorszag haborus terveinek végrehajtasaban, a gorogorszagi hadmuveletek
és a Szovjetuniod elleni timadas meginditasdban. Ezért Adolf Hitler Jugoszlavia
megszallasa mellett dontott. A gyors siker érdekében a német vezetés igényt tartott
a magyar honvédség kozremiikodésére is.'

Marcius 27-én, a déli drakban Hitler magahoz kérette Sztéjay Dome berlini magyar
kovetet. Kozolte vele, hogy a Jugoszlavia elleni fellépés megnyitja az utat a magyar
revizio el6tt is. Sztojay kijelentette, hogy Magyarorszag kész a fegyveres fellépésre.
Baratsagi egyezményt kotott ugyan a jugoszlavokkal, de teriileti igényeirdl sosem
mondott le. Hitler levelet irt Horthy Miklos kormanyzdnak, melyben kérte a katonai
egyiittmiikodését a tervezett hadmiveletekben. A kormanyzo valaszat be sem varva,
a német vezetés kész tényként kezelte Magyarorszag részvételét. A marcius 27-én
estére elkésziilt haditervben mar szerepelt, hogy a Luftwaffe magyarorszagi bazi-
sokat vesz igénybe, a Temesvar térségében gyiilekezé6 XXXXI. német gépesitett
hadtest Budapest-Szeged iranyaban atvonul az orszagon, a XXXXVI. gépesitett
hadtest pedig a Dél-Dunantulrdl indit majd tamadast.?

Sztdjay német kormanygéppel azonnal Budapestre repiilt, hogy tovabbitsa Hitler
levelét. Horthy lelkesen fogadta a revizié lehet6ségét. Azonnal valaszolni akart,
hogy a teljes egyiittmtikodésrdl biztositsa a német vezetést. Teleki Pal miniszter-
elnok és Bardossy Laszl6 kiiliigyminiszter azonban dvatossagot javasolt. Teleki
mar az elsé hirek utan egyeztetett Bethlen Istvannal és Keresztes-Fischer Ferenc
beliigyminiszterrel. Mind azon az allasponton voltak, hogy ha Magyarorszag német
felkérést kap a timaddasban vald részvételre, akkor azt elutasitani nem lehet ugyan,
de arra csak a délszlav dllam szétesése utan kertiilhet sor, és a honvédség csak a volt
magyar teriiletekre vonulhat be.’

Marcius 28-an a kormanyzd, Teleki, Bardossy, valamint Bartha Karoly hon-
védelmi miniszter és Werth Henrik, a Vezérkar fénoke jelenlétében még egyszer
megvitatta a német kérésre adandoé valaszt. Werth teljes és feltétel nélkiili egytitt-
miikodést javasolt. Szerinte a belgradi allamcsiny semmissé tette a baratsagi
szerz6dést, a revizio el6tt pedig csak az aktiv katonai részvétel nyithatja meg az utat.
Teleki viszont emlékeztette Horthyt, hogy a baratsagi szerz6dés ratifikalasakor nyil-
vanosan kijelentette, hogy Magyarorszagot semmi sem vehetné ra déli szomszédja
megtdmadasara. Bardossy a szovjet, illetve roman veszélyre utalt, és a katonai
er6k megorzését hangsulyozta. Ion Antonescu marsall, roman miniszterelnok
marcius 27-én arrol beszélt, hogy Erdély megszerzése annak idején tobb szazezer
romdn katona életébe keriilt, és 6 nem sajnélna ugyanennyit aldozni Gjra Eszak-
Erdély visszaszerzéséért.*
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A kormanyzo valaszlevele végiil csak altalanossagokat tartalmazott. Horthy
kijelentette, hogy Magyarorszag tamogatja Németorszag politikai torekvéseit, illetve,
hogy a Délvidékre vonatkoz6 magyar teriileti igények véltozatlanul fennallnak,
azokrol sosem mondott le az orszag. A kormanyzé beleegyezett a német-magyar
katonai egyeztetésekbe, de jelezte, hogy a magyar magatartas kialakitasanal tekin-
tettel kell lenni bizonyos kiilsé tényezdkre. A levelet Sztéjay marcius 28-an adta
at Hitlernek. A Fithrer 6romét fejezte ki, hogy a pozitiv valasz révén helyreallt
a zavartalan német-magyar viszony, amelyben korabban felmeriiltek bizonyos
problémak. A kormanyzo levelét a német politikai és katonai vezet6 korokben ugy
értelmezték, hogy Magyarorszag minden feltétel nélkiil, teljes kortien egyiittmuikodik.”

Budapesten kozben rendkiviili kormanytilésre keriilt sor, melyen Bardossy azt
emelte ki, hogy a belgradi puccs a baratsagi egyezmény megszegésének tekintheto.
A német tamadas utan Jugoszlavia varhatéan szétesik, igy formalisan is megsziinik
az egyezmény hatalya. A német csapatok atvonulasaba, valamint katonai bazisok
atengedésébe a kormanytagok gyorsan beleegyeztek. A magyar haderd részvételével
kapcsolatban azonban fontosnak tartottak bizonyos feltételek megszabasat. Ezek
kozott szerepelt egy elfogadhatd casus belli, egy Magyarorszag elleni jugoszlav
tamadas vagy a délvidéki magyarsaggal szembeni atrocitdsok. Megfelel6 oknak
tekintették volna, ha Horvatorszag kivalasaval a jugoszlav allam felbomlik, és ezzel
a baratsagi egyezmény automatikusan érvényét veszti. A honvédség azonban bar-
mely esetben csak a volt magyar teriileteket vehetné birtokba. A magyar részvétel
kérdésében a kormany nem hozott végsé dontést, a kozremiikodést azonban
elkeriilhetetlennek latta. Teleki tisztaban volt vele, a Jugoszlavia elleni katonai
fellépés a semlegességi politika végét jelenti.®

Franz Halder, a német véderd Vezérkaranak fonoke levelet kiildott Werthnek,
amelyben 2 gépesitett és 15 gyalogdandar mozgdsitasat kérte a Jugoszlavia elleni
tamadashoz. Ez a honvédség erejének mintegy kétharmadat tette ki. Werth (minden
kormanyzati felhatalmazas nélkiil) két gépesitett, egy lovas- és tizenkét gyalog-
dandar részvételét igérte meg, valamint a szovjet hatar biztositasara tovabbi harom
danddr mozgésitasat. Mindezt a német katonai vezetés megelégedéssel nyugtazta.”

Marcius 29-én Bakach-Bessenyey Gyorgy belgradi magyar kovet jelentette, hogy
a jugoszlav kormany tovabbra is barati viszonyt kivan fenntartani Magyarorszaggal.
Nem mondta fel a haromhatalmi egyezményt sem, de nem fogja azt hivatalos nyilat-
kozatban megerdsiteni. Bardossy utasitotta a belgradi kovetet: bizalmasan figyelmez-
tesse jugoszlav partnereit, hogy a hdboru kiisz6bon all, amelynek elkeriiléséhez nem
elegenddek a szdbeli nyilatkozatok. Berlinnek biztositék kell, hogy Jugoszlavia
lojalis magatartast tanusit a Gorogorszag elleni német tdmadas soran.’

Ezen a napon Bartok Laszlé zagrabi konzul arrol tajékoztatta Bardossyt, hogy
a helyi német kisebbség képviseldi egyre hangosabban siirgetik egy délvidéki német
tartomany, a ,,Prinz Eugen Gau” megalakitasat, Pécs—Eszék-Temesvar-Orsova
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térségében. Ha Magyarorszag nem csatlakozik a német tamadashoz, konnyen
megvaldsulhatnak ezek az elképzelések. A hirek nyoman Teleki magahoz kérette
Kovrig Bélat, a Nemzetpolitikai Szolgélat, valamint Rénai Andrést, az Allamtudoményi
Intézet vezetGjét, és megbizta Gket egy tajékoztatd anyag elkészitésével a Délvidék
nemzetiségi 6sszetételérdl. El akarta kiildeni ezt Londonba és Washingtonba,
hogy ezzel is igazolja a revizids torekvés jogossagat, és jelezze, hogy ha az orszag
nem miikodik egytitt Hitlerrel, jelentés magyarlakta teriiletek keriilnek német
uralom ala, amivel Berlin késébb is sakkban tudna tartani a magyar kormanyt.’

Marcius 30-an Budapestre érkezett Friedrich Paulus tabornok, a Wehrmacht
fészallasmestere, hogy a katonai egyiittmtikodés részleteit egyeztesse a magyar
vezérkarral. Paulus 6t hadtest (tizenhat dandar) mozgésitasat kérte, melyek a német
féparancsnoksag iranyitasa alatt elérenyomulnak a Duna-Dréava vonalig. A tamadast
aprilis 12-re tervezték. Werth kijelentette, hogy a magyar csapatok csak dprilis 15-re
tudnak felvonulni, minden mas tekintetben azonban beleegyezett a német kérések
teljesitésébe. A Vezérkar fénoke, arra hivatkozva, hogy a kormanyzé jovahagyta
a katonai egyeztetéseket, kész tényként kozolte a megallapodast a miniszterelnokkel,
és kérte az érintett er6k azonnali mozgdsitasat. Teleki ezt elutasitotta, és a Legfels6
Honvédelmi Tanacs (LHT) sszehivasat kezdeményezte, hogy az hozza meg a végs6
dontést a magyar részvétel kérdésében."

Az elkeriilhetetlennek latszd katonai fellépés kiilpolitikai el6készitése érdekében
Teleki utasitotta a londoni és washingtoni kovetet, hogy tdjékoztassak a magyar allas-
pontrol a brit és amerikai kormanyt, s probaljak megértetni, hogy Magyarorszag
sajatos kényszerhelyzetbe kertilt. A Délvidék visszacsatolasat Teleki a német tamadastol
fuggetlen, 6nallo lépésként igyekezett bedllitani. Hangsulyozta, hogy a revizids igényt
a baratsagi egyezmény alairasakor is fenntartotta az orszag. Ha a német tdmadas,
illetve az ennek nyoman varhat6 horvat kivalas kovetkeztében a jugoszlav allam szétesik,
a magyar kormanynak fel kell Iépnie a Délvidék visszacsatolasaért: nem nézheti tétlenl,
hogy a magyarlakta teriiletek német vagy roman megszallas ala keriiljenek."

Az egyre fesziiltebb helyzetben a magyar kormany szamara mind fontosabba valt
a casus belli, ezért kiemelt figyelmet forditott a jugoszlav katonai intézkedésekre.
Ttlreagalva a német el6késziiletekre valaszul megkezdett jugoszlav mozgdsitast,
marcius 31-én Bardossy utasitotta a belgradi kovetet, hogy fejezze ki Budapest
rosszallasat, amiért jelentGs eréket vontak 6ssze a magyar hataron. Masnapra
azonban a kiiliigyminiszter mar mddositott a tul harciasra sikeriilt fellépésen,
és ugy rendelkezett, hogy a magyar kovet kiilon ezért ne tiltakozzon, legfeljebb csak
emlitse meg, ha mads tigyben is targyal jugoszlav partnereivel.” Mind nagyobb
jelentdséget kaptak a délvidéki magyarsaggal kapcsolatos hirek. Marcius 31-én
a horvatorszagi német népcsoport vezetdje arrdl tdjékoztatta a zagrabi magyar
konzult, hogy tobb magyar telepiilésen csetnikek timadtak rd a lakossagra. Ezek
a hirek azonban késébb valdtlannak bizonyultak. Bardossy utasitotta a belgradi
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kovetet is, hogy jelentsen minden, magyarellenes atrocitast, és érdekl6dott, hogy
igazak-e az 6t ért inzultusrdl sz6l6 német hirek. Bessenyey kozolte, hogy nem
inzultaltdk, és nincs tudomadsa atrocitasokrol.B

Aprilis 1-jén 17.00 6rakor ilt 6ssze a Legfelsé Honvédelmi Tanacs, hogy az allamf6,
a kormany és a Vezérkar f6noke dontést hozzon a magyar részvétel kérdésében.
Bardossy kifejtette, hogy amig Jugoszlavia fennall és a baratsagi szerz6dés érvényes,
a honvédség nem lépheti at a hatdrt, és utdna is csak a volt magyar teriiletekre
vonulhat be. Keresztes-Fischer is dvott a baratsagi szerz6dés nyilt felragasatol,
és csak korlatozott, pacifikald céla katonai fellépést tartott vallalhatonak. Werth
viszont kijelentette, hogy a katonai kozremiikodésre a kormanyzé marcius 28-i
levelében mar igéretet tett, amibdl mar nem lehet visszalépni. Bartha azt is hozzatette,
hogy a honvédségnek nagy sziiksége van német hadianyagra, amit csak az egyiitt-
muikodés révén tud megszerezni."

Teleki javaslatara az iilésen végiil az a dontés sziiletett, hogy Magyarorszag
hajland¢ katonai akciét inditani a Délvidék visszacsatolasara, de arra a német tama-
dastol fiiggetleniil, csak megfelel6 casus belli esetén, illetve a jugoszlav dllam szétesése
utan keriilhet sor. A kormany kéri Berlint6l, hogy a német csapatok lehetdleg
ne hasznaljak Magyarorszagot felvonulasi teriiletként. A honvédség a kormanyzo
parancsnoksaga alatt harcol, és csak a volt magyar teriiletekre vonul be. Horthy
kijelentette, hogy nem kivan mordlisan vitathatd [épést tenni, ezért maga is osztja
Teleki allaspontjat.”

A Wehrmacht vezetése mar masnap elutasitotta azt a kérést, hogy a német csapatok
ne vonuljanak fel magyar teriileten, egyuttal szamon kérte a korabbi magyar katonai
igéretek betartasat. Teleki azonban legfeljebb harom hadtest (kilenc-tiz dandar)
mozgositasaba egyezett bele, ami még hatarvédelmi jellegtinek volt tekinthetd,
de az LHT altal megszabott feltételek megvaldsuldsaig azt is halasztani kivanta.
Werth tiltakozasa ellenére a kormanyzo ekkor még a miniszterelnokot tamogatta.'

Aprilis 2-4n a londoni magyar kivet jelentette, hogy ha Jugoszlaviat német tima-
das éri, akkor Nagy-Britannia a szovetségesének fogja tekinteni a délszlav allamot.
Ha Magyarorszag eldsegiti a német felvonulast, akkor a diplomaciai viszony
megszakitasara, ha pedig maga is részt vesz a tamadasban, akkor brit hadiizenetére
kell szamitania. A délutan folyaman Teleki olyan, német forrasbdl szarmazo hire-
ket kapott, hogy a Délvidéken magyarellenes atrocitdsokra keriilt sor. Tisztaban
volt vele, hogy mindez csak manipuléci6, mert a magyar diplomaciai vagy hirszerzési
adatok ezt nem erdsitették meg. A kormanyf6 kés6 délutan tudta meg, hogy Werth
stirgetésére Horthy jovahagyta a német csapatok magyar tertileten torténd felvonulasat,
és a XXXXVI. gépesitett hadtest mar megkezdte az Gsszpontositast a Dél-Dunantilon.
Teleki ugy érezhette, hogy az események kicsusztak a kezébdl, hogy a fegyveres
semlegesség politikaja 6sszeomlott, és Magyarorszag feltartdztathatatlanul sodrédik
a haboru felé. Kiutat nem latva, az éjszaka folyaman 6ngyilkos lett.”
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Aprilis 3-4n a német katonai vezetés ismét elégedetlenségét fejezte ki a magyar
katonai intézkedések késlekedése miatt. Ennek nyoman Werth - a lemondasat is
kilatasba helyezve — szorgalmazta a kormanyzénal a mozgdsitas megkezdését. Horthy
ezuttal beadta a derekat, igy aprilis 4-én 0.00 6ratol elrendelték a légierdk, a folyamerok,
a pécsi IV. és a szegedi V. hadtest, valamint a gyorshadtest, 5-én 0.00 ératdl pedig
a 3. hadsereg parancsnoksaga és a févezérség-kozvetlen alakulatok mozgositasat.™

A kormanyzo6 levélben fordult Hitlerhez, amelyben Teleki halalat is érvként hasz-
nalva igyekezett elfogadtatni vele a magyar feltételeket. Kifejtette, hogy a honvédség
akcidba lépéséhez feltétleniil sziikség van elfogadhato casus bellire. Megoldasnak
tekintette azt is, ha a német csapatok gyors elérenyomulasa révén Horvatorszag
bejelentheti a kivalasat, amely nyoman a jugoszlav allam megsziinik, és a baratsagi
szerz6dés érvényét veszti. A kormanyzé levelét aprilis 4-én Bartha adta at Hitlernek.
Szdban 6 is megerdsitette, hogy mar folynak a katonai el6késziiletek, de a hon-
védség bevetésének alapfeltétele a megfelelé casus belli. Ilyen lehet egy magyar
teriiletek elleni tdmadas vagy Jugoszlavia szétesése. Bartha targyalt a német haderd
vezetéivel is, és felvetette, hogy olyan helyzetet kellene teremteni, amely kiprovo-
kalna egy eldzetes jugoszlav timaddst. A német tdbornokok viszont ragaszkodtak
a marcius 30-i megallapodashoz, és 6t hadtest (tizenhat dandar) felvonultatasat
stirgették. Bartha ezért tovabbi magyar er6k mozgositasat igérte.”

Idékozben Otto von Erdmannsdorff budapesti német kovet is jelentette Berlinnek,
hogy Teleki haldla részben politikai tiltakozas volt, ami a kormanyzoéra nagy hatast
gyakorolt. Horthy ragaszkodik ahhoz, hogy a magyar fellépést megfelel6 haborus
okkal tudjak alatimasztani. Ezt hangsulyozta Sztéjay is Ernst von Weizsacker német
kiiliigyi allamtitkarral folytatott megbeszélésen. Hitler igyekezett elkeriilni, hogy
a Teleki halala nyoman kialakult helyzetben a magyar kormany ellenélldsa esetleg
fennakadasokat okozzon a kiiszobon allo hadmuvelet végrehajtasaban. Ezért egy-
eldre elfogadta a Budapest szabta feltételeket, hogy a honvédség nem a német
hadmuveletek részeként, hanem megfelel6 casus belli esetén, 6nallé katonai akcid
keretében veszi birtokba a Délvidéket. Egyben utasitotta a 2. német hadsereget,
hogy a hadmtiveleti tervben hozza el6re Zagrab elfoglalasat, ami lehet6vé teszi a horvat
tiiggetlenség bejelentését, és ezzel megnyitja az utat a magyarok fellépése el6tt.”

A nyugati diplomacia ugyanakkor jelezte, hogy egy Jugoszlavia elleni magyar
tamadas esetén semmilyen indokot nem tartananak elfogadhatonak. London ismét
megerdsitette, hogy ha Magyarorszag tiltakozas vagy a kényszer lathatd jele nélkiil
atengedi a német csapatokat, Nagy-Britannia ellenség altal megszallt teriiletnek tekinti,
megszakitja vele a diplomaciai viszonyt, és akar bombazhatja is az atvonulo
német er6ket. Ha pedig a honvédség is részt vesz Jugoszlavia megszallasdban,
az brit hadiizenetet vonhat maga utdn. Hasonl6 felfogast titkkrozott az Egyesiilt Allamok
allaspontja is. Summner Welles kiiliigyi allamtitkar-helyettes kiilon figyelmeztette
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a washingtoni magyar kovetet, hogy a honvédség fellépése stlyos kovetkezmé-
nyeket vonhat maga utan.”

Aprilis 5-én a Berlinbdl hazaérkezé Bartha atadta a korményzénak Hitler levelét,
amelyben a Fiihrer jelezte, hogy kész teljesiteni Horthy kéréseit. Bartha azonban
arrdl is tajékoztatta a kormanyzot, hogy a német katonai vezet6k részérdl silyos
szemrehanyasokat kapott a magyar mozgodsitas mértéke miatt, ezért kénytelen volt
tobb erdt igérni. A kormanyzé jévahagyta, hogy aprilis 6-dn 0.00 6ratdl elrendeljék
ujabb két hadtest mozgodsitasat.”

Aprilis 6-4n hajnalban megindult a Jugoszlévia elleni német timadas. A magyar
hataron szdrvanyos 16voldozésre keriilt sor, de komolyabb 6sszecsapas nem tortént.
Az el6z6 napi figyelmeztetésnek megfeleléen a brit kormany bejelentette a diplomaciai
kapcsolat megszakitasat. London felfogasa szerint, amig kordbban Magyarorszag
csak folyosoként szolgalt a Balkan felé torténé német atvonuldsokhoz, Nagy-Britannia
megértd volt az orszag kényszerhelyzetét illetden. Amint azonban kiindulé bazi-
sa lett a Jugoszlavia elleni német tdmadasnak, brit részrél mar semmi megértésre
nem szamithat.”

Aprilis 7-én a jugoszlav légier6 bombézasokat hajtott végre Szeged és Pécs
térségében, amelyek belgradi indoklas szerint, az ott allomasoz6 német csapatok ellen
iranyultak. A tamadasok nagyobb kart vagy személyi veszteséget nem okoztak.
A magyar kormany erélyesen tiltakozott a bombazasok miatt, melyek felfogasa
szerint polgari célpontok ellen irdnyultak. Valdjaban jelent6s német erdk tartoz-
kodtak az orszag teriiletén, a tervszerfitleniil végrehajtott jugoszlav légi akciok
azonban nem csak ezeket a korzeteket érintették.”* A kovetkezé napon tjabb be-
repiilésekre keriilt sor, és néhany kisebb jugoszlav hatarsértés is tortént. A katonai
eseményeket a magyar kormany igyekezett casus belliként felhasznalni. Vornle Janos
kiiligyminiszter-helyettes magédhoz kérette Svetozar Rasi¢ budapesti jugoszlav
kovetet, és szamon kérte t6le, hogy a katonai akciok hogyan egyeztethet6k 0ssze
a még érvényben 1év baratsagi szerz6déssel. Késdbb viszont Vornle kozolte Karl
Werkmeister budapesti német kovetségi tandcsossal, hogy a magyar kormany
tulajdonképpen oriil a bekovetkezett eseményeknek, mert azok megkonnyitik
a Jugoszlavia elleni katonai fellépést.”

A kormany kommunikacios offenzivaba kezdett. Utasitotta a tavirati irodat
és a hirkozIl6 szerveket, hogy a bombdzasokrol és hatérsértésekrdl nagy terjedelemben
szamoljanak be. Megprobalta elfogadtatni a casus bellit a nemzetkozi kozvéleménnyel,
illetve igyekezett jugoszlavellenes hangulatot kelteni a lakossag korében. Nyugaton
azonban elutasitottak minden olyan kisérletet, ami jogszer(inek akarta feltiintetni
a Jugoszlavia elleni fellépést. Howard Travers budapesti amerikai tigyvivé — kormanya
megbizasabol - 6vta Magyarorszagot a fegyveres beavatkozastol, mert az USA éllas-
pontja szerint a jugoszlav bombazasok nem a magyar lakossag, hanem a felvonulé
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német erdk ellen irdnyultak. Anthony Eden brit kiiliigyminiszter is stlyos kovetkez-
ményekkel fenyegette meg Magyarorszagot a majdani békekonferencian, ha aktivan
bekapcsolodik az agresszioba.*

A német diplomdcia viszont azért fejezte ki elégedetlenségét, mert Budapest
még nem szakitotta meg a diplomaciai viszonyt Jugoszlaviaval. Bardossy kozolte
a német kovettel, hogy a Belgraddal vald nyilt szakitasra csakis az LHT altal meg-
hatarozott feltételek mellett keriilhet sor. Mivel a jugoszlav tdimadasok casus belli-
ként valo elfogadtatasa nem sikertilt, a megoldast Horvatorszag kivalasa jelenthetné.
Ekkor kapta meg a kormanyz¢6 Hitler siirgetd tizenetét is, melyben azt kérte, hogy
a honvédség legkésdbb aprilis 12-én kezdje meg a Duna-Tisza kozi tertilet megszallasat.
Wertht azt javasolta, hogy ne varjak meg a mozgositas befejezését, hanem a mar fel-
vonult négy-hat dandarral inditsdk meg a tdimadast, fiiggetleniil attdl, hogy a horvat
fuggetlenséget deklaraltak-e. Ez ellentmondott az LHT korabbi dontésének, Horthy
azonban eztttal egyetértett Werthttel.”

Elkésziilt a honvédséghez intézett kormanyzéi hadparancs, valamint a lakossagnak
szant allamféi kialtvany. A hadparancsban a jugoszlav légitamadasok és foldi be-
torések szerepeltek a katonai fellépés indokaként. A kidltvany utalt rd, hogy puccsal
tavolitottak el a korabbi jugoszlav kormanyt, hogy az 1j rezsim ellenséges gesztu-
sokat tett Berlin és ROma felé, majd nagyaranyu csapatdsszevondsokat hajtott
végre a hataron, és tamadasokat intézett magyar teriiletek ellen. A horvat fiiggetlen-
ség kikialtasaval a jugoszlav allam megsziint létezni, igy a baratsagi egyezmény
is semmissé valt (mindez azonban a kidltvany megszovegezésekor még meg sem
tortént). A Délvidéken politikai vakuum és anarchiaveszély alakult ki, ezért a honvéd-
ségnek fel kell 1épnie az ott laké magyarok biztonsaga érdekében.”

Bardossy, szamolva azzal, hogy a katonai fellépésre mar a horvat elszakadas
el6tt sor keriilhet, kortaviratot intézett a magyar kovetségekhez. Ebben a casus bellivel
szemben mar inkabb azt emelte ki, hogy a gyors német elérenyomulas és a jugoszlav
visszavonulas miatt a Délvidéken sszeomlott a jugoszlav kozigazgatas. A magyar
lakossag védelme, a teriilet pacifikalasa, a kozallapotok rendezése elkeriilhetetlenné
teszi a honvédség beavatkozasat. Késé este megérkezett a hir, hogy Zagrabban be-
jelentették az 6nall6 horvat allam megalakitasat. Bar az Gj allamot még egyetlen
orszag sem ismerte el, Bardossy a deklaraciot Jugoszlavia felbomlasaként értelmezte.
Téjékoztatta a minisztertanacsot, hogy a baratsagi egyezmény semmissé valt,
és Magyarorszag visszanyerte teljes akcidszabadsagat. A kormanyzé aldirta a had-
parancsot és a kidltvanyt, s kijelentette, hogy az orszag nem szegte meg nemzet-
kozi kotelezettségeit, mert amikor a honvédség akcioba kezd, a jugoszlav allam
a korabbi formdjaban mar nem létezik.”

A német vezetés aprilis 10-én este azzal a kéréssel fordult a magyar kormanyhoz,
hogy a magyar csapatok mar 11-én kezdjék meg az eldrenyomulast. A kormanyzo
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egyetértésével Werth utasitotta a 3. hadsereg parancsnoksagat, hogy masnap,
amilyen kordn csak lehet, barmilyen kis ervel és barmely szakaszon, de inditsa
meg a tamadast. A magyar csapatok végiil aprilis 11-én délutan 1épték at a hatart,
ekkor azonban csak a hatarérposztokat szalltdk meg. A mélységi elérenyomulas
12-én reggel kezd6dott.”

Bardossy mar 11-én reggel tdjékoztatta a német és az olasz kormanyt, hogy
amint megvaldsultak a magyar fellépéshez sziikséges feltételek, a korméanyz¢ ki-
adta a parancsot a tamadasra (holott ekkor a honvédség még nem lépte at a hatart).
Ezt koveten kortaviratot intézett a magyar kovetségekhez, melyben megallapitotta,
hogy a jugoszlav bombazasok és a f6ldi betorések semmissé tették a baratsagi
szerz8dést. Aprilis 10-én a jugoszldv éllam is szétesett. Magyarorszag nem a szerb
nép ellen visel hadat, csak a kialakul6 politikai vakuum miatt veszélybe keriilt dél-
vidéki magyarsag védelmére siet, amikor korlatozott er6kkel megszallja a Délvidéket.
Ugyanekkor Vornle Janos kozolte a magyar timadas miatt tiltakozé Rasi¢ jugoszlav
kovettel, hogy a baratsagi szerz6dést a jugoszlav fél szegte meg, a haromhatalmi
egyezmény felrigasaval, illetve a magyar teriiletek ellen intézett tamadasokkal.”

Aprilis 12-én a német katonai vezetés azzal kereste meg a magyar vezérkart,
hogy igényt tartana a gyorshadtest szerb teriileten torténd alkalmazasara. Laszlo
Dezs6 kozolte, hogy a honvédség részérdl ennek nincs akadalya, de a dontés a poli-
tikai forumok kezében van, ezért jo lenne, ha a kérést Hitler személyesen kozolné
Horthyval. Masnap megérkezett Hitler levele, melyben kérte, hogy a két magyar gép-
kocsiz6 dandar, német alarendeltségben a Dunat atlépve, szerb teriileten is vegyen
részt a hadmiiveletekben.”

Ez gyokeres ellentétben allt az addig képviselt magyar allasponttal. A kormanyzd
magahoz kérette Bardossyt és Werthtet. A Vezérkar fénoke leszogezte, hogy a haboru
logikdja nem teszi lehetévé a hadmiiveletek teriileti korlatozasat, a harcot az ellen-
fél végso legydzéséig kell folytatni. Ha Magyarorszag most hagyja cserben Berlint,
mindent elveszithet, amit eddig elért. Bardossy viszont felvetette, hogy ez ellent-
mondana az LHT korabbi dontésének és a kiadott kormdanyzdi kialtvanynak.
A kormanyzd nem akarta nyiltan elutasitani a német kérést, inkabb gyakorlati ki-
fogasokat keresett, hogy a nehéz kozlekedési viszonyok mellett tobb napba telhet,
mire megtorténik a sziikséges atcsoportositas. Ennek megfeleléen Bardossy is
elfogadta a német kérés teljesitését, remélve, hogy az elhuiz6dé atcsoportositas
miatt taldin mar nem lesz sziikség a magyar csapatok szerbiai alkalmazasara.”

Az tiggyel kapcsolatban sszehivott kormanytilésen Bardossy kijelentette, hogy
a revizio teljessé tételében, illetve a szovjet és roman veszély elharitdsaban az orszag
csak a németekre tamaszkodhat. Mindezért cserébe most csak szimbolikus szerepet
kellene vallalni, mert a gyors német elérenyomulas folytan napokon beliil varhaté
a jugoszlav kapitulacid, igy a magyar erdk talan mar nem is kertilnek bevetésre.
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Keresztes-Fischer viszont leszogezte, hogy nem lenne szabad atlépni a Duna vonalat,
mert azzal az orszag is részesévé valna a német—jugoszlav haborunak. A kérés nyilt
elutasitasat 6 sem javasolta, inkabb azt, hogy az atcsoportositas soran probaljanak
minél tobb id6t nyerni. Ezzel szemben Bartha azt hangsulyozta, hogy nem lenne
szabad a vonakodassal kivéltani Berlin haragjat, Werth pedig azzal érvelt, hogy egy
koaliciés haboruiban nem lehet egyéni célokat érvényesiteni a kozos stratégia rovasara.
Bardossy ragaszkodott az egyhangu dontéshez, igy végiil minden miniszter el-
fogadta a magyar er6k szerbiai alkalmazasat.”* A dontés értelmében aprilis 16-an
az 1. és 2. gépkocsizé dandar Eszéknél atlépte a Dunat, és megkezdte a felvonulast
a 8. német pancélos hadosztily levéltasara. Masnap azonban a jugoszlav kormany
kapitulalt, igy a magyar csapatok tovabbi tevékenységét leallitottak, és kivontak
azokat szerb teriiletrdl.

A Jugoszlavia elleni magyar fellépés mellett felhozott érveket, a casus belli elfogadasat
a nagyhatalmak kovetkezetesen elutasitottak. A brit kiiliigyminiszter aprilis 16-dn
kijelentette, hogy London nem hajlandé tobbé targyalni azzal a magyar kormannyal,
amely részt vett egy Angliaval barati viszonyban 1év6 allam megtamadasaban, holott
baratsagi szerzédést kotott az adott orszaggal. Winston Churchill brit miniszter-
elnok megértébben fogalmazott. Kijelentette, hogy Nagy-Britannia is kovetett el hibat
a magyar revizié kérdésében, és emberileg teljesen érthetd, hogy a magyar csapatok
bevonultak a korabban elcsatolt teriiletekre. Politikailag azonban el kell itélnie,
hogy Magyarorszag segitséget nyujtott a német tdmadasban.”

Aprilis 16-4n az Egyesiilt Allamok Jugoszlavidval szembeni hadvisel§ féllé
nyilvanitotta Magyarorszagot. A magyar fellépés indokait az amerikai kormany nem
respektalta. Mindez nem jelentette a diplomaciai viszony megszakitasat, de rontotta
Magyarorszag nemzetkozi megitélését, és komoly kereskedelmi korlatozasokkal jart.
Moszkvaban Andrej Visinszkij kiiliigyi népbiztos-helyettes kozolte Kristoffy Jozsef
magyar kovettel, hogy a szovjet kormany Budapest indokai ellenére helyteleniti
a Jugoszlavia elleni magyar katonai fellépést. Arra viszont mar nem reagalt, amikor
Kristotty megemlitette, hogy az 1939-es lengyelorszagi bevonulds soran a Szovjetunio
is hasonlé indokokra hivatkozott.*

Az emigrans jugoszlav kirdlyi kormany 1941. méjus 4-i, Jeruzsalemben tartott {ilésén
bejelentette, hogy hadban allonak tekinti magat Magyarorszaggal. Az egyoldalu
nyilatkozat azonban semmiféle politikai konzekvencidval nem jart sem Magyar-
orszag aktualis helyzetére, nemzetkozi statuszara, sem a jugoszlav kormanyt tamogato
nagyhatalmak Magyarorszaggal kapcsolatos magatartasara vonatkozéan.”

Az 1941. marciusi jugoszlav fordulat és az agressziv német reakcié nyoman a magyar
kormany ugy latta, hogy az orszag nem tudja elkeriilni a Jugoszlavia elleni német
tdmadasban val6 kozremiikodést. Ezt azonban megprobaélta olyan médon korlatozni,
ami még a revizio lehetdségét nyitva hagyja, de nem jart nemzetkozi kotelezettségek
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nyilt megszegésével, és nem teszi a vilaghaboru részesévé az orszagot. A politikai
vezetés azt remélte, hogy egy meggy6z6 haborus ok esetén a nyugati hatalmakkal,
de legalabb a semleges vilaggal el tudja fogadtatni a kényszerhelyzetben tett 1épéseit.
A Nyugat azonban elitélte a németekkel vald egyiittmikodést, tekintet nélkiil
a magyar érvekre. Bar Magyarorszag ekkor még nem valt a vilaghaboru résztvevojévé,
nem keriilt kolcsonods hadiallapotba a harcolo felek, a részt vevé nagyhatalmak
egyikével sem, nemzetkozi megitélése megromlott, kiilpolitikai mozgastere, dontési
kompetenciaja jelentdsen besztkiilt.
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