Bekoszontd

Szdamuralan példa volt rd, hogy amikor Rdkécezi kidltvanyérdl felele a haliga-
16, a hangzaros forditdssal — ,Megtjultanak a dicsé magyar nemzet se-
bei”-adta vissza a ,Recrudescunt inclitae-gentis Hungariae vulnera” kez-
dé szavakat. Ilyenkor mindig ki kellett javitanom, hogy az eredetiben
bizony masképpen van. Rikdczi ugyanis nagyon is tisztdban volt az orszég
etnikai sokszintségével, ezért vilasztékosan és precizen fogalmazott, ami-
kor Hungéria ,,dicsé népének” sebeirdl beszélt. Ez a — kézépkorbél j6l
adatolhatd, dntudatos — Hungarus szemlélet azonban a nemzetiségek ,,6n-
tudatra” ébredésének iddszakdban elhalvdnyult, s6t - egyesek szemében
— teljesen korszeritlenné valt. Err6l a valtozasrdl azonban a magyar poli-
tikusi garnitira sem tudott képet alkotni maginak abban az id§szakban,
amikor a ,haza és haladds” kérdése mindennél nagyobb sziikséggel je-
lentkezett.

Az 1848/49-es forradalom és szabadsigharc nemzetiségi politik4jarél
nem tisztem értekezni, ugyanis éppen azért gyiltiink ossze, hogy a felme-
riilt problémékrél a téma kivalé szakéreGinek a legijabb kutatdsokra épii-
16 elGadésait meghallgassuk.

Szomoribbnak tartom azonban, hogy az események utin fél évszézad-
dal is igaznak tiint a politikira mindig érzékeny magyar koltSk taldn leg-
nagyobbikinak néhiny sora.

»A Duna-tdy bis villdmhdrit.
Fél-emberek, fél-nemzetecskék
Sadmdra késziilt sxégyen-faloda.”

(Ady Endre: A Duna vallomdsa)

A Trianonban 1920. jinius 4-én aldirt béke-diktditum (amelyrél még
a kiviilallé6 Lenin is kénytelen volt megéllapitani, hogy ,igazsdgtalan, im-
“perialista béke”) azonban csak rontott a helyzeten, gerjesztette a magyar-
sdg reviziés és irredenta torekvéseit, ugyanakkor felfokozta a Monarchia
utédillamaiban a magyarellenességet. Hidba lartdk be a Kdrpat-medencé-
ben €16 népek legjobbjai, hogy a haladds Gitja nem a széthizis, az ellensé-
geskedés, az egymdsra acsarkodds. Hogy ismét csak egyik nagy koltGnk-
t6l idézzem ide vagé sorait:
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JEn dolgozni akarof. Elegends

hare, hogy a miiltat be kell vallani.

A Dundnak, amely miilt, jelen s jovends,
Egymadst olelik lagy hulldmai.

A harcot, amelyet dseink vivtak

békévé oldja az emlékesés

s rendezni végre kizis dolgainkat,

ex a mi munkdnk; és nem is kevés.”

(Jozsef Attila: A Dundndl)

Sajnos a jovendolés csak fele részben igazolédott, kéltdnk nem bizo-
nyult j6 vitesznek, ugyanis a Kézép-Duna medencében, a harcot nem ol-
dotta békévé az emlékezés, sét az internacionalizmus jegyében erGszak-
kal a sz6nyeg ald soport problémdk még jobban elmérgesediek, s amikor
erre méd nyilt, megijulc erével tortek a felszinre. Fokozottan jelentkezett
ez Magyarorszdgon, ahol még a sajit politikai elitiink is bigott médon bi-
zonyitotta nap, mint nap magyarellenességét. A politikiban ismét a hordé
uralma keriilt tilsilyba a katedrdval szemben. Hatvanyozottan érvényes
a kolidi feladat-megjelslés: ,rendezni végre kozos dolgainkat, ez a mi
munkdnk”. Es ezt a ,nem is kevés”, s6t nagyon is sok és slyos orokséget
csak a milt részletes és hiteles feltarasival kezdherjiltk abban a remény-
ben, hogy a hdrom évszdzados ,,harc” pontos megériése végiil is legydzi a
demagégiit, feliilkerckedik a j6zan ész, s ez elvezet a milt békévé oldi-
sdhoz, a jobb, harmonikusabb, boldogabb jov6 megteremtéséhez hatérain-
kon belil és kiviil is.
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