BirO CsABA

Az 1956-0s forradalom tanitasanak problémai

Mentegetdzéssel kezdeném: 1956 tanitisat nagyon fontosnak tar-
tom mindazon sok rossz dolog ellenére, amit hamarosan emliteni
fogok. Biiszke vagyok arra, hogy — ha jél tudom —, Kiss Tamas el8szor
a mi iskoldnkba jott el eladdst tartani. Hiszen ez egyik nagyon fontos
motivici6, hogy még ma is kozottiink élnek ezek az emberek, tudunk
velitk beszélni, bar errdl sokszor és sokan megfeledkeznek. Szeretnék
az ’56-os eseményektdl elvonatkoztatni, én csak magit az 1956-os for-
radalom tanitidsit emliteném, az eseményeket nem igazén, és igy vé-
gigmennék *57-t6] napjainkig. A végén pedig inkdbb magéinak a torté-
nelem tantirgynak a problémair6l beszélnék, mint ’56-rél.

1956 tanitisa nagyon j6l mutatja, hogy milyen térténelem-tanitasi
problémik jelentkeztek az utébbi idGben. Az 1957-1989-ig terjedd
idGszakr6l nagyon sokat hallottunk, és igazdbél, mint tanitisi problé-
mardl mir mindenki tud mindent: ellenforradalomként aposztrofilt
forradalom, tandérik és a csalddi torténetek kettGssége. Tan6rikon
a borzalmakat, ezzel szemben otthon, csalddi korben 4ltaldban épp az
ellenkezGjét hallotta mindenki. Ha j6] tudom, valamilyen szinten méar
a nyolcvanas években a tanarok is éreztették, hogy nem biztos, hogy
minden Ggy van, ahogy tanitjik, és egyaltalin nem arr6l volt sz6, ami
a tankonyvben le van irva.

Amikor 1989-ben megtortént a rendszerviltis, az euférikus plllana-
tok elmiltaval sok minden megvéltozott, és sok probléma elGkeriilt.
Egyrészt sokan felréttak azt problémaként, hogy akkoriban jobban kon-
centraltak a megtorlasra és a megtorlds utani sérelmekre, mint magara az
56-os eseményekre. Nagyon fontos litnunk azt, hogy maga a rendszer-
véltds ténye igazin a tdrténelemtanitisban nem oldott meg semmit.
Mindoéssze egy elGjelvaltas tortént, minden az ellentettjére fordult, ami
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eddig fehér volt, az fekete lett, és forditva. A struktiira viszont érintetlen
maradt. Az én genericiém még részese volt ennek, — mi akkor voltunk
kilencedikesek — benne volt ebben az euférikus hangulatban, a rendszer-
valtisban. A mai gyerekek, akiket ma tanit majd hamarosan itt minden-
ki, mar a rendszervaltds utdn sziilettek, tehit a ’89-es torténéseket mar
ugy élik meg, mint birmilyen mas torténelmi eseményt. Ez nagyon hi-
anyzik, ez az euférikus pillanat abban, hogy motivaljuk Gket. Hiszen
1956 és 1989 kapcsolata mindenki szimara nyilvanvald.

1989-ben a rendszervaltassal nagyon sok probléma kezd6dott el. A ta-
ndr, aki az egyik évben a kommunizmusrél és a keleti blokkrél beszélt,
egy évvel késGbb pont az ellenkez§jét tanitotta, és gyakorlatilag elveszi-
tette a hitelét, sajat magdval keriilt szembe. Sok torténelemtanar ezt
személyes problémaként élte meg, és sokan probaltik maginiigyként ezt
tisztdzni, és helyre tenni ebben az id@sszakban. Tehat ekkor kezd&dstt
egy hitelvesztés torténelemtanitisban, ami hosszi ideig feloldatlan ma-
radt, és talin még ma is jelen van. Hiszen a torténelemnek egyértelmii
valaszokat kellene adnia sok esetben, és ez igy nincs meg. Sok esetben az
egyik évrdl a masikra valtozott meg, egyik végletbdl a masikra egy véle-
mény, és megkérddjelezédtek dolgok, és emiatt megrendiilt a térténelem
tantirgy egészében, és az egyértelmiiségben a hit.

Az 1989-t61 1995-ig tart6 id6szakban gyakorlatilag arrél szolt a tor-

ténet a tankonyveket, és az 6rai munkat figyelembe véve, hogy helyre

" rakjak azt, amit kordbban elrontottak. Prébaltak javitani, mindent
belevenni, mindent kiegésziteni, és igazibol nem foglalkoztak méd-
szertani dolgokkal, csak ezekkel a bizonyos tényekkel. S6t, én 1993-
ban érettségiztem, nekiink gyakorlatilag nem volt térténelemkony-
viink negyedikben. Volt a Rubovszky-féle rézsaszin fiizet, nem tudom,
ismeri-e valaki, gyakorlatilag nincs benne semmi, se vélemény, se
partillas csak a szikar tények, egy vékonyka kis fiizetben. Emellett a
perverzitas cslicsa, amikor a nyolcvanas években hasznalt tankonyvet
kés&bb ugyaniigy megjelentetik mint kordbban, kivéve az 1945 uténi
részeket, azokat szépen elhagyjak egy az egyben, és nem is lehet réluk
beszélni. Tehat nagyon sokdig, szerintem még a 2000-es évek elejéig is,
csak 1945-ig sz4lt tananyag.

Igazibol barmilyen szépeket is gondol és mond sok esetben a pe-
dagégustarsadalom, ezek a tények. Nem fogja senki bevallani azt, hogy
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3 nem tanitotta 1956-ot. Nagyon sok esetben fol sem merilt ’56 tani-
tasanak lehetGsége. 1956 tanitasanak egyik legnagyobb problémaija az,
hogy egyszerilien nincs ra id§. Nagyon sok esetben egyszerlien nem
tanitjdAk meg. Nem a gimndziumok humin osztilyair6l beszélek,
szerencsés az, aki ott tanithat és lehet8séget kaphat. En egy szakkozép-
iskoldban dolgozom, ahol par éve még két torténelem 6ra volt mind-
ossze 12.-ben, ami mindent takart, az érettségire vald felkészitéstdl
a tanagyag végigtanitidsian 4t mindent. Most mér ez felment hiaromra,
de gyakorlatilag ez is alig elegend§ arra, hogy befejezziik a tananyagot,
és elérkezziink a jelenkor problémaihoz.

Mikozben zajlik sok dtalakulis, valtoznak az elvirdsok a térténelem
tantdrgyat illetSen is. Az 1j kihivasok koziil hogy csak egyet emlitsek,
ha jél tudom, az Eurépai Unidnak célja az, hogy a human miiveltséget
hattérbe szoritsa a pragmatikusabb, gyakorlatiasabb tudis elGtérbe he-
lyezésével. Az el6bb emlitett hitelvesztés, és ez az értékrend-dthelyezés
mind-mind afelé visz, hogy a t6érténelem tanitis presztizse rendkiviili
médon lecsdkkent. En most az iskolabdl jottem, és az utolsé 6rak egyi-
kén megkértem a 12.-eseket, hogy rangsoroljak a tantirgyakat, tanarok-
t6l fiiggetleniil csak magat tantargyakat, aszerint, hogy mit tartanak fon-
tosnak, vagy az életiik szdmara jelentGsnek. Ez egy szakkozepes osztaly,
autdszerelGk lesznek, tehat a szakmat tanulni szeretnének, ezt azért ne
felejtsiik el. A matematika keriilt az elsé helyre, majd a gyakorlati tan-
targyak kovetkeztek, és csak végiil valahol a torténelem. Szerencsére az
1j tipusi érettségi valamilyen szinten el6nyos a térténelem tantirgy sza-
mdra, hiszen azzal, hogy van érettségi torténelembdl — sokiig arrél volt
$z0, hogy nem lesz —, egy kicsit a presztizsiink megmaradt. Illetve most
mar van irisbeli is, amivel valamilyen szinten mégiscsak ennek a targy-
nak a fontossdgat hangsilyozhatjuk.

A leghjabb tendencia az, hogy a kronologikus, nagyon mereyv,
nagyon régdta hasznilt, csak az évszamokat, fogalmakat dtadé térténe-
lemtanitist megszinik, és helyette a képességfejlesztés, és a készségek
elsajatitasa keriilnek elGtérbe. Ami azért nagyon nagy probléma, mert
nagyon kevés éra van erre, és nagyon nehéz eldénteni, hogy melyik
tananyagrész maradt ki azért, mert képességeket akarunk fejleszteni.
Ez mindenkinek a sajat beldtdsa szerint térténik, ami egy madsik na-
gyon fontos problémat vet fel. A szakfeliigyelSk eltiintével sok helyen
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és sok esetben a tanar, gyakorlatilag azt csindl, azt tanit, amit akar.
Birmit csindlhat, hiszen gyakorlatilag 6ralitogatdsokon kiviil nincs
szamottevd ellendrzés. Természetesen ez is befolydsolja azt, hogy ho-
gyan és mit tanitunk. Erre késébb még szeretnék visszatérni. Igazibol
még lehetne beszélni arrdl is, mennyire szegényesen, milyen kevés
moédszerrel dolgoznak a tanirok, mennyire maradt régi, az osztilyt
egyként kezel§ frontdlis osztdlymunka, ami mar nem mindig alkalmas
a modern toérténelemtanitds kihivisainak megfelelni.

De ami taldn izgalmasabb, és.ezzel szeretném be is fejezni, egy az
interneten megtalalhat6 felmérés, ami 1956-r6l késziilt még az egész nagy
iinnepségsorozat elGtt. Ennek a konklizidja az, hogy 700 kozépiskolast
megkérdezve, mindossze 20%-uk mondta azt, hogy tanult 1956-rél, és
tud réla. Ezért mondtam, hogy 1956 tanitasianak legnagyobb problémija
az, hogy egyiltaldn nem is esik errdl sz6 a tandrakon. Nem fogja emliteni
a torténelemtanir, hogy nem tanitotta, de gyakorlatilag ez a tény. Egysze-
riien nem tanitjdk 1956-ot, mert nincs ra idg.

Kérték a didkoktdl azt is, hogy soroljanak fel ’56-os forradalmaro-
kat, h&soket, emlitsenek neveket ebbdl az id6szakbél. Sajnos nem iga-
zan tudtak neveket mondani. Nagyon viccesnek tiinhet az, hogy sokan
Petsfi Sandort és Kossuth Lajost is ide soroltak. Oket azért keverték
bele, mert a forradalomr6l Pet6fi Sandor jutott automatikusan esziik-
be. Ezt nem is kell tovabb ecsetelni azt hiszem, ha valaki 12-es korara
igazabodl nem is tanult még, nem is jutott el odaig a tananyagban, nem
is tud 1956-rél.

. Az innepségek utan gy gondoltam, megismétlem a felmérést, és
megnéztem 5-6 osztilyt, hogy mi valtozott. Megkérdeztem, hogy kit
tartanak a legnagyobb magyar torténelmi személyiségeknek, és kér-
tem, hogy soroljanak fel ’56-o0s hésoket, illetve azt is, miért tort ki az
’56-0s forradalom. Amiket megkérdeztem, arr6l természetesen még
nem tanultak, mert még csak november volt és a tananyagban a 12.
évfolyam sem tarthatott itt. Nem is beszélve az alattuk 1évékrgl. Ezek
szakkozepes és szakmunkés tanuldk, tehat djra mondom, hogy nem
elit humin gimnazium. Az els6 kérdésre adott vilaszok k6zott — hogy
ki a legnagyobb magyar — a médiafigyelem ellenére alig emlitettek
’56-0s hdsoket. Szent Istvan, Széchenyi Istvan, Hunyadi, Kossuth és
Rékéczi Ferenc keriilt be az els6 otbe, Nagy Imrét ugyan emlitették
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egy pdran, mint egy jelentSs és komoly torténeti személyiséget, de a
negyven valahiny emlitésb6l csak a 38. helyen 4ll. Arra a kérdésre
pedig, hogy ki tudna ’56-os hGsoket emliteni, 44% senkit sem tudott
felhozni, 26% egyediiliként Nagy Imrét jelolte meg. Ez nem azért van,
mert minden torténelemtanir béna, vagy szerencsétlen, vagy rosszul
tanit. Hanem val6sziniileg a motivicié és az id6 hidnya miatt. Amint
mar emlitettem, az egész toérténelemtanitds veszitette el a presztizsét.
Széval 56' a tanitasa rimutat nagyon sok problémaira. Még nem szdl-
tam az egyik 6ridsi nehézségrél, hogy ugyebdr a tanartarsadalom is po-
larizilt, tehdt nem egyforman tanitjak ’56-ot, hanem az egyik, vagy a
mdsik politikai oldal irdnyaba elkotelezetten. Azt sem emlitettem,
hogy a nyiron késziilt felmérés szerint — nem tudom igaz-e —, van
olyan tandr, aki még ma is ellenforradalomként tanitja 56’ot. Sokféle
megkozelités van tehat. Némelyek nem merik kimondani, hogy mi
volt, enyhitenek, sokféleképpen prébilnak kibdjni a dolgok aldl.
De biztos vannak elit gimnaziumok, ahol rengeteg d6ra van, és biztos
vannak okos gyerekek, és biztos vannak akik sokkal jobban és sokkal
tobbet tudnak, de az tény, hogy a térténelem tantirgy nagyon nehéz
helyzetben van. Es 1956, és ennek a tanitésa is.
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