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ABSTRACT

This study investigates the circumstances of the formation and short existence of the town and
district national committees, and the main measures taken by them in Mako, in the days of the
1956 revolution. These committees were formed on the basis of a popular front union, to replace
the party-ruled council organizations. Although it was clear that the ruling party (MDP) wanted
to preserve its power, this proved partially unsuccessful, as the electors thwarted the election
of the communists. The leaders and members of the committees were unable to form a radical
programme, because of the influence of the social democrats and the small-holders, and the
very short time before the Soviet intervention. There were no radical local actions either, which
could have caused real changes in the town. Thanks to all these, the local representatives
of the party-ruled administration — though somewhat demoralized — managed to survive more
or less without serious breaks, and could retake their positions.
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Az 1956-0s forradalom els6 napjainak addig nem tapasztalt, elementaris erejii tomegmozgalma
a Réakosi Matyas nevével fémjelzett és hamar meggyilolt totalitarius rendszertdl valo meg-
szabadulas vagyabol és akaratabol taplalkozott. A tarsadalom talnyomo tobbsége igy vagy Ggy
szembekertilt a kommunista hatalommal, s a folhalmozddott indulatok az oktober 23-ai budapesti
eseményeket kdvetd napokban, kiillondsen az oktdber 25-ei Parlament el6tti sortiizet kovetéen
végigsoportek szinte az orszag 0sszes telepiilésén. A tdmegakarat a szovjet mintakat kovetd
onkényuralmi berendezkedés ellen fordult, de hamarosan kérdéssé valt mindeniitt, hogy a bukott
rendszert milyen berendezkedés valtsa fol, mi legyen az a népképviseleti struktira, amely helyi
szinten a forradalom intézményesiilését biztosithatja. Szinte természetes volt, hogy az 1944-45-ben
létrejott nemzeti bizottsagok mintajara és egyfajta népfrontos logikat kovetve szervezddjenek
meg 1956 oktoberének utolsd napjaiban a telepiilések j néphatalmi forumai, teret biztositva
az 0jjaéledd partok, illetve mas akkor megalakult szervezetek és er6esoportok képvisel6i szamara,
hogy ,, belakjak” ezeket a forumokat és 1jjaélesszék telepiilésiikon a demokratikus hatalom-
gyakorlas régota hianyzé formait.

Jelen tanulmany az 1956-os forradalom makoi néphatalmi szerveinek, igy a varosi, illetve
a jarasi nemzeti bizottsag 1étrejottének koriilményeit, a mogottes hatalmi szandékok osszefliggé-
seit vizsgalja, szamba veszi s elemzi azokat a dontéseket és intézkedéseket, melyeket Mako
Varos Nemzeti Bizottsaga rovidre szabott ténykedése soran hozott.'

ELOZMENYEK ES KORULMENYEK

A makoi forradalmi események — mint altalaban a magyar vidék telepiilésein — a budapesti forra-
dalom kitoréséhez képest tobb napos faziskéséssel kovetkeztek be. Noha az emberek a radion
keresztiil folyamatosan figyelemmel kisérték a legfrissebb hireket, és a Pestrdl és Szegedrdl
hazaérkezdékt6l is kaptak és szereztek informaciokat, az elsé tomeges megmozdulasra csak okto-
ber 26-an pénteken kertilt sor.” A forradalmi események két erjeszté centruma ezt megel6zGen
a gimnazium és a varos legnagyobb iizeme, a Makdi Gépgyar volt, ahol a legélénkebben reagaltak
a févarosban és a nagyvarosokban, f6ként a Szegeden lezajlo eseményekre. A gimnaziumban
mar oktober 25-én diakgyilést tartottak, ahol a tanuldk kiilonbozé koveteléseket hangoztattak,
tobbek kozott az orosz nyelv tanitasanak eltorlését szorgalmaztak, de ugyanezen a napon a gépgyari
munkasok is a pesti forradalom melletti demonstraciot — ahogy akkor mondtak, ropgy(ilést —
tartottak, am még szigoruan az lizem falain beliil.* Az oktdber 25-ei parlament el6tti sortiiz hire
—miként a legtdbb helyen az orszagban — nem csak folhaboritotta, de radikalizalta is a makodiakat,
igy az utcai demonstraciokat mar nem lehetett semmilyen eszkdzzel sem megfékezni.

Habar Maké Varos Tanacsa VB-elnoke, Foldhazi Imre egy 1957. aprilis 10-én kelt jelentésé-
ben azt allitotta, hogy a varosi tanacs végrehajtd bizottsaga ,, oktober 23-an miikédését kénytelen
volt befejezni, illetve felfiiggeszteni”,* ez csak annyibdl volt igaz, hogy tényleges miikddésre
(iilésre) ez id6 alatt valoban nem keriilt sor, de a korabbi hatalmi szervek ténykedésének jogi

' A november 3-an megalakitott jarasi nemzeti bizottsagnal ilyen dontések nem sziilettek, a bizottsag megalakulasat
kovetSen érdemi munkat mar nem végzett.

? BALINT 2006. 25-30.

3 ABTL 3. 1.9. V-145872. Fazekas Lajos vizsgalati dossziéja. Fazekas Lajos kihallgatdsi jkv., 1958. janudr 22.; JAM TD
75. 181. 1. Féljegyzés a Makoi Gépgyarban tortént eseményekrél; BALINT 2006. 23-24.

* MNL CSML ML 515. a. Maké Varosi Tanacs VB. Kozosen kezelt iratok. 1763-2/1957. Az oktéberi ellenforradalmi
események hatdsa a tandcsszervekre. Foldhazi Imre VB-elnok jelentése. 1.
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akadalya nem volt, mivel 0j hatalmi szerv ekkor még nem jott 1étre, és a régit sem valtotta le senki.
Sét, a korabbi hatalom kiillonb6z6 szervei tovabbra is mikddtek, a varosi és jarasi tanacsok
dolgozdi bejartak munkahelyiikre, de még az MDP helyi funkcionariusai is azt a taktikat
kovették ezekben a napokban, hogy megprobaltak iranyitasuk, illetve befolyasuk alatt tartani
az eseményeket, ezért megjelentek a kiilonboz6 rendezvényeken, igy a mar jelzett gimnaziumi
didkgyiilésen is.” Katona Sandor orszaggyiilési képviseld is arrol irt visszaemlékezésében,
hogy oktdber 26-an még képviseldi fogadoorat tartott a varosi tanacs titkari hivatalban, ahol
igen sokan megjelentek panaszaikkal.® Mindez arra utal, hogy a hatalmi centrumok miikddé-
sében oktober 26-aig (s6t egyes helyeken még azt kovetSen sem), ha bizonytalansag volt is,
de érdemi valtozas nem tortént.

A telepiiléseket iranyito allamhatalmi és allamigazgatasi szervek miikddését az 1949-ben
elfogadott 11j, szovjet tipust alkotmany alapjan kiadott 1950. évi 1. tdrvény, az un. els6 tanacs-
torvény szabalyozta. A torvény nyoman a nagy hagyomanyu magyar 6nkormanyzati rendszer helyett
— szintén szovjet mintara — tanacsokat szerveztek. E tanacsok (megyei, jarasi, varosi és kozségi
tanacsok) az in. demokratikus centralizmus elve nyoman egymassal hierarchikus viszonyban alltak
(legfelsébb szint a minisztertanacs volt), amellyel a korabbi 6nkormanyzati rendszer auto-
nomigjat gyakorlatilag teljesen megsziintették és tették centralizaltta, egyuttal ellendrizhetévé
a teleptilések iranyitasat.

A tanacsok a helyi dllamhatalom szervei voltak, melyek élén a valasztott tagokbdl 4116 tanécs-
testiiletek alltak. Mivel a tanacstestiiletek csak sziikség szerint iiléseztek (a varosok esetében
minimum kéthavonta kellett azokat 6sszehivni), az allamhatalom tényleges helyi csucsszervei
a tanacstestiiletek altal tagjaik koziil megvalasztott, joval kisebb 1étszamu, gyakrabban (hetente-
kéthetente) iilésezd és emiatt operativ iranyito funkciot ellato végrehajto bizottsagok (VB-k) voltak,
amelyek a két iilés kozott ellattak a tanacsok feladatait, kivéve azokat, melyeket jogszabaly
a tanacstestiiletek kizardlagos kompetenciajaba utalt (VB tagjainak megvalasztasa és vissza-
hivasa, a gazdasagi terv €s a koltségvetés elfogadasa, bizottsagok alakitasa stb.). A VB-k elsd
tilésiikon tagjaik kozil valasztottak meg elndkeiket (VB-elndk), akik egyben a tanacsok elndkei
is lettek. A dontési kompetenciaik ellenére is gyakran formalis szerepet bet6lté tanacsokkal,
valamint azok kotelez&en 1étrehozott allando bizottsagaival szemben gyakorlatilag a VB-k
voltak azok a szlikebb kor(i iranyitasi centrumok, ahol a telepiilést érintd tényleges dontések
— jelent6sebb ligyekben a kommunista allampart illetékes tertileti szervezetének elézetes jova-
hagyasat kovetéen — megsziilettek.

A tanacsok alatt — mint tanacsapparatus — miikodtek az un. szakigazgatasi szervek, melyek
a tanacsi dontések el6készitéséért €s végrehajtasaért, tovabba sajat igazgatasi szakfeladataik el-
latasaért voltak felelSsek, és egyszerre voltak alarendeltjei a helyi tanacsoknak, illetve sajat folottes
szakigazgatasi szerveiknek, igy a megyei tanacs hasonl6 osztalyainak és végsé soron a minisz-
tériumoknak. A szakigazgatasi szervek iranyitasért, valamint a tanacsiilések dontésel6készitd

s ABTL 3. 1. 9. V-145872. Fazekas Lajos vizsgalati dossziéja. Fazekas Lajos kihallgatdsi jkv., 1958. januar 22.;
BALINT 2006. 24.

¢ KATONA é. n. 117. Katona igy irt errdl: ,, Oktober 26-dn képviseldi fogadoorat tartottam Mako varosi tandcs titkari
hivatalaban. Nagyon sokan kerestek fel parasztemberek, akiket nem kdrtalanitottak a termelészévetkezeti tablak ki-
alakitasakor, t6bb évi kesertiségiiket mondtdk el. Hatdrozottan, de nem fenyegetézve probaltam megnyugtatni Oket.
Dénté tobbségiik velem egykorii személyes ismerésom volt. »Tobb évig karomkodva, fogesikorgatva kibirtatok a sérelmet,
a torvénytelenséget, azt a néhany hetet vagy honapot ki kell birnotok, amig kozponti kormanyintézkedésre meg-
felelden rendezziik jogos sérelmeiteket.« Latszolag megnyugodva mentek haza; két orakor ért véget a fogadooram,
a varosi tandcs elnéke [Foldhazi Imre] arra kért, ha életben maradunk, tartsam meg 8t jé emlékezetemben.”
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tevékenységének koordinalasaért és az ott hozott dontések végrehajtasaért a végrehajto bizottsagok
altal tagjaik koziil megvalasztott mindenkori VB-titkarok feleltek.’

A tanacsok létszamat lakossagaranyosan jogszabaly hatarozta meg. Makon az 1954-es tanécs-
valasztast kovetden a tanacstestiilet 1étszama 100 f6, mig a végrehajto bizottsag taglétszama
13 16 volt. A valasztast kovetden a varosi tanacs végrehajtod bizottsaganak elndke Foldhdzi Imre
cipészsegéd, helyettese Gera Sandor portas lett, a VB-titkari posztot pedig dr. Karsai Andras
kozalkalmazott t6ltotte be.®

Noha a varosi tanacs fo16tt formalis hatalmat nem gyakorolt, de elvi-ideologiai iranyito
szerepet folyamatosan ellatott és betoltott a kommunista allampart, az MDP varosi bizottsaga,
melynek élén ekkor Glemba Pal fliggetlenitett elsd titkar allt. A tandcsok partiranyitasarol
az allampart, a Magyar Dolgozok Partja (MDP) titkarsaga még 1950. november 30-an hozott
hatarozatot, amely pontosan megvilagitotta, mi is volt ez az elvi—ideoldgiai iranyito szerep.
Eszerint ,, A partszervezetek feladata elvileg iranyitani és tamogatni a tandacsok munkdjat.
Szorossa kell tenni a part és a tandcs viszonyat. A part iranyitéo munkdja elsésorban a tandcs-
elnékon keresztiil torténik. Partbizottsagaink a tandcs legfontosabb kérdeéseit el6zoleg targyaljak
meg az elnokkel.”™ Bz gyakorlatilag azt jelentette, hogy olyan lényegi dontés, amelyet az illetékes
partbizottsag elzetesen ne hagyott volna jova, nem keriilhetett a tanacs dontéshozo szervei elé.
Az atjarast és az atlathatosagot a hatalom szamara megkonnyitette, hogy a tanacs vezetdi altala-
ban rendre tagjai voltak az érintett teriileti partszervezet vezetéségének, mig a part helyi vezet6i
(ha nem is sziikségszer(ien, bar altalaban az elsd szamu vezet6k) helyet foglaltak a tanacs végre-
hajto bizottsagaban. Egy 1953-as makai jarasi tanacsi VB-jelentés szerint ,, 4 [varosi] tandcs
és VB iilesein a Part részérol minden alkalommal megjelenik a parttitkar, aki jo hozzdszolasaval
utmutatast ad és segit a tandcs és a VB hatarozatoknal. A VB és a partszervezet kizti kapcsolat jo,
[a] fontosabb feladatokat, kormany- és parthatarozatokat a varosi partszervezet titkaraval meg-
targyaljuk, valamint a partbizottsdg iilésein a VB elndke rendszeresen részt vesz.”" Ezt allapitotta
meg az akkor végrehajtott ellendrzé vizsgalat jelentése is: ,, Egyes feladatok végrehatasat a végre-
hajto bizottsag elnoke a varosi Partszervezet titkaraval minden esetben dtbeszeli, de ugyanakkor
a mezégazdasagi, oktatasi és egyéb vonalon is a varosi Partszervezet segiti a tandacs munkdjat.
Megdllapitottuk, hogy a vdrosi tandcs munkdjaban a Pdrtszervezet irdnyito szerepe kidomborodik.”™"
Ebben valtozas a kdvetkez6 években sem tortént, ezt Szentgyorgyi Zoltan akkori MDP varosi
elsd titkar, egyben a varosi tanacs végrehajtd bizottsaga tagja a VB 1956. januar 27-ei iilésén
a tanacs €s a végrehajto bizottsag munkajat targyald napirend kapcsan meg is erdsitette: ,, A Pdrtnak
[...] nagy szerepe van a Tandcs munkdjdban, mivel a tandcstagoknak mintegy 50%-a pdrttag.”"
Az 1956-0s forradalom kitorését megel6zen az MDP Mako varosi partvalasztmanyanak Foldhazi
Imre VB-elnok is tagja volt,” mig a makoéi varosi partbizottsagot a varosi tanacs végrehajtd

7 MEZEY 1995. 369-370.; MULLER 1988. 11-21., 46-53.; ANTAL 2009.

8 BLazovicH 2007. 33.; SZENTPETERI 1981. 82., 344-347.

° 1zsAk 1998. 128.

' MNL CSML ML 202. 4. a. Makoi Jarasi Tanacs Végrehajto Bizottsag iratai. VB-iilések jegyzokonyvei. (jarasi VB jkv.)
Az 1953. februar 5-i jardsi VB. jkv. Mako Varos Tandcsa Végrehajto Bizottsaga munkdjanak kiértékelése.

" MNL CSML ML 202. 4. a. Az 1953. febr. 5-i jarasi VB. jkv. Maké Jardsi Tandcs VB Ellendrzési Csoport vizsgalati
Jjelentése a Makoi Varosi Tandcs munkdjarol.

> MNL CSML ML 502. a. Makoé Vérosi Tanacs Végrehajto Bizottsaganak iratai. A Végrehajtd Bizottsag jegyz6konyvei
(Mako VB jkv.) Mako VB jkv. 1956. janudr 27.

3 KoroM 1981. 340.
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bizottsagaban 1956 augusztusaig mint fiiggetlenitett els titkar, azt kdvetGen — miutan part-
bizottsagi helyére Glemba Pal keriilt — mint partvezetéségi tag Szentgyorgyi Zoltan képviselte.'

A makoéi forradalom formalis kitdrésének elsd, jelképes eseménye a gimnazistak és gépgyari
munkasok oktober 26-ai k6zos folvonulasa és koszoruzasi iinnepsége volt a Kossuth-szobornal,"
amely még a helyi hatalom altal engedélyezett és szervezett formaban valdsult meg, de néhany 6ra
mulva a févarosi események miatti elementaris f6lhaborodas, emellett a személyes sérelmek és
a folgytilemlett rendszerellenes indulatok spontan tomeggé formaltak az addig a didkok folvonulasat
tétleniil figyel6 embereket, és a tomegakarat a gimnazium elétt 4116 szovjet emlékmii leromboléasaval's
demonstralta, szakitani kivan a kommunista diktatiraval, illetve az azt fonntarté szovjet gyamsaggal.

Az oktdber 26-4at kovetd napokban a hatalom szdmara mind ellendrizhetetlenebbé valo for-
radalmi események nemcsak elbizonytalanitottak, de meg is rengették a helyi tanacsi szervek
vezetdit és veliik egylitt a jarasi és varosi partapparatus funkciondriusait. Ebben elsédleges
szerepe talan nem is a tiintetéseknek vagy a szovjet emlékmi ledontésének €s a vords csillagok
leverésének volt, sokkal inkabb annak, hogy az oktober 27-én reggel elrendelt, s az esti-éjszakai
orakra (este 6-t0l reggel 5-ig) érvényes kijarasi tilalmat'” nem lehetett betartatni, mivel a rendérség,
melynek feladata lett volna a rend fenntartdsa, egy oktober 27. esti stilyos incidenstdl eltekintve
(amikor puskatussal verték szét a Kossuth-szobornal gyiilekezé tomeget) nem fordult szembe
(vagy nem volt képes szembefordulni) a demonstralokkal és napokon at csupan kovette az
eseményeket. Ebben jelent8s szerepe volt Fazekas Lajos rend6r 6rnagy, varosi renddrkapitany
oktober 26. utani elbizonytalanodasanak,'® aki csak oktober 28-an tudta megfékezni az el6z6
esti tdmegoszlatasért felel6sok kiadatasa miatt a renddrség eltt demonstrald tomeget azzal,
hogy szodba allva veliik elfogadta a skandalt (és egyébként abban a helyzetben nem til radikalis,
tehat nem is teljesithetetlen) koveteléseket.” Ezzel a gesztusaval elejét tudta venni a tovabbi

' Szentgyorgyit 1956 juliusaban ugyan levaltottdk a varosi partbizottsag élérél (MNL CSML SZL XXX. MSZMP
Archivum. 1. MSZMP Csongrad Megyei Bizottsaga iratai. 11. Part- és tomegszervezeti Osztaly iratai. 65. &. e.
Levelek az ellenforradalmi eseményekrdl. F.10/189/1959. Szentgyorgyi Zoltan. Németh Karoly VB elnok és Retkes
Istvan megyei fegyelmi referens levele, 1959. szept. 1.), ekkor keriilt helyére a partiskolat frissen elvégzett Glemba Pal,
de a végrehajto bizottsagban betoltott szerepét ez akkor azért nem érintette, mert ott formalis valasztasra nem kerdilt sor,
e nélkiil pedig Glemba itt nem vehette at a helyét. A jelzett gyakorlatot egyébként — mint a partallami struktara egyik
fontos sarokkovét — a forradalom leverését kovetSen sem valtoztattak meg. Foldhazi Imre VB-elndk 1957. december
2-an keltezett jelentésében, amelyet a tanacsok partiranyitasa és a kozségfejlesztési feladatok targyaban a megyei tanacs
végrehajto bizottsagahoz irt, a kovetkezdk olvashatok (valtozatlan helyesirassal): ,, 4 Varosi Tandcs és a Partbizottsag
kozéott a kélesonds tajékoztatast egyrészt azon keresztiil van meg, hogy a parttitkar tagja a végrehajtobizottsagnak,
illetve a VB. elndk tagja a varosi Part Végrehajtobizottsagdanak. Ezen tulmenden a két vezeté egyébként is megbeszéli
a soron 1év egyes feladatok mikénti elintézését, vagy végrehajtasat.” MNL CSML ML 515. a. 7425/1957. Foldhazi
Imre VB-elndk jelentése a tandcsok partiranyitasa és a kozségfejlesztési feladatok iigyében. A forradalom leverését
kovetSen 1957. marciusaban ujravalasztott végrehajto bizottsagban a fonti elvnek megfeleléen mar a varosi partbizottsag
figgetlenitett elsé titkara, Glemba Pal kapott helyett. E16dje, Szentgyorgyi Zoltan ugyan tovabbra is tagja maradt
a varosi tanacsnak, 1957. szeptember 15-én kelt levelében azonban errdl a megbizatasardl onként lemondott.
MNL CSML ML 515. a. 6068/1957. Szentgyorgyi Zoltan lemondo levele.

Errdl bévebben TOTH 1992.; ToTH 2006. 123-126.

MAROSVARI 2006. 3—7.; Az emlékmi ledontésével kapcsolatban 1asd még MNL CSML SZL XXV. 9. Szeged Megyei
Birdsag iratai. BiintetSperes iratok (SZMB B.) 1. 1214/1957. Kovdcs Péter és tarsai pere.

Viharsarok XII. évf. 255. sz. 1956. oktober 29. 2.
Errél és Fazekas Lajos forradalom idején betoltott szerepérdl bévebben lasd MAROSVARI 2017.
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A megallapodas egy eredeti és alairt példanya makoi Jozsef Attila Muzeum allando varostorténeti kiallitasanak
az 1956-o0s eseményeket bemutato vitrinjében talalhato (leltari szam nélkiil). Fakszimiléje megjelent: Makoi Historia.
A Jozsef Attila Muzeum lapja. 9. évf. (2006). 2-3. sz. 6. A kovetelésekrdl lasd az utobb ,, a népi demokratikus allamrend
elleni izgatas” vadjaval feleldsségre vont és elitélt Simon Gydrgy peranyagat: MNL CSML SZL XXV. 9. SZMB B.
1. 1179/1957., tovabba BALINT 2006. 42.
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spontan tomegtiintetéseknek, s ettdl kezdve vissza tudta szerezni az ellendrzést a varos koz-
rendje folott, de azt megakadalyozni mar nem volt képes, hogy ne kdvetkezzék be fordulat
a helyi hatalmi szervek szerkezetében és miikddésében.

Makon a renddrségen kiviil mindossze egy jelentéktelen létszamu, ezért bevetésre teljességgel
alkalmatlan fegyveres testiilet, a Magyar Néphadsereg Makoi Jarasi Kiegészité Parancsnoksag
(KIEG) miikodott, amely raadasul — miként Foldhazi Imre 1957 tavaszan kelt jelentésének ter-
vezetébdl is kideriil — ,, teljes egészben az ellenforradalmdrok oldaldra dllott”,* és a partbizottsag
folszolitasara sem avatkozott be az eseményekbe (utobb, a megtorlas idején ezért a felelds tiszte-
ket rang- ¢és allasvesztéssel sujtottak). gy tehat a rendSrségen kiviil nem volt a varosban olyan
fegyveres er6, amely szembe mert, vagy szembe akart volna szallni a forradalmi tomegekkel.
Szintén demoralizalo kovetkezményekkel jart a helyi part- és tanacsi vezetés szamara, hogy okto-
ber 27-¢t61 sorra alakultak a varos lizemeiben a munkastanacsok, a dolgozoi 6nigazgatas szervei,
melyek tobbnyire markansabb koveteléseket €s szervezettebb érdekképviseletet mutattak fel,
mint az addigi spontanabb kezdeményezések.”' A munkastanacsok megalakulasa ramutatott arra is,
hogy kiiszobon allt azoknak a helyi szervezeteknek a létrejotte, amelyek nem csupan lizemi,
hanem mar varosi szinten kivantak kézbe venni az iranyitast.

Mikozben ennek az 1) helyi allamhatalmi szervnek a megalakitasa Szegeden oktober 25-én
megkezdédott (Szeged Varos Forradalmi Bizottmanya), majd 29-én lezarult (Szeged Varos
Néptanacsa), Hodmezdvasarhelyen is oktober 29-én (Hodmez6vasarhelyi Nemzeti Bizottsag)
megtortént,” addig Makon erre csak oktober 30-an keriilt sor.

A VAROSI NEMZETI BIZOTTSAG LETREJOTTE

A varosi tanacs végrehajto bizottsaga forradalom alatti miikddésének kevés nyoma maradt meg.
Amelyek viszont megmaradtak, azok kizarélag a rend fonntartasat célzo intézkedések voltak.
Ilyen VB-utasitas fogalmazodott meg oktober 25-én a Vendéglatodipari Vallalat vezetdjének
cimzett levélben, amelyben eldirtak, hogy a varos teriiletén miikodg italboltok csak déli 12 oraig,
az éttermek 14 oraig tarthatnak nyitva és amelyben mind az italboltokban, mind pedig a cukrasz-
dakban ,, fovdbbi intézkedésig” a szeszarusitast megtiltottak. Hasonlo utasitast kiildtek oktober
27-én a Vendéglatoipari Vallalat, a Foldmiives Szovetkezet és a helyi Utasellato vezetdjének,
melyben arrdl rendelkeztek, hogy ,, tovabbi intézkedésig az italboltokat azonnali hatallyal le
kell zarni”. Ez alol kivételt képezett a Vendéglatdipari Vallalat étterme, ahol kizarolag reggelit,
ebédet és vacsorat tovabbra is kiszolgalhattak. Mindkét jelzett VB-hatarozatot Foldhazi Imre
VB-elnok helyett dr. Karsai Andras VB-titkar irta ala.” Ugyancsak dr. Karsai Andras volt az,
aki oktober 26-an délutan fogadta a Csongrad Megyei Tanacs tavmondatat, melyben arra hivtak
fol a helyi tanacsok vezet6jét, hogy ,, azonnal szervezze meg, hogy a hangszorok a kozségekbe
[sic!] mindenhol megszolaljanak a K. V. hatarozatanak [az MDP K&zponti Vezet6sége oktober
26-ai nyilatkozatarol volt sz6 — M. A.] ismertetésének ideje alatt”, tovabba f6lhivtak a tanacs-
elnokok figyelmét, hogy a szesztilalom bevezetésének elrendelésérdl sajat belatasuk szerint

2 MNL CSML ML 515. a. 1763/1957. Jelentés-tervezet. 4.
2 BALINT 2006. 31-32., MAROSVARI 2008. 145-150.

2 Délmagyarorszag XI1. évf. 253. sz. 1956. oktober 30. 1.; Vasdrhelyi Nemzeti Ujsdg 1. évf. 2. sz. 1956. oktéber 30. 1.;
FarkAs 2003. 209., 216-217. ; A nemzeti bizottsagok létrejottének koriilményeirdl lasd még FARKAS 2006. 100-108.

2 MNL CSML ML 503. a. Maké Varosi Tanacs VB Titkarsaga iratai. Altaldnos iratok. 13-27/1956.
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dontsenek.* Arrdl, hogy a varosi ,, hangszordk” kozvetitették-¢ a part kdzponti vezet6ségének
nyilatkozatat, nincs informacionk, de a fontiekbdl is jol 1athato, hogy Foldhazi ezekben a napok-
ban mar operativan nem vett részt a varos iranyitasaban, helyette dr. Karsai Andras VB-titkar
intézkedett, akinek vezetése alatt a tanacsi apparatus ha a koriilmények hatasara természetszerileg
nem is zokkenGmentesen, de ebben az idGszakban is ellatta feladatait. VélelmezhetSen formalis
VB-dontésekre sem keriilt sor ez id6 alatt (jegyzOkonyvek ezt nem tamasztjak ald), igy meg-
alapozottan gondolhatjuk, hogy a VB nevében és jogkorében dr. Karsai Andras egy személyben
jart el a fonti utasitasok megfogalmazasakor, bar meglehet, az oktober 26-ai forradalmi esemé-
nyek miatt oktober 27-én reggel elrendelt (este hattol reggel 6t oraig tartd) kijarasi tilalomrol
meghozott dontésben nemcsak a VB-titkar, hanem — a varosi partbizottsaggal tortént egyeztetést
kovetéen — Foldhazi Imre VB-elnok is kdzremiikodott.”> Ennek azonban semmilyen nyoma
nem maradt meg a varosi tanacs iratai kozott.

A hatalmi vakuum, amelyben a régi telepiilésvezetés mar nem volt képes érdemben kézben
tartani a folyamatokat, az 0j pedig még nem jott 1étre, tobb napig is eltartott. Oktober 26. és
oktober 30. kozott gyakorlatilag nem volt kompetens szerv a varos élén, annak nevében
— mint fontebb lathattuk — néhany formalis dontés erejéig dr. Karsai Andras VB-titkar jart el,
a végrehajtod bizottsag ugyanis mar nem miikodott, ilésének dsszehivasara nem keriilt sor.
Ertelmezhet6 ez az id6szak egyfajta kettés hatalomként is, hiszen ha de facto nem is, de jure
még létezett a régi, mikdzben bizonyos értelemben — a spontan népi akarat formajaban —
funkcionalt, formalisan azonban még nem jott 1étre az 0;j telepiilésiranyitas. Az exlex helyzetet
jol mutatja, hogy ezekben a napokban mindenki Fazekas Lajos rendérkapitanyt kereste prob-
1émajaval, hiszen — minden bizonytalansaga ellenére — az § egyetértésének és tamogatasanak
éppen a fegyveres er6k (renddérség) féken tartasa szempontjabol valdsagos stlya volt, szemben
az erd nélkiili politikai szervezetekkel.

Nincs semmilyen adatunk arra vonatkozoan, hogy az 0j helyi hatalmi szerv létrehozasanak
kezdeményezése spontan modon és alulrol indult volna el. Minden bizonnyal létezett ilyen
akarat a tlintet6k soraiban, de nem csak hogy forrasok, de érdemi 1épések sem Orizték meg
ennek nyomait, miként azt sem, hogy oktober 28-at megel6z6en az MDP funkcionariusain és
aktivistain kiviil az egykori partok, igy a varosban az 1948 el6tti koalicios iddszakban kiilono-
sen aktiv Szocidldemokrata Part (SZDP) és Fiiggetlen Kisgazdapart (FKgP), vagy a Nemzeti
Parasztpart (NPP) egykori szerepl6i koziil barki kezdeményezd szerepet vallalt volna ebben
(vagy barmilyen mas 1épés megtételében) ezekben a napokban. Gyanithatéan erre nem is
keriilt sor. Eppen emiatt hihet6 és foltételezhetéen megalapozott az az allitas, amelyrél egyéb-
ként B. Papp Mihaly akkori VB-elndkhelyettes, orszaggyiilési képviseld beszElt a varosi tanacs
1957. marcius 12-ei Gjjaalakulo6 iilésén, mely szerint a nemzeti bizottsag létrehozasara ira-
nyuld kezdeményezés az MDP varosi partbizottsagatol indult ki.*® Azért hihetd ez, mert a kom-
munista allamhatalmi szervek kadereinek elementaris érdeke volt, hogy ha mar nem tudjak
megakadalyozni a régi struktura széthullasat, akkor olyat hozzanak 1étre, amelyben optimista
forgatokonyv esetén a sajat kadereiket vezet6 szerephez tudjak juttatni, kevésbé optimista
esetben pedig legalabb az 0j szervezet f6lotti ellendrzésiiket vagy részleges befolyasukat meg

2 MNL CSML ML 503. a. 10-44/1956.
» Viharsarok XII. évf. 255. sz. 1956. oktdber 29. 2.

* MNL CSML ML 501. a. Maké Varosi Tandcs iratai, tanacsiilési jegyzékonyvek. (Mako Tii. jkv.) 1957. madrcius 12.
B. Papp Mihaly VB-elnékhelyettes beszamoldja.; 1asd még MNL CSML ML 515. a. 1763/1957. Féldhazi Imre VB-elndk
Jelentése.; TOTH 1996. 33., 37.
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tudjak tartani.”” Ehhez a hatalomatmentési stratégiahoz, amelyet egyébként a megyei part-
bizottsag mar bizonyosan ekkor is §sztonzott,* arra volt sziikség, hogy 6k maguk alljanak
az 0j népi kezdeményezés élére és olyan partnereket keressenek, akikkel az 01j hatalmi strukti-
ra arculatanak meghatarozasaban egyiittmiikodést és partnerséget tudnak kialakitani. A sajat
szerepiik atmentésén tul ez azért is fontos volt szamukra, hogy meg tudjak akadalyozni a ra-
dikalisabb politikai csoportok esetleges térfoglalasat vagy szerepvallalasat, amelyek nem
pusztan az addigi hatalmi poziciodikat, de személyes biztonsagukat is veszélyeztethették volna,
ezért egy mérsékeltebb, népfrontos jellegii nemzeti bizottsag megalakitasa tlint szamukra
jarhato és kdvetend6 ttnak.

E stratégiai cél konkrét végrehajtasat szolgalta a varosi MDP bizottsag megbizottja, Kalasz
Jozsef altal oktober 28-an kezdeményezett egyeztetés Katona Sandorral, az FKgP volt Csanad
megyei titkaraval (akkor mar az MDP politikajat mindenben kiszolgéald orszaggytilési kép-
visel6vel) és az egykori SZDP-t képviseld Kiss Erndvel, Zombori Lajossal és Lukacs Pallal.
A megbeszélésen jelen volt a volt Nemzeti Parasztpart egy, valamint az ifjisag két meg nem
nevezett (ezért nem ismert) képviseldje is. Velik megegyeztek egy 11 f6s bizottsag és egy
30 f6s nagybizottsag 0sszetételérdl, melyek feladata a varos iranyitasanak atvétele lett volna.
Mivel az egyeztetésr6l semmiféle foljegyzés vagy emlékeztetd nem maradt meg, a két bizottsag
személyi Osszetételérdl sajnos nem rendelkeziink semmilyen érdemi informacioval, legféképpen
azt nem tudjuk, kik voltak azok a kommunista jeldltek, akiket meg kivantak valasztatni az uj nép-
hatalmi szerv tagjava, miként azt sem tudjuk, hogy abban milyen szerepet szantak volna nekik.”
Koézvetve minddssze annyi ismeretiink van, hogy Marosi Balint a Jozsef Attila Varosi Kultirhaz
igazgatdja bizonyosan szerepelt a javasoltak kdzott (ezt maga arulta el egy késGbbi megtorld
perben tett tantivallomaséaban) és az MDP varosi bizottsaga ajanlasara rajta kiviil még hat kom-
munistat vettek fol a listara.** Minden bizonnyal az MDP targyalodelegacidjanak tagja, s talan

7 A, megfelels emberekbdl” 4116 nemzeti bizottsag 1étrehozasénak szdndéka valoszintileg mar oktober 25-26. tajan meg-
fogalmazodhatott a varosi partbizottsag aktivistaiban, de ezt érdemi 1épés oktober 28-at megel6zGen nem kovette.
ABTL 3. 1. 9. V-145872. Fazekas Lajos vizsgalati dosszi¢ja. Glemba Pdl tamikihallgatasi jkv., 1958. februdr 11.

* A megyei partbizottsag egyik jelentés szerint, amelyet Lov6 Ferenc az MDP Csongrad megyei masodtitkara kiildott
1956. oktober 29-én az MDP KV Part- és Tomegszervezeti Osztalyanak, a megyei partbizottsag folyamatosan a helyén volt,
és Ok sikeresen vették ezt az akadalyt, mivel a jelentés szerint ,,a megalakult [hddmezGvasarhelyi — M. A.] nemzeti
bizottsagban a megyei pdrtbizottsag képviselve van. A kezdeményezést eddig a keziikben tudtdk tartani”. VIDA (szerk.)
1998. 116.; A partot a varosi nemzeti bizottsagban az utobb perbe fogott, de biincselekmény hianyaban 14 honapi
vizsgalati fogsag utan folmentett Torok Istvan, a megyei tanacs elnokhelyettese, 1956. oktober 27-én Hodmez6-
vasarhely megyei partbizottsagi javaslatra megvalasztott VB-elnoke képviselte, aki — mint Németh Karoly az MDP,
majd az MSZMP megyei elsé titkara a Torok elleni perben elmondott tanivallomasaban meg is erdsitette — ,,a Nemzeti
Bizottsagon beliil az akkori viszonyok kozétt dltalaban jol képviselte a part iranyvonalar”. MNL CSML SZL XXXIII.
3. MSZMP Archivum. 1. Az MSZMP Csongrad Megyei Bizottsaga iratai. Fegyelmi tigyek 1957-1983. 80. 6. e.
Torok Istvan fegyelmi tigye. A Budapesti Fovarosi Tanacs Népbirosagi Tanacsa T. NO. VI. 0080/1958/5. sz. itélete
Torok Istvan igyében, 1958. oktober 11. Nyilvan ugyanezt a beszivargasi stratégiat, amely a hodmezdvasarhelyi
varosi nemzeti bizottsag oktober 29-ai megalakulasanal sikeres volt, szorgalmaztak a jarasi és varosi partbizottsagok
munkatarsainak is, és masnap, oktober 30-an ennek szellemében keriilt kiadasra az MDP Csongrad Megyei Bizottsaga
nyilatkozata, melyben tobbek kozott az szerepel: ,, Az Intézé Bizottsag felhivia az alakulé [jarasi, véarosi, kozségi,
tizemi — M. A.] Intézé Bizottsdagokat, hogy vegyenek részt minden olyan demokratikus szervezetben — munkdstandcsok,
forradalmi bizottsdg, nemzeti bizottsagok, forradalmi tandcsok —, amelyek segitik a demokratikus kibontakozast.”
Kozli: Viharsarok XII. évf. 257. sz. 1956. oktober 31. 2.

¥ MNL CSML ML 501. a. Maké Tii. jkv. 1957. marcius 12. B. Papp Mihaly VB-elnokhelyettes beszamoldja.

* MNL CSML SZL XXV. 7. c. Csongrad Megyei Féiigyészség iratai. Biintetd tigyek. B 10034/1958. Ifj. Magori Zoltan tigye.
Marosi Balint tanukihallgatasi jkv., 1957. december 20.
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a hat tovabbi javaslatba hozott kommunista egyike lehetett B. Papp Mihaly orszaggytilési
képviseld is, aki e targyalasrdl a résztvevd személyességével adott bennfentes tajékoztatast
a varosi tanacs 1957. marcius 12-ei ujjaalakul6 iilésén.”’ Mindenesetre az tény, hogy az okto-
ber 28-ai ,, pdrtkozi” megallapodas része volt az is, hogy az elfogadott kozos listat egy masnap
megtartott népgyliléssel legitimaltatjak, ¢s ott a megallapodast megkdtd politikai szereplék
egyontetiien kiallnak az elfogadott névsorban szerepl6k megvalasztatasa mellett.

Miel6tt tovabbmennénk a folyamat ismertetésében, érdemes itt két kozbevetést tenni.
Egyrészt magyarazatot kell adnunk arra, hogy a varosi MDP funkcionariusai miért éppen
Katona Sandort, az FKgP volt Csanad megyei titkarat keresték az egykori helyi kisgazda ve-
zet6k koziil és nem példaul Szonyi Imrét, a part volt varosi titkarat, a makoi koalicios idészak
emblematikus kisgazda politikusat, aki utobb az események fontos szerepléje lett. A valasz
nyilvanvaloan kovetkezett az MDP szandékaibol, illetve politikai taktikajabol. Annak a célnak
az elérése érdekében ugyanis, amely arrdl szolt, hogy a korabbi korlatlan hatalmukat vala-
milyen médon az Uj helyzetben is részben vagy egészben meg tudjak 6rizni, egyiittmiikodd
partnerekre volt sziikségiik. Az orszagban ekkor mar sokfelé tapasztalhato trend vilagossa
tette szamukra, hogy az dtmenet itt is kizarélag a koalicids id6szak tobbparti strukturajaban
képzelhetd el, ezért, mivel a kezdeményezés téliik indult, nyilvan meg kivantak valogatni,
az egykori koalicios partok szoba johetd képviseldi koziil kikkel tudnanak leginkabb szot érteni
ahhoz, hogy az atmenet (és a hatalomatmentés) szamukra a legzokkendmentesebben mehessen
végbe. Az SZDP — mint baloldali part — volt vezetdi tekintetében bizonyosan nem volt vita,
meég akkor sem, ha 6k az egykori partnak nem a kommunistakkal kokettal6 baloldali térfelén,
hanem inkabb a kispolgari értékeket valld jobboldali mezejében helyezkedtek el (az egyesiilés
el6tt ezért ki is zartak Sket a partbol®). Rajtuk kiviil ugyanis a helyi SZDP-nek nem is voltak
szoba johetd képvisel6i. Az egykori FKgP esetében mar mas volt a helyzet, itt volt mérlegelési
lehetdség. A régi kisgazdaparti vezetSk a leszalamizas idején erdteljesen szétszorodtak és kozot-
tiik akadtak, akik az 1948—1949 utan létrejott diktatorikus rendszer idején is — foladva egykori
kisgazda identitasukat és elveiket — megtalaltak helyiiket és betagozodtak az akkor 1étrejott 0j
strukturaba. Ezek koz¢ tartozott Makoén az 1945-ben még a Nemzeti Parasztparthoz csatlakozo
(e minGségében a part Csanad varmegyei és makoi vezetdségi tagja, valamint a varmegyei torvény-
hatdsag és a makoi képviselS-testiilet képviseldje lett), majd 1947-ben a Fiiggetlen Kisgazda-
partban pozicidt szerzé (elébb még a Kozponti jaras titkari, majd tébbek k6z6tt Bugar Janos,
az MKP Csanad megyei titkara 6sztonzésére 1948. marcius 1-jével a Kisgazdapart Csanad
megyei titkari funkciot elfoglalo) Katona Sandor,” aki mar 1945-t61 a kommunista parttal
valo egyiittmiikodés készséges hive volt. Katona — bar kezdetben kétségteleniil vonakodva —
meghataroz6 szerepet vallalt a megyei és varosi partszervezet jobboldalinak és reakcios-
nak mindsitett addigi vezetdinek kiszoritasaban,* és nagy valdszinliséggel ennek, illetve

* MNL CSML ML 501. a. Maké Ti. jkv. 1957. mdrcius 12. B. Papp Mihaly VB-elnokhelyettes beszamoldja.
2 TAMASI 1974. 152.
** Lasd err6l KATONA é. n. 48-56.

* A Kisgazdapart Szényi Imre nevével fémjelzett ,,jobboldali” vezetésének kiszoritasdban az MDP Csandd megyei
szervezetének iranyitd szerepét és ebben Katona Sandor feladatvallalasat — egyebek kozott — jol mutatja az MDP
Csanad Megyei Bizottsaga 1948. julius 20-ai ilésén a politikai partok helyzetét taglalo napirend vitaja és az elfoga-
dott hatarozat. A jegyz6konyv szerint a kommunista partmunkasok koziil tobben, igy Bugar Janos megyei titkar is,
Katona szemére vetették lagymatagsagat és azt, hogy igyekezett kibujni a kinos személyi konfliktusok el6l. Bugar arrol
tajékoztatta a partbizottsagot, hogy ,, 4 Kisgazda Part kozpontjabol Katona Sandor lehozott egy névsort kizaras céljabol.
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megkérddjelezhetetlen lojalitasanak kdszonhetéen 1949-ben a Magyar Fiiggetlenségi Népfront
listajarol orszaggyiilési képvise6i mandatumot szerzett és ezt — egykori kisgazda elveit végleg
sutba dobva és az MDP politikajat fonntartds nélkiil folvallalva — a kovetkezd valasztdsok
soran is meg tudta tartani.”® Az MDP funkcionariusai, akik nyilvanvaléan nem szandékoztak
tényleges egyiittmi{ikodés kialakitani a régi partokkal, csupan egy a nemzeti bizottsagi va-
lasztasok kimenetelét befolyasold formalis és taktikai megallapodast szerettek volna tetd ala
hozni veliik, amely biztosithatta volna a sajat kadereik pozicionalasat, olyan kisgazda vezet6t
kerestek, akivel egy nyelvet beszéltek és akivel konnyen és gyorsan szot tudtak érteni. Erre a leg-
alkalmasabb személy a fonti szempontok és célok figyelembe vételével eléélete alapjan
csakis Katona Sandor lehetett. Ezért lett § a helyi ,, kisgazdapdrt” képviselje a targyalason,

Katona kijelentette, ha mi ragaszkodunk ezek kizarasahoz, akkor 6 szembe keriil partjaval és elszigetelik. Ezt 6 nem
vallalja, vagy lemond, vagy 6 is elhagyja a Kisgazda Partot. Ezzel kapcsolatban az a megallapitisom, hogy fokrol
fokra kell akaratunkat keresztiilvinni. Elészor megyeileg, majd kozségileg. Meg kell érteni, hogy aki nem demokrata,
annak nincs helye a Kisgazda Partban.” Kukucska Janos megyei propagandista arrol beszélt, hogy ,, 4 Kisgazda
Parttal kapcsolatosan Katona Sandorral elovigyazatosnak kell lenniink. Mi mozgassuk a Kisgazda Part megye-
bizottsagat, ne egyediil Katona végezze ezt a munkat. Amikor Szényi [Imre] iigyét targyalta a Nemzeti Bizottsag,
Katona nem jott el — mint mondotta — azért, mert tudta, hogy Szdnyi iigyét targyaljuk és neki az a véleménye, végezziik
el mi ezt a tisztogatast, de 6t ne kompromittaljuk. Nekiink meg kell értetni a kisgazdakkal, hogy mi tamogatjuk oket,
de a tisztogatast nekik maguknak kell elvégezni.” Ehhez csatlakozott a kommunista megyei napilap szerkeszt6je,
Koncsek Laszl6 is: ,, Ami Katonat illeti, neki gatlasai vannak. Fél a kulakoktol. Nincs mogotte tomeg, mert még mindig
van ott egy tomeg, amely uralja a partot: a Szényi-féle klikk. Vannak ott Sz6nyinek emberei, akik tovabbviszik a hatalmi
politikat. Ha mi a tisztogatdst ugy tudjuk végrehajtani, hogy legelbszor ezt a klikket robbantsak fel, akkor ez nem fogja
t6bbé Katonat gatolni, hogy megyebizottsaguk miikodését is sokkal jobban befolydsolni tudjuk.” A partbizottsag a hozza-
szolasok szellemében hozott hatdrozatot a Kisgazdaparttal kapcsolatos tovabbi politikai Iépésekrdl. A hatarozatbol idézve:
., Kukucska elvtars hozzaszolasa alapjan megallapitia a megyebizottsag, hogy a Kisgazda Part titkara, Katona teljesen
rank akarja haritani azt a munkat, amit nekik kell elvégezni. Ha nem 6k maguk hajtjak végre beliilrél a tisztogatast, akkor
gy néz ki a dolog, hogy kiviilrl rajuk kényszeritjiik. Akkor nem tisztogatds megy végbe, hanem erdszakos martirsag.”
Majd masutt: ,, 4 Kisgazda Parttal szemben Sziics [Ferenc], Katona és Kovacs Bélaval vissziik tovabb az akciot.
Katonaval szemben egy kicsit szigoribbak lesziink és nem tesziink olyan engedményeket, mint eddig, mert mar nincs ido.
Nem egyediil Katondra tamaszkodva, hanem a Kisgazda Padrt megyebizottsagara tamaszkodva kell részleteiben
meginditani az akciét.” MNL CSML SZL XXXIII. 3. MSZMP Archivum. 40. Az MDP Csanad Megyei Bizottsaga
iratai. 1. 2. Megyebizottsagi iilések jegyzékonyvei. Az 1948. jul. 20-i tilés jkv. SzOnyiék teljes kiszoritasa a Kisgazda-
partbdl hamarosan sikerre vezetett, nincs adat arra, hogy Katonanak tovabbi aggalyai meriiltek volna fol a leszamolast
illetéen, amit végre is hajtott, bar hatarozatlansaga miatt még augusztusban is kapott az MDP megyei bizottsagi
iilésén kritikat, ahol Kukucska Janos megjegyezte vele kapcsolatban: ,, Katona Sandor lagymatag. A kizardsokat
gy hajtia végre, hogy a kizart tagoknak megmondja, »ha szeretitek a partot, akkor végrehajtjatok a kozpont utasitasat«.”
A kizérasokra egyébként azzal az indokkal keriilt sor, hogy ,, kuldk nem lehet a Kisgazda partnak tagja”.
MNL CSML SZL XXXIII. 3. MSZMP Archivum. 40. Az MDP Csanad Megyei Bizottsaga iratai. 1. 2. Megyebizott-
sagi lilések jegyzokonyvei. Az 1948. aug. 24-iiilés jkv. Katona egyébként a Torténelmi sorsfordulo cimii kéziratos vissza-
emlékezésében nem tartotta fontosnak megemliteni a Kisgazdapart megyei és makoi szervezete ,, megtisztitasaban”
jatszott szerepét.

Lojalitasanak elmélyitését minden bizonnyal segitette az a visszaemlékezésében emlitett eset, miszerint Bugéar Janos
Csanad megyei parttitkar az 1949-es mandatumszerzését megelézéen egy dokumentumot kivant vele alairattatni,
melyben arrol nyilatkozik, hogy lemond orszaggytilési képvisel6i mandatumardl. A dokumentum természetesen
az MDP megyei titkarahoz keriilt volna ,, letétbe”. A politikai zsarolds, illetve zsarolhatdsdg eme dokumentuma
sziikség esetén a kommunista part részérdl barmikor f6lhasznalhato lett volna ellene, s persze tudjuk, hogy ren-
delkezésre alltak mas, ennél direktebb modszerek is. ,, Akkor dobbentem ra — irta Katona —, hogy a képviseldi
manddatum az MDP Partkozpont alkalmazottainak kezében van, jo- vagy rosszindulatuktol fiigg, hogy a képviselbi
megbizatas meddig tart. A Kisgazdapart felé megnyilvanult bizalmatlansag ovatossagra figyelmeztetett a politikai
munkdaban.” KATONA €. n. 75-76. Valdban, politikai munkaja soran — keriilve a konfliktusokat — belesimult a part-
allami rendszerbe.
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aki — mint a végeredmény is mutatja — nyilvanvaldéan nem gorditett akadalyt az elé, hogy a ,, kozds
listdra” kommunista jeldltek is folkeriiljenek.*

Hasonlo6 logika érvényesiilhetett — és ez a masik kozbevetésiink — a targyaldsra meghivott
fiatalok képviseldinek kivalasztasanal is. Arrol, hogy a megbeszélés résztvevdi kozott jelzett
ifjisagot képviseld meghivottak személy szerint kik voltak, semmilyen adatunk nincs, pedig
ennek az események kés6bbi alakuldsa — elsésorban a makoi Forradalmi Ifjusagi Szovetség
(FISZ) oktober 31-ei megszervezddése — szempontjabol kiemelt jelentGsége volt. Tekintettel
ugyanis arra, hogy a ténylegesen 1étrejové varosi nemzeti bizottsagban azok koziil a fiatalok koziil,
akik a forradalom els§ napjaiban, illetve majd utobb a FISZ-ben érdemi szerepet vallaltak,
egy késobbi allambiztonsagi nyilvantartas szerint minddssze Békési Janos tanuld, a FISZ majda-
ni fegyveres tagja kapott helyet’” (azonban az 6 neve sem szerepelt a bizottsag létrehozasakor
elfogadott listan,* igy foltételezhetSen 6 is csak késébb keriilhetett be informalisan a nemzeti
bizottsagba, hiszen formalis valasztast oktober 30-at kovetéen mar nem tartottak), gyanithato,
hogy az MDP funkcionariusai altal kezdeményezett népfrontos megbeszélésen csupan az allam-
part addigi ifjusagi szatellit-szervezetének, a DISZ-nek az ismeretlen képviseldi voltak jelen.
Az § feladatuk is minddssze annak demonstralasa volt, hogy az el6készités milyen széles tarsa-
dalmi bazison torténik, am érdemi beleszolasuk az el6készité munkaba nagy valosziniiséggel
nem volt és nem is lehetett.

Mindenesetre az oktober 28. délutani targyalas az MDP szandékai és reményei ellenére nem
ment kdnnyen, még akkor sem, ha a végén a maguk szamara osszességében elényds kompro-
misszumot sikeriilt kotnitik. A szocialdemokratak ugyanis vonakodtak, illetve foltételeket
szabtak az egyeztetés soran. Erdemes err6l idézni az egyetlen, az események lezajlodasa tekin-
tetében valamennyire autentikusnak tekinthetd, bar nyilvanvaléan nem elfogulatlan forrast,
B. Papp Mihaly VB-elndkhelyettesnek a varosi tanacs 1957. marcius 12-ei ujjaalakuld tilésén
elhangzott beszamoldja ide vonatkoz6 részét: ,, Azért, hogy a fegyelmet, a kézbiztonsagot mégis
biztositani lehetett, hogy ne gyilkoljanak itt is embereket, ne raboljdak ki az iizleteket, a széteso-
ben lévé allamhatalmi szerv helyébe a part megbizasabol tobb elvtars kozremiikodésével
[1956. oktdber 28. — M. A.] délutan 2 orara a Hagymahdzba 6sszehivtak a volt koalicios partok

% Erdekes, hogy Katona Sandor, aki Térténelmi sorsfordulé cimii visszaemlékezésében szinte naprol-napra leirta,
mi tortént vele a forradalom idején, errdl a targyalasrol nem tett emlitést. Meglehet, azért hallgatta el, mert annak
kimenetele nyilvanvaléan kudarc volt szaméra. Eppen ezért nem irt a nemzeti bizottsag 1étrejottérsl sem. Azt viszont
fontosnak tartotta rogziteni, hogy oktober 27-én meg nem nevezett makoi értelmiségiek megkeresték 6t, hogy val-
lalja el a nemzeti bizottsag elnoksegét. Ezt a folkérést azonban allitasa szerint visszautasitotta. Arra vonatkozoan,
hogy ez a folkérés valoban megtortént-e, s e mogott volt-e barmiféle tarsadalmi akarat, hiteles informacioval nem
rendelkeziink, egyéb forras nem erdsiti meg. Mindenesetre Katona irasa és gondolatmenete inkabb arrol arulkodik,
hogy egy lehetséges folvetés utdlagos megszinezésérdl, egyfajta konfabulaciorol lehet itt sz6. A visszaemlékezésben
az alébbiak olvashatok: ,, Osszetalalkoztam a Jozsef Attila MTSZ egyik tagjaval, aki évekig, 1954—1955-ben brigad-
vezetém volt. Bementiink a nagy cukraszdaba egy kavét inni. Alighogy leiiliink, egy megyei, egy jardsi miivelédésiigyi
osztalyon dolgozo pedagogus és egy iskolaigazgato jott hozzam, hogy a makoi értelmiség engem szeretne felkérni
a varosi nemzeti bizottsag elnokének. Nem vallaltam azzal az indokldssal, hogy engem Székkutas kézségbe kot a hi-
vatali eskiim [Katona 1956. februar 16. 6ta Székkutas kozség VB-elndke volt — M. A.], és miutdn a vonatok nem
kizlekednek, oktéber 29-én én oda gyalog is visszamegyek. Ugy néztek ram, mint aki bezsongott, és amikor elmentek,
még a velem szemben 1ilé TSZ brigadvezeté is azt mondta, hogy nem helyes Sandor batyam, hogy a felkérést nem
fogadtad el. A bizalom nagy erkolcsi eré és te sokat tudndl tenni a bizalom tamogatdasaval. Nem vallalom, mert
én nem ezt tartom fontos kérdésnek, a Szovjetunio nem fogja eltiirni, hogy akasszak, agyonverjék a kommunistdkat,
meggyaldzzdk a szovjet hési emlékmiiveket. A teljes katonai megszallas kovetkezik a Varsdi Szerzédés alapjan.”
KATONA €. n. 118.

7 ABTL 3. 1. 9. V-150355/2. Osszefoglalé a forradalmi bizottsagokrol. 31.
* TOTH 1996. 5-7. Makoé Varos Nemzeti Bizottsaganak névsora.
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vezetdit. Megjelent az MDP, Nemzeti Paraszt Part, Kisgazda Part, Szocialdemokrata Part,
Zombori [Lajos], Kiss [Ern8] és Lukacs [Pal] és az ifjusag két képviseldje. Az MDP részérol
Kalasz [Jozsef] elvtars eléadta, hogy miért jottiink ossze a megbeszélésre, de a megbeszélésbol
diktatum lett, mert a Szocialdemokrata Part régi jo szokasahoz hiven feltételekhez kototte
a segitségaddast. Zombori eldvette zsebébdl a diaksag kéveteléseinek 15 pontjdt, hogy csak
ennek az elfogadasa alapjan hajlandok tovabb targyalni. Jobb hijan elfogadtuk mindannyian.
Ez utan Kiss Erno kijelentette, hogy a tovabbi targyaldsunk alapja az: elészér a kormanyt nem
ismeri el, pedig akkor mar Nagy Imre kormany volt, par napig nem veszik at a hatalmat, hagy
biinhéodjenek elobb a biinésok. Masodszor, a karhatalom és a posta rendelkezésiikre alljon.
Mindez alapos elokészitésre enged kovetkeztetni és valosziniive tette, hogy régebb ido ota késziilnek,
vagy még elo is készitették a bekévetkezett forrongast. A késobbiek folyaman jobb belatasra
lehetett birni és kijeléltiik a bizottsag 11 tagjat és a nagy bizottsag 30 tagjat.”>

B. Papp Mihalynak a targyalasrol adott 6sszefoglaldjarol természetesen le kell hantani a for-
radalmat tudatosan el6készitd €s a targyaldsra mar kész tervekkel érkez8 szocidldemokratdkra
vonatkozo, egyébként teljességgel megalapozatlan kliséket. Ezek nyilvan a késébb bekovetke-
z0 fejlemények (a masnapi valasztas sikertelensége) miatti felel6sség atharitasara vonatkozd
utdlagos érvek voltak B. Papp részérdl. Erdekesebb, ha ettdl lecsupaszitjuk a targyalast, és észre-
vessziik az egyeztetés két, el6bb egymassal szemben 4116 és vonakodd, majd utdbb alkut kotd
oldalat. Egyik oldalon az elbizonytalanodé kommunisték iiltek, akik bevallottan ,, segitségaddsért”
(és be nem vallottan kényszerbdl) fordultak hatalmuk atmentése érdekében a szocidldemokratédkhoz,
a masik oldalon pedig a szintén bizonytalan szocialdemokratak iiltek, akik ugyan ismerték
a ,fiatalok”, azaz a forradalom koveteléseit és annak pértjan voltak, de akik aztan igen nehezen
szantak rd magukat a varatlan dontési szitudcioban valo egyértelmii alldsfoglalasra. Az altaluk
folvetett szempontok (B. Papp szerint a diktdtum) akér hirtelenjében végiggondolt racionalis
biztositékok, akar id6t huzo, s a helyzet alaposabb atgondolasat lehetévé tevo folvetések is lehettek,
utdlag ez nem eldonthetd. De kizart, hogy a szocialdemokratak részérdl tudatos és atgondolt
targyalasi technikarol lett volna szd, sokkal inkdbb az dvatossaguk €s a bizonytalansaguk meg-
nyilvanulasarél. A megegyezés alol azonban nem tudtak kitérni, talan nem is akartak, ez sem
tudhat6 biztosan. Mindenesetre a feleldsséget a makoi események alakuldséért nyilvanvaléan
nem kivantak magukra htizni, s akar hizeleghetett nekik, hogy vezet6 pozicidhoz juthatnak
az 0j helyi néphatalmi szervben, ezért aztan 6k is elfogadtak a pillanatnyi helyzetben mindkét
fél szamara legjobbnak tiind kompromisszumot: a kdzos népfrontos jeloltlistat, melyben nyilvan
valamilyen ardnyban megjelentek az egyezségben részt vevd politikai szervezetek képviseldi
¢és amelynek élén nagy valoszinliséggel a szocidldemokratak jeldltje (talan éppen a kés6bbi
nemzeti bizottsagi elndk, Zombori Lajos) allhatott.

A nemzeti bizottsag 1étrehozasat célzo eldkésziileteket latva és annak elésegitése érdekében,
hogy az MDP éltal koordinalt népfrontos varosiranyitoi lista zavartalanul elfogadhato6 legyen
— és nyilvanvaldan a megyei, esetleg a varosi partbizottsag utasitasara —, oktober 29-én reggel
Foldhazi Imre VB-elnok és helyettese benytjtotta lemondasat a megyei tandcs VB-elnokéhez
irott levelében.* Ezzel elharult a formalis akadalya annak, hogy Makon békés hatalomatvételre

*® MNL CSML ML 501. a. Mako Tii. jkv. 1957. marcius 12. B. Papp Mihaly VB-elnékhelyettes beszamoldja.

“ Az eredeti lemondo nyilatkozatot 1asd: MNL CSML ML 503. 4. c. Mak6 Varos Tanacsa VB Titkarsaga iratai.
Személyzeti csoport iratai. 14-37/1956. Foldhazi egyébként errdl a 1épésérdl az eseményekrdl — sajat olvasataban —
komplex attekintést nyujtd 1957. marcius 9-ei, a Csongrad Megyei Tanacs VB-elnokének irt 6sszefoglalo jelentésé-
ben szemérmes hallgatasba burkolodzott. MNL CSML ML 515. a. 1763/1957. Féldhazi Imre VB-elndk jelentése.
A jelentést teljes terjedelemben kozli: TOTH 1996. 31-45.
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keriilhessen sor. Az 01j népképviseleti szerv megvalasztasa azonban az MDP parfunkcionariusok
nem kis csalddasara két iitemben tortént, mivel a népgyiilésen megjelend makoiak nem teljesen
ugy és nem azokkal a jeldltekkel képzelték el jovojiiket, akik az el6z6 napi megallapodasban
rogzitett partkozi listan szerepeltek. Emiatt az elsé szakasznak az oktdber 29-én délel6tt a Kossuth-
szobor el6tt megrendezett nagygytilést tekinthetjiik, ahol természetesen az SZDP, az FKgP és
az MDP képviseldi is jelen voltak.

A tobb ezer f6t utcara sz6litd 29-ei népgytilés sokak hozzaszolasat kovetden el6szor egy
22 pontbol allo kovetelést fogadott el, melyben — tobbek kozott — a szabadsagjogok helyreallitasa,
a szovjet csapatok kivonasa, a Varsoi Szerz6désbdl valo kilépés, az adoterhek csokkentése
¢és a nemzetSrség felallitasa szerepelt,* majd az el6készité megallapodasban foglaltaknak
megfelelden ismertették azok nevét is, akiket az el6z6 napi partkdzi egyeztetésen a volt koa-
licios partok a nemzeti bizottsagba bevalasztani javasoltak. Mivel az esemény lefolyasarol két
— bar utélagos — forras is rendelkezésre all, érdemes mindkettét sz szerint idézni, mivel jol
kiegészitik egymast. Az egyik forras Marosi Balint kulturhazigazgatotol szarmazik, akinek neve
szerepelt az elGzetes partkozi egyezség alapjan beterjesztett jeloltlistan és aki utobb a tiintetésen
személye ellen markans hangon f6lszélalo ifj. Magori Zoltan elleni biintetdeljaras soran tett
tanuvallomasaban ekként idézte {6l — sajat szemszdgébdl — a torténteket: ,, 1956. oktober 29-én
egy tomeggyiilés lett Gsszehivva a Kossuth-szoborhoz. Ez alkalommal a tomeghez kimentem én is
a fentebb emlitett [varosi — M. A.] partbizottsag altal javasolt elvtarsakkal. A tomegnek az volt
a kovetelése, hogy minden egyes tag, akit meg akartak valasztani, személyesen alljon ki. Mikor
ram keriilt a sor, akkor hallottam, hogy a tomegben télem nem messze allo ifj. Magori Zoltdn
az alabbi kijelentéseket tette ram: »Le Marosival, nem kell nekiink Marosi, mert a&vos volt,
most is abban a ruhaban van.«* Valoban katonanadrag volt rajtam. Mikor a témeg a fentieket
hallotta, nem valasztottak meg nem csak engemet, hanem a partbizottsag dltal javasolt egyetlen
elvtarsat sem. Tekintettel arra, hogy a volt jarasi MDP bizottsag a Kossuth-szoborral szemben van,
igy az MDP Bizottsag akkori vezetdi kijottek az erkélyre, hogy a gyiilést meghallgassak. Ez alkalom-
mal Magori Zoltan hangosan kiabalni kezdte, »Nem féltek, hogy lehtizunk benneteket onnan?«.
Nevezett kijelentései és magatartdasa olyan volt, hogy a tomeget lazitsa és igyekezett elleniink
kommonistak [sic!] ellen a tomeget hangolni. Hogy verekedésre nem keriilt sor, az csak annak
volt tudhatd, hogy az akkor kivonult tsz tagok megakaddlyoztdik ebben az ellenforradalmadrokat.”®

Arrdl, hogy valoban verekedésbe hajlo volt-e a hangulat az oktober 29-ei Kossuth-szobor
el6tti nemzetibizottsagvalasztoé nagygyiilésen €s ezt csak a partbizottsag altal kivezényelt
tsz-tagok demonstrativ follépése akadalyozta meg, nem rendelkeziink autentikus informacidval,
de éppen a masik megmarado forrasunk, Foldhazi Imre VB-elndk 1957. marciusi jelentése
valoszintsiti, hogy a fesziilt és indulatokkal teli 1égkor ellenére ilyesmire nem keriilt sor, mert
ha lett volna erre utal6 jel, azt egészen bizonyos, hogy belevetette volna a valdsaghoz képest egyéb-
ként is sok mindent kiszinezd tanacsi jelentésébe.* Marosi allitasaval szemben F6ldhazi beszamo-
16jaban az esemény lefolyasaval kapcsolatban — sz6 szerint idézve — a kdvetkezdk olvashatok:
., 29-én ujabb gyiilést tartottak a Kossuth szobornal, amelyen mar teljesen népidemokracia

1 TOTH 1996. 4-5. Mako varos dolgozd népe és ifjuisaga 22 pontos kovetelése.
“ Arrél, hogy Marosi Balint korabban az AVH alloményaban szolgélt volna, nem rendelkeziink megerésité adattal.

# MNL CSML SZL XXV. 7. c. B. 10034/1958. Ifj. Magori Zoltan tigye. Marosi Balint tamikihallgatdsi jkv., 1957. de-
cember 20.

* Nem tettek erre utalo észrevételt az eljaras soran meghallgatott tovabbi tanik, igy a varosi tanacs munkatarsai, Karsai
Andras VB-titkar és Hegyi Gyorgy pénziigyiosztaly-vezetd sem, akik szintén jelen voltak az eseményen.
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ellenes, szovjetellenes hangulat lett urra. [...] Ezen a gytilésen bejelentették a nemzeti bizottsag
megalakitasat. Itt meg kell emliteni, hogy a bizottsag megalakitasara folyo targyalasokban
az el6z6 napon a vérosi partbizottsag is részt vett. Igy a bizottsigba kommunistdk is voltak jelélve.
Amikor azonban ezek neveit is felolvastak, a tomeg ezeket kifiityiilte, kikiabalta. Ekkor bejelentették,
hogy a kovetkezo napon a Jarasi Tandcs épiilete elott ujabb népgyiilés lesz, ahol az egész nép fogja
megvdlasztani a varosi nemzeti bizottsagot.”*

Miutan tehat a listan szerepld és az MDP varosi partbizottsaga altal javasolt kommunista
jelolteket a tomeg indulatosan kifiityiilte, a népgyiilés alkalmatlanna valt arra, hogy a bizottsagot
megvalassza. Azt a kockazatot ugyanis, hogy a tomeg a helyszinen kozvetleniil és ellendrizetlentil
valasszon meg nemzeti bizottsagi tagokat, a gytilést levezényldk koziil senki sem merte magara
vallalni. A dontést ezért masnapra halasztottak, miutan folhivtak a megjelentek figyelmét, hogy
., minden iizem, intézmény, hivatal vagy szervezet jeloltjeit juttassa el az el6készits bizottsaghoz”.*
E masnapi gyiilés lett a hatalomatvétel masodik iiteme.

Hogy elkeriiljék az ujboli kudarcot, oktober 29-én délutan egy jeldldbizottsag készitette eld
masnapra az 0j jeloltlistat. Itt mar az SZDP és az FKgP politikusai voltak a kezdeményezdk,
a délelétti sikertelenségbdl okulva az MDP képviselSinek nem adtak teret, ugyanakkor tovabbra
is iigyeltek mind az el6készités, mind pedig a valasztas népfrontos jellegének megdrzésére,
de most mar a kommunistak nélkiil. A jel6ldbizottsagban az SZDP-t Zombori Lajos, Kiss Erné
¢és Lukacs Pal, az FKgP-t dr. Didsszilagyi Samuel orvos és dr. Bogdan Jozsef fogorvos,
mig a Nemzeti Parasztpartot (NPP) Erdei Ferenc foldmiives képviselte, de rajtuk kiviil még tobben
(igy példaul rovid ideig Fazekas Lajos renddrkapitany) is jelen voltak a jeldltallitas soran.*’
Az MDP még itt és ekkor is kisérletet tett arra, hogy embereit jeloltté nyilvanittassa, e szandékot
azonban a jel6l6bizottsag — szemben az el6z6 napi egyeztetésben foglaltakkal — mar egyértelmiien
elutasitotta.”® A varosi partbizottsag egyik képvisel§je utdlag meg is allapitotta: ,, 4z FNB-bol
[azaz a Forradalmi Nemzeti Bizottsagbol — M. A.] kiszoritottak a bekiildétt parttagokat.”*
Hasonloképpen fogalmazott Glemba Pal, a varosi partbizottsag titkara is, aki masfél évvel késébb,
a biintetGeljaras ala vont Fazekas Lajos rend6rkapitany ellen folytatott nyomozas soran tett tanti-
vallomasaban azt mondta: ,, Az dltalunk létrehozott wNemzeti Bizottsagot« tomeggyiilésen teljesen
megvaltoztattak, az altalunk bedelegalt parttagokat vagy mérsékeltebb embereket kiszortak,
s a »Nemzeti bizottsag« dontd tobbsége osztalyidegen, illetve ellenséges elemekbdl tevodott ossze.”™

Arrél, hogy az MDP helyi partvezetdi rosszul élték meg a kudarcot, egy masik dokumen-
tum is tantiskodik. L6v6 Ferenc az MDP Csongrad megyei masodtitkara 1956. oktdber 29-én
természetszeriileg a helyi partszervektdl beérkezett informaciok alapjan sszefoglalo jelentést
kiildott az MDP KV Part- és Tomegszervezeti Osztalyanak a part aktualis megyei helyzetérdl.
A jelentésben — amely tobbek kozott tajékoztatott arrdl, hogy a Csongrad megyei partbizottsag
ura a helyzetnek, a frissen megalakult hodmez&vasarhelyi nemzeti bizottsagban képviseletet
tudtak maguknak biztositani és a kezdeményezést is keziikben tudtak tartani — tobbek kdzott
az alabbiak is olvashatok: ,, 4 jardsi partbizottsagok szintén miitkédnek, arra torekszenek, hogy

* MNL CSML ML 515. a. 1763/1957. Féldhazi Imre VB-elnok jelentése.; TOTH 1996. 33.; lasd még BALINT 2006. 47.
“ MNL CSML ML 515. a. 1763/1957. Foldhazi Imre VB-elndk jelentése.; TOTH 1996. 33.

“ MNL CSML ML 515. a. 1763/1957. Féldhdzi Imre VB-elnék jelentése.; ToTH 1996. 33.; ABTL 3. 1. 9. V-145872.
Fazekas Lajos vizsgalati dossziéja. Fazekas Lajos kihallgatdsi jkv., 1958. janudr 24.

“ BALINT 2006. 50.
4 Tdézi BALINT 1996. 132.
9 ABTL 3. 1. 9. V-145872. Fazekas Lajos vizsgalati dossziéja. Glemba Pdl tamikihallgatdsi jkv., 1958. febr. 11.
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a kezdeményezés az 6 résziikrél megmaradjon. A jardsi partbizottsagok részérél a makoi jardsnak
a legnehezebb a helyzete, tomegnyomdssal ki akarjak ket szoritani a megalakult nemzeti
bizottsdghdl.”*' Tekintettel arra, hogy a makai jarasi nemzeti bizottsag megalakitisara — mint
err6l késébb sz6 esik — csak november 3-an keriilt sor, és a 1étrehozas mogott a jarasi tanacs
apparatusanak komoly szervezGmunkaja allt, egyértelmii, hogy itt nem a jarasi, hanem a varosi
nemzeti bizottsag megalakulasa koriili, az MDP szamara kedvezétlen oktober 29-ei fejleménnyel
kapcsolatos informaciok folterjesztésérdl volt szo és pontosan jelzi, ami a partfunkcionariusoknak
nyilvanvaléan nem tetszett: azt, hogy a makoiak nem déltek be az MDP masutt — igy a megyeszék-
hely Hodmezdvasarhelyen — tobbé-kevésbé sikeres hatalomatmentési stratégiajanak, és a tomeg
nem akarta az 0j varosi hatalmi szervben latni a kommunista part embereit.

Oktober 30-an délutdn mintegy haromezer ember jelent meg a jarasi tanacs székhaza elétt,
igy a nemzeti bizottsag megvalasztasara valoban egyfajta népgytilés keretében keriilt sor. A személyi
javaslatokat az erkélyrél Szényi Imre az FKgP egykori politikusa — mas adat szerint Vajda Imre,
a Szocialdemokrata Ifjisagi Mozgalom (SZIM) volt Csanad varmegyei titkara® — ismertette,
de a tdmogato folszolalok kozott szerepelt a szocidldemokrata Kiss Ernd is. Noha az el6terjesz-
tett névsor ,, kompromittdlt”, azaz ismert kommunista személyek nevét mar nem tartalmazta,
mégis volt néhany eset, amikor a tdmegbdl tobben zugolodtak.” Ennek ellenére az eredetileg
beterjesztett 70 f6s listanal nagy valdszinliséggel mar ekkortol nagyobb Iétszamu testiilet tagjait
a jelenlévok egy kivétellel (Fazekas Lajos renddrkapitany allitasa szerint a szocidldemokrata
Vajda Imrét nem valasztottak meg) elfogadtak és megerdsitették.” Utobb Foldhazi Imre
VB-elndknek is el kellett ismernie, hogy az itt megvalasztott nemzeti bizottsag lefedte a varos

' Vipa 1998. 116.

2 ABTL 3. 1. 9. V-145872. Fazekas Lajos vizsgalati dossziéja. Fazekas Lajos kihallgatdsi jkv., 1958. janudr 24. Fazekas
Lajos vallomasaban nevet nem emlitett, csupan annyit k6zolt, hogy ,,a SZIM megyei titkara ismertette a névsort,
hogy kik legyenek a N[emzeti] Blizottsag] tagjai”. Tekintettel arra, hogy a nemzeti bizottsag eredetileg beterjesztett
70 £6s listajaban (annak is az igen el6keld 4. helyén) csupan Vajda Imre nevét talaltuk meg (lasd TOoTH 1996. 5. Mako
Varos Nemzeti Bizottsaganak névsora.), aki 1946-ban valoban a SZIM Csanad varmegyei titkara volt (Lasd pl. Makoi
Népujsag 11. évf. 65. sz. 1946. marcius 22. 3.), szinte biztosra vehetd, hogy Fazekas ra utalhatott vallomasaban.

> A csaladi emlékezet szerint ilyen atrocitas tortént Szemere (Schwarz) Mand, a makoi zsidosag kozismert alakja meg-
valasztasakor. Unokadccse, Lantos Péter 6néletrajzi konyvében ezt a kovetkezéképpen orokitette meg: ,, 4 forradalmi
felbuzdulasban nemzeti bizottsagok szervezddtek, hogy a nép lehetd legszélesebb rétegeit képviseljék. Egy gyiilés
alkalmaval, amelyen a helyi bizottsag tagjait akartik megvdlasztani, Mané bacsit mint volt szocdem vezetit is jelolték,
de valaki bekiabdlt: — Nem kellenek a zsidok! Nem akarjuk a kommunista zsiddokat!” (LANTOS 2009. 197.) Nincs okunk
kételkedni az eset megtorténtében, ugyanakkor nincs autentikus forras, amely ezt megerdsitené vagy cafolna. Ami tény,
hogy Szemere Mand neve nem szerepelt azon a hetven f6s listan, melyet jovahagydsra az el6z6 napi partkdzi meg-
allapodas nyoman a népgytilés elé terjesztettek (lasd TOTH 1996. 5-7. Mako Varos Nemzeti Bizottsaganak névsora.),
de ez 6nmagaban nem perdontd, hiszen valdszinisithetd, hogy a lista menet kozben valtozott, és voltak olyanok,
akiket a beterjesztett neveken feliil valasztottak meg. Ezek kozé tartozhatott Szemere Mano is, amit alatamaszt,
hogy mint bizottsagi tag vett részt és tett inditvanyokat a varosi nemzeti bizottsag masnapi, oktober 31-ei iilésén.
(ToTH 1996. 12—-15. JegyzO8konyv a makoi nemzeti bizottsag oktober 31-ei {ilésérdl.) Arrol viszont semmilyen ada-
tunk nincs, hogy megvalasztasara az egykori parttagsaga nyoman a szocialdemokrata partot képvisel§ Kiss Ernd
vagy Zombori Lajos kezdeményezésére kertilt volna sor, a forradalom idejébdl megmaradt, a szocidldemokratakra
vonatkoz6 adatok kozott legalabb is a neve nem szerepel. Mindenesetre ki sem zarhato, s6t, inkabb valoszintisithetd,
hogy jelolésére és megvalasztasara valoban ezen a modon €s emiatt keriilt sor. Szemere Man6 életatjarol és kozéleti
szerepvallalasarol lasd részletesen URBANCSOK 2018. A Lantos Péter altal megorokitett antiszemita kdzbekiabalassal
kapcsolatban mindazonaltal meg kell jegyezniink, hogy a forradalom napjaiban torténtek kutatasa soran semmiféle
forrasokkal alatamaszthato zsidoellenes kilengéssel nem talalkoztunk, és a helyi emlékezet sem Grizte meg ilyen
jelenség nyomat.

s ABTL 3. 1. 9. V-145872. Fazekas Lajos vizsgélati dossziéja. Fazekas Lajos kihallgatdsi jkv., 1958. janudr 24.
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tarsadalmanak minden lényeges teriiletét. Miként az eseményeket 6sszegz6 jelentésében fogalmazta:
., A bizottsag dsszetétele igen kiilonbozo volt, meg kell hagyni, minden foglalkozasu rétegbdl
keriiltek bele.”™

A valasztas menetér6l semmiféle korabeli dokumentummal nem rendelkeziink (az eseményen
jelen 1évé Fazekas Lajos rendérkapitany a biintetSeljarasa soran tett vallomasaban annyit rogzitett,
hogy ,,a gyiilés a valasztassal egyiitt minddssze egy orahosszat tartott, ahogy vege lett, a tomeg
széjjeloszlott ™), ezért nem tudjuk, hogy az akkor létrejott nemzeti bizottsdgnak a megvalasztasakor
és az azt kovetd napokban pontosan hany tagja volt. Mivel az altalunk jelzett €s a népgytilés elé
terjesztett 70 f6s el6zetes nemzeti bizottsagi lista megmaradt,” ez az egyetlen biztos kiindul6pont,
ami azonban nem zarja ki, hogy mar az alakulaskor Gjabb és mas tagokat is megvalasztottak.
Mindemellett tudjuk azt is, hogy a kdvetkez6 napokban is bekdvetkeztek valtozasok a nemzeti
bizottsag Osszetételében, erre Balint Lasz16 is folhivja a figyelmet.” Voltak, akik lemondtak
és jottek 01j szereplOk, akiket viszont nem valasztottak meg, hiszen ujabb nemzetibizottsagvalasztd
népgytlést oktober 30. utan mar nem tartottak. Ezekkel az id6kozben bekdvetkezd valtozasokkal
fiigghet 0ssze, hogy az ismert és eredetileg beterjesztett 70 f&s 1étszdmhoz képest joval maga-
sabb szamot, egy 87 f8s adatot kozol az a ,, Monogrdfia”, amelyet 1959-ben a BM Csongrad
Megyei Renddrfékapitanysag Politikai Nyomozo Osztalyanak nyomozoi az 1956-ban tevékeny
szerepet betdltd személyekrdl allitottak dssze a korabbi vizsgalati anyagok alapjan (Monogrdfia
az 1956. oktober 23-an kirobbant ellenforradalom kovetkeztében Csongrad megyében létrejott
Jorradalmi nemzeti bizottsagok” és a ,, munkdstandcsok” tagjairdl, valamint azok tevékenységérél).
Ez a ,, Monogrdfia” azonban nem teljes kor(i, mivel dsszesen 16 személyt nevesit és ismertet,
a tobbiekrdl csupan annyit kozol, hogy ,, a fent felsorolt személyeken kiviil még 71 tagja volt a Mako
varosi nemzeti bizottsdagnak”.® Emiatt e forras alapjan a sziikséges egybevetéseket a hetven s
eredeti listaval nem tudjuk elvégezni.

A fonti dokumentum mellett 1étezik egy a Szegedi Rendérfékapitanysag politikai nyomo-
z6i altal szintén 1959-ben készitett masik lista is (Osszefoglalé a forradalmi bizottsagokrél),
ez 0sszesen 90 személyt emlit a makoi nemzeti bizottsag tagjai kozott, koziilik azonban csak
21 személyt nevez meg, akiknek roviden ismerteti elééletiiket is.” Hasonldan 90 tagu nemzeti
bizottsagrol beszélt késobb az egyik volt bizottsagi tag, Csuthy Gizella is.*' A képet tovabb szinezi,
hogy egy 1957 aprilisi tanacsi jelentés még ennél is nagyobb 1étszamu, tobb mint 90 {6s nemzeti
bizottsagot emlit, s kdzli azt is, hogy a ,, tagjainak szama dllandéan néte”. Konkrét adatokat

* MNL CSML ML 515. a. 1763/1957. Féldhazi Imre VB-elnok jelentése.; TOTH 1996. 34.

% ABTL 3. 1. 9. V-145872. Fazekas Lajos vizsgalati dossziéja. Fazekas Lajos kihallgatasi jkv., 1958. januér 24. Fazekas
ugyanebben a vallomasaban az esemény lefolyasarol még a kovetkezoket kozolte: ,, 4 déleldtti orakban a Jardsi Tandcs
elétti téren volt megtartva. A szonokok az erkélyérdl beszéltek. Szényi [Imre] (FKP) bejelentette, hogy az el6készité
bizottsag listat készitett, hogy kiket javasolnak a N[emzeti] Blizottsag)ba. Beszéde tobbi részében igen szélsbséges volt,
tobb kirohandst intézett a tsz-ek ellen. Emiatt beszédét meg is kellett szakitani, Kiss Erné (SZDP) fejezte be. Ezt ko-
vetéen a SZIM megyei titkara ismertette a névsort, hogy kik legyenek a N[emzeti] B[izottsag] tagjai. A jelenlévé
tobbezres tomeg ezt elfogadta, illetve egyes esetekben észrevételt tett, de ez nem lett figyelembe véve. Mindossze egy
esetben, amikor is a volt SZIM titkdrt [tehat Vajda Imrét — M. A.] nem fogadtik el.” ABTL 3. 1. 9. V-145872.
Fazekas Lajos vizsgalati dossziéja. Fazekas Lajos kihallgatasi jkv., 1958. janudr 24.

7 TOTH 1996. 5-7. Mako Varos Nemzeti Bizottsaganak névsora.; lasd még BALINT 2006. 55-57.
* BALINT 2006. 57.

* FEJER 2009. 127-129.

® ABTL 3. 1. 9. V-150355/2. Osszefoglalé a forradalmi bizottsagokrél. 28-32.

¢ MNL CSML ML 515. a. 4775/1957. Csuthy Gizella fegyelmi meghallgatasi jkv., 1957. julius 18.
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viszont ez a dokumentum sem tartalmaz.””> A Csongradmegyei Hirlap cimii napilap a 1956. novem-
ber 28-ai szamaban pedig ,, kozel szdzas létszami” testiiletrdl irt, nevek itt sem olvashatok.®
A fentiek ismeretében — bar konkrét adatok hianyaban — foltételezhetd tehat, hogy az oktober 30-ai
nemzetibizottsagvalasztd nagygytilésen a beterjesztett 70 f6hoz képest valoban tobb személyt
valasztottak meg, és esetleg voltak vagy lehettek olyanok is, akik valasztas nélkiil, valamilyen
szervezet delegaltjaként csatlakoztak utobb tagként a nemzeti bizottsaghoz. Ezt timasztja ala
példaul a november 1-jén megalakitott Magyar Parasztszovetség makoi szervezetének novem-
ber 3-an kelt levele, amelyben a 12 tagll intéz6 bizottsag nevében Balo Janos arrdl tajékoztatta
a nemzeti bizottsag vezetGit, hogy ,,a Nemzeti Bizottsdagba az érdekkepviseleti szerv megbizottja-
ként dr. Tokai [helyesen Tokaji — M. A.] Ferencet és Biré Gyorgyot kiildjiik be”.*

A fonti adatok nyoman valoszin{sithetd, hogy a mako6i nemzeti bizottsagnak 90 és 100 6
kozott lehetett a szama, amely egyébként hozzavetSlegesen megfelelt a korabbi varosi tanacs
100 f6ben meghatarozott 1étszamanak.

A ,,nyilt iilés” utin a nemzeti bizottsag a jarasi tandcs épiiletében egy a korabbi 13 f8s végre-
hajto bizottsag funkciodit atvevo és operativ feladatokat ellato, intézd bizottsagnak nevezett
17 £6s (esetleg nagyobb létszamu) sziikebb testiiletet hozott 1étre, melynek bizonyosan tagja lett
Zombori Lajos asztalos, Kiss Erné cip6felsérészkészitd, Szényi Imre foldmives, Lukacs Pal
iiveges-képkeretezd, Erdei Imre foldmiives,” Csuthy Gizella pedagdgus, Bojti Andras gépgyari
raktaros, Fazekas Lajos rend6r 6rnagy, varosi rendérkapitany, dr. Szilagyi Géza orvos és Simon
Jozsef jatékkészité-kisiparos,® rajtuk kiviil valdsziniileg Szemere Man6, a Makdi Haziipari
Szovetkezet korabbi elndke, Kovacs Pal pékmester €s dr. Sonkovics Mihaly ligyvéd és taldn
Borcsok Lajos foldmiives, Zsikai Lajos kémiives, Pal Mihaly féhadnagy, a Mako Jarasi Kiegészit6
Parancsnoksag tisztje, és Szlics Sandor, a Cipész Ksz. elndke lehetett az intézd bizottsag tagja.”
Koziiliik megvalasztottak tisztségviselSiket is, a bizottsag elnéke Zombori Lajos az SZDP volt
orszaggyllési képviseldje lett, helyetteseivé Kiss Ernét az SZDP volt Csandd megyei titkarat
¢és Szényi Imrét az FKgP volt Makd varosi titkarat valasztottak, mig a titkari teenddk ellatasaval
Simon Jozsefet biztak meg,” akit egy 1957-es tanacsi jelentés VB-titkarnak nevezett.”

2 MNL CSML ML 515. a. 1763-2/1957. Az oktoberi ellenforradalmi események hatdsa a tandacsszervekre. Foldhazi Imre
VB-elndke jelentése.
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Csongradmegyei Hirlap 1. évf. 8. sz. 1956. november 28. 3.
* TotH 1996. 30-31.
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Erdei Imre nemzeti bizottsagi és a majd az atvilagitasokra létrehozott 6tds bizottsagban betdltott szerepét kétségte-
leniil arnyalja az a tény, hogy a megmaradt adatok alapjan a forradalom el6tt az allamvédelmi hatdsag beszervezett
halézati embere volt. Mivel az Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltaranak halozati nyilvantartasaban adatai
nem maradtak meg, ma mar nem tudhato, hogy tevékenysége milyen idSintervallumra esett, és ennek volt-e barmilyen
koze a forradalomban jatszott szerepvallalasahoz. Ha igen, akkor arr6l Fazekas Lajos rendérkapitanynak, a nemzeti
bizottsag (és az 6tos bizottsag) tagjanak nagy valdszinliséggel tudnia kellett, hiszen 1953 utan a Belligyminisztériumba
integralt és a renddrséggel dsszevont allamvédelmi feladatok irdnyitasaért és végrehajtasaért jarasi-varosi rendérkapi-
tanyként feleldsséggel tartozott. Mindazonaltal Balint Laszl6 kutatasai nyoman Erdeirdl annyi tudhato, hogy igazolhatd
., dllamvédelmi” ténykedése az Stvenes évek elején a Fehér Garda-mozgalommal 4llt dsszefiiggésben, és kapcsolat-
tartoja Kallos Lajos allamvédelmi hadnagy volt. BALINT 2017. 253.

ABTL 3. 1. 9. V-145872. Fazekas Lajos vizsgalati dossziéja. Fazekas Lajos kihallgatdsi jkv., 1958. janudr 24.

A nemzeti bizottsag intéz6 bizottsaga tagjainak pontos dsszetételérdl nem all rendelkezésre eredeti dokumentum,
igy a megmaradt adatok ¢s a nemzeti bizottsag oktober 31-ei iilésének jegyz6konyve, tovabba az 1956. november 21-én
ujbol létrehozott VB-be bevalasztott nemzeti bizottsagi tagok (Csuthy Gizella, dr. Szilagyi Géza és Sziics Sandor)
neve alapjan probaltuk meg valoszinliségi alapon rekonstrudlni az intéz6 bizottsag névsorat. Lasd még BALINT 2006. 57.
% MNL CSML ML 515. a. 1763/1957. Féldhazi Imre VB-elnék jelentése.; TOTH 1996. 34-35.; lasd még BALINT 2006. 57-58.;
FarkAs 2003. 217.

“ MNL CSML ML 515. a. 1763/1957. Jelentés-tervezet. 3.
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Tekintettel arra, hogy a nemzeti bizottsag megvalasztasakor mar a kommunista allampart
képvisel6i nem voltak a jeldltek k6zott, az MDP-partfunkcionariusok azt a stratégiat valasztottak,
hogy tomegesen és szervezetten kiildték a téeszelndkok és téeszparttitkarok szervezésében
a termeldszovetkezeti dolgozokat a nagygytilésre™ azzal az indoklassal, hogy itt kell megvéde-
niiik a szovetkezeti foldeket az esetleges foldvisszaadast partolok megvalasztasanak megakada-
lyozasaval, de valdjaban arrol volt sz, hogy ezzel az erével akartak biztositani, hogy a nemzeti
bizottsag személyi 0sszetétele — az eredeti kevéssé optimista koncepcionak megfelelden —
még szamukra elfogadhaté maradjon. Ezt a célt sikertilt elérniiilk, bar az is tény, hogy ilyen eré-
demonstraciora valdjaban nem volt sziikség, mert az 0j jeloltlistan igazan radikalis célokat
megfogalmazok joszerivel nem is kaptak helyet. Ennél a pontndl azonban érdemes egy kicsit
részletesebben elidézniink.

Mint korabban jeleztiik, az MDP varosi partbizottsaganak kettds elvarasa volt a nemzeti
bizottsag leendd 0sszetételét illetéen. Egyrészt célja volt, hogy sajat funkcionariusait juttassa
pozicidba, illetve ha erre nem lesz mdd, akkor legalabb azt probalja megakadalyozni, hogy
radikalis személyek keriiljenek be az 1j néphatalmi szervbe. Tekintettel arra, hogy a meghitsult
oktober 29-ei valasztast kovetden a jeldlések koordinalasa az SZDP és az FKgP helyi politikusai
kezébe tolodott at, rajtuk mulott, kiket és hogyan engedtek folvenni a listara. Utobb, a forradalom
leverését kovetden B. Papp Mihaly VB-elndkhelyettes sértett hangon ecsetelte a varosi tanacs
1957. marcius 12-ei iilésén, hogy az SZDP képvisel6i nem alltak ki a kommunistak mellett,
hanem sajat embereiket csempészték be,” arr6l azonban nem tett emlitést, hogy Gsszességében
mégis 8k akadalyoztdk meg a bizottsag dsszetételének ,, radikalizaléddsar”.

Alatamasztja allitdsunkat az imént mar emlitett 1959-es Csongrad megyei renddrségi
., Monogrdfia” is. Az ebben 6sszegylijtott nevek csoportositasakor a tobbségiikben a volt AVH
allomanyabol verbuvalt politikai nyomozok kiemelt figyelmet forditottak azokra a szereplSkre,
akiket multjuk alapjan be tudtak illeszteni abba a prekoncepcioba, amelyet az un. ellenforrada-
lom kirobbant6irdl, illetve a mogottes erékrél folmutatni szerettek volna.” Ily modon azokat,
akik ebbe a prekoncepcioba beilleszthetdk voltak, kiilon kiemelték és foltiintették neviik mellett
ezt a bizonyos negativ jelz6t (nyilas, horthysta tiszt, kuldk, csendér stb.) az ,, ellenforradalmi
eseményekben” jatszott szerepiik rovid dsszefoglalasakor, mar ha volt nekik ilyen egyaltalan.

Mint fontebb emlitettiik, a makoi nemzeti bizottsag tagjainak 6sszegytijtésekor a szegedi
allambiztonsagi nyomozok 6sszesen 87 nevet azonositottak. Ebbdl mindossze 16 személy nevét
és ,, biinlajstromat” emelhették ki. Ha ebbdl leszamitjuk azokat a szocidldemokrata, kisgazda

" MNL CSML ML 515. a. 1763/1957. Féldhazi Imre VB-elnék jelentése.; TOTH 1996. 34.; TAMASI 1981. 4445,
" MNL CSML ML 501. a. Mako Tii. jkv. 1957. marcius 12. B. Papp Mihaly VB-elnékhelyettes beszamoldja.

™ A kimutatas Osszeéllitdsakor a dr. Nezval Ferenc igazsagiigyminiszter, Biszku Béla beliigyminiszter és dr. Szénasi Géza
legfobb tigyész altal 1958. januar 8-an kiadott A biintetdpolitikank egyes kérdéseirél cimet visel§ 103/1958. szami
kozos utasitas volt érvényben, mely szerint ,, a biiniildozés sulyat az osztdlyidegen, deklasszalt, huligan elemek és
a szokdsos biinozék altal elkévetett, valamint a silyosabb természetii biincselekményekre kell forditani”. SoLT et al.
1995. 796. Azt hogy az osztalyidegenek és deklasszalt elemek kozé kiket soroltak, a beliigyminiszter, az igazsag-
igyminiszter és a legf6bb ligyész 1958. oktdber 16-an kiadott 9/1958. BM. szama alatt egyiittes utasitasa rogzitette.
Eszerint osztalyidegennek tekintették mindazokat, akik kizsakmanyolasbol éltek (volt tékések, gyarosok, izemtulajdonosok,
nagykereskeddk, bérhaztulajdonosok, vallalkozok, arisztokratak, foldbirtokosok és kuldkok), valamint a f6jegyzdig
bezarolag mindazok, akik 1945 el6tt az allamapparatusban vagy allami intézményekben vezetd beosztast toltottek be.
Kiilon kategoriaba soroltak a volt horthysta politikai rendérség minden beosztottjat, a rend6rség és a honvédség hi-
vatasos allomanyaba tartozokat, a VKF/2 vezetdit, tisztjeit és beosztottait, valamint a jobboldali partok és szervezetek
vezetdit €s orszaggytilési képviselSit. Harmadik kategoriat, az Gn. deklasszalt elemeket alkottak azok, akik az el6bbi
két kategoridba nem tartoztak bele, igy példaul az egyhazi személyek, papok, urasagi intézSk. SOLT et al 1995. 882.;
Lasd még MIxo 2016. 259-260.
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és parasztparti vezet6ket, akik elsGsorban funkcidjuknal fogva voltak tagjai a nemzeti bizottsag
vezet6 testiiletének (Id. Zombori Lajos, Kiss Ernd, Szényi Imre és Erdei Imre), tovabba kivessziik
Fazekas Lajos rend8rkapitanyt, akinek a szerepe mas megitélés ald esett, akkor a ,, reakcidsok”
listajan 6sszesen 11 személy maradt. Ebb6] egy volt nyilas parttagot (Simon Jozsef), egy volt
horthysta tisztet (dr. Bogdan Jozsef fogorvos), egy volt csendérérmestert (Zsikai Lajos), valamint
8 kulakot (T6th Gyula, Fazekas Janos, B. Szilics Sandor, Kenéz Jozsef, Borcsok Lajos, Gazdag Péter,
Kovacs Laszl6 és Hinké Ferenc) tudtak beazonositani, koziiliik hat fével szemben még a legenyhébb
eljarast sem tudtak meginditani, mivel — ahogyan a dokumentum fogalmazta — ,, ellenforradalmi
tevékenysége nem volt”.” Aligha volt helytalld tehat Glemba Pal varosi parttitkar utdlagos
— korabban mar idézett — vadja, miszerint ,, @ »Nemzeti bizottsag« donté tébbsége osztalyidegen,
illetve ellenséges elemekbdl tevédott ossze”.™

Ugyancsak cafolja Glembat a Szegedi Rendérfékapitanysag politikai nyomozoi altal 6sszeallitott,
s fontebb mar szintén hivatkozott masik lista (Osszefoglalé a forradalmi bizottsagokrél) is,
amely név szerint minddssze 21 személyt emlit meg a makdi nemzeti bizottsag tagjai koziil.
A két 6sszeallitas csupan 9 ponton egyezik (id. Zombori Lajos, Kiss Ernd, Szényi Imre, Erdei Imre,
Fazekas Lajos, dr. Bogdan Jozsef, T6th Gyula, Fazekas Janos és Kenéz Jozsef), a tobbi ponton
eltérések talalhatok. Az ebben a listaban kiemelt személyek tobbségiikben a nyilvantartas dssze-
allitasakor gyakorolt, tehat mar a megtorlas kovetkezményeit is mutatd foglalkozasuk foltiinte-
tésével a kdvetkezok: Lukacs Pal iiveges és képkeretezd, Vajda Imre munkaiigyi el6ado (akit,
mint fontebb mar érintettiik, valdsziniileg nem is valasztottak meg”), Bojti Andras munkanélkdili
(utobb téglagyari segédmunkas), Papp Jozsef volt renddr hadnagy (utobb kémiivessegéd, majd
iskolai gondnok), Csuthy Gizella pedagdgus, Pal Mihaly volt honvéd f6hadnagy, Budai Jozsef
volt honvéd féhadnagy, Békési Janos tanuld, Zombori Béla asztalos, dr. Kiss Sandor foldmiives
és Kereszturi Jozsef kombajnvezets.™

Ha itt is megvizsgaljuk a folsorolt neveket, akkor megallapithatjuk, hogy az ide folvett és
a masik listan nem szerepl6 személyek koziil egyetlenegyet sem talalhatunk, aki megfelelt volna
az allamparti blinbakképzés prekoncepcidjanak, az emlitett 11 személy koziil 6 volt munkas-
szdrmazasu, 2-2 kisparaszti és értelmiségi csaladbol érkez6 és minddssze a szocidldemokrata
Lukacs Palnal tudtak hozzatenni, hogy kisiparos volt. Szarmazasuk mellett addigi életatjukban
sem volt folfedezhetd semmi rajuk nézve terheld koriilmény. Az itt megjeldltek koziil a meg-
torlas részeként a harom fegyveres testiileti tagot (Papp Jozsefet, Pal Mihaly és Budai Jozsefet),
valamint Csuthy Gizellat biintették allasvesztéssel, négy személy ellen nem inditottak semmilyen
eljarast (Bojti Andras, Vajda Imre,” dr. Kiss Sandor és Kereszturi Jozsef), egy személy disszidalt
(Békési Janos), és csupan két személlyel szemben foganatositottak kiilon vizsgélatot (Lukacs Pal
€s Zombori Béla), de végiil biintetéeljarast elleniik sem inditottak. Rdadasul a dokumentumban
megjegyzésként az is szerepel, hogy a név szerint megemlitett 21 személyen kiviil még 69 tagja
volt a makoi nemzeti bizottsdgnak, am ,, ezek a személyek vagy a prol[etar]. diktatira mellett
fejtettek ki tevékenységet, vagy teljes passzivitdst taniisttottak”.™

™ FEJER 2009. 127-129.

" ABTL 3. 1. 9. V-145872. Fazekas Lajos vizsgélati dossziéja. Glemba Pdl taniikihallgatdsi jkv., 1958. febr. 11.
s ABTL 3. 1. 9. V-145872. Fazekas Lajos vizsgélati dossziéja. Fazekas Lajos kihallgatési jkv., 1958. janudr 24.
% ABTL 3. 1. 9. V-150355/2. Osszefoglalé a forradalmi bizottsagokrél. 28-31.

7 Noha Vajda ellen nem indult eljaras, az allambiztonsagi szervek utobb mégis megtalaltak, s nyilvanvaléan az 1956-os
makoi szerepével dsszefliggésben 1959-ben az akkor mar Szegeden €18 Vajdat ,, Varhegyi” feddnéven beszervezték.
1962-es kizarasaig feladata a ,,jobboldali SZDP vezetSk tevékenységének felderitése” volt. BALINT 2017. 228-229.

% ABTL 3. 1. 9. V-150355/2. Osszefoglalé a forradalmi bizottsdgokrol. 28-31.
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A fontiek alapjan jol 1athato, hogy a nemzeti bizottsag 6sszetétele egyaltalan nem volt sz€lsGséges.
Nem csak azért, mert az ebbe korbe sorolhatok szama még az utdlagos allambiztonsagi nyilvan-
tartasok szerint is elenyész6 volt (s6t, éppen ellenkezdleg, a passziv kozremilikodék mellett még
olyanok is bekeriiltek a nemzeti bizottsagba, akik bar valosziniileg nem voltak az MDP tisztség-
visel6i vagy tagjai, de a kommunista ideologia elfogadoi és tamogatoi voltak), hanem féként azért,
mert — mint lentebb 1atni fogjuk — nem is fogalmazodtak meg radikalis kovetelések a nemzeti
bizottsdgon beliil. E tekintetben tehat a kommunista funkcionariusok masodik, kevésbé opti-
mista célkitlizése, koszonhetden nem kis részben az altaluk utdlag elitélt szocidldemokrata
partvezetdknek, maradéktalanul teljesiilt.

A VAROSI NEMZETI BIZOTTSAG MUKODESE

Miutén az 0j népképviseleti szerv oktdber 30-an hivatalosan is megalakult, a nemzeti bizottsag
atvette a volt varosi tanacs funkcioit, mig az intéz6 bizottsag (bar formalisan csak masnap)
a VB helyére Iépett. Miként egy 1957-es jelentés rogzitette: ,, Altaldban a Nemzeti Bizottsig
latott el minden oly funkciot, melyet a tandcs, vagy a Végrehajtobizottsag [sic!] hataskorébe
utal a tandcstérvény. E bizottsag latta el a VB fiiggetlenitett tagjaira haruld feladatokat is.””
Még ezen a napon a bizottsag elfogadott egy 6t pontbdl allo kialtvanyt, amely a rend helyreallita-
sara szolitott fel, a parasztsagot és az elkobzott ingatlanok tulajdonosait tiirelemre intette foldjeik
€s mas vagyontargyaik jogos visszaszolgaltatasa torvényes itjanak megteremtéséig, tovabba az élel-
miszerellatas biztonsagat és az aremelésektdl vald tartdzkodast szorgalmazta.* Ugyanezen a napon
Szilagyi Laszlo alairasaval (akinek neve nem szerepelt a nemzeti bizottsag beterjesztett 70 f6s
listajan és kilétérdl sem tudunk semmit) a nemzeti bizottsadg meg nem nevezett paraszt képvisel6i
is kibocsatottak egy nyilatkozatot, amely egyébként az oktober 28-ai makdi parasztgytilés kdve-
teléseinél 1ényegesen visszafogottabb hangvételli volt s amelyben tobbek kdzott a volt gazdasagi
egyesiileti épiilet visszaadasat kérték, tovabba kovetelték, hogy ,, az elmult tiz év sérelmes dolgait
(ado, beszolgaltatas, foldkérdések) a lehetéséghez képest idoben és mindenki megelégedésére
rendezzék”.*' Szintén ekkor keriilt sor még egy szimbolikus hatarozat elfogaddsara: a nemzeti
bizottsag utasitotta a makoi posta vezetdjét, hogy ,,a kezelésébe tartozo vezetékes radiok miisor-
szérasat azonnali hatdllyal dllitsa at id6kozonként a gyori és miskolci adok miisor sugdrzdasara”.®
Erre azért lett volna sziikség, mert az el6z6 napokban sokszor ellentétes hirek jutottak el a buda-
pesti radion keresztiil az orszagban torténtekrél Makora is, €s nyilvan fontosnak tartottak, hogy minél
szélesebb ¢és igy minél teljesebb korii informaciohoz jussanak, tobbek kozott a vidék torténéseirdl is.
Ezt az intézkedést azonban a postai miiszerészek nem tudtak végrehajtani,” az akkori technikai
foltételek valosziniileg nem tették lehetdvé, hogy a gydri és miskolci adok jelét fogni tudjak.
A Maké Varos Nemzeti Bizottsaga Intéz6 Bizottsaga oktober 31-én foglalta el a varosi tanacs
épiiletét és ekkor vette at a feliigyeleti és iranyitasi jogositvanyokat a kdzigazgatasi apparatus

” MNL CSML ML 515. a. 1763-2/1957. Az oktdberi ellenforradalmi események hatasa a tanacsszervekre. Foldhdzi Imre
VB-elndk jelentése. 1.

% ToOTH 1996. 7-8. Mako Varos Nemzeti Bizottsaganak kialtvanya.

S JAM TD. 75. 181. 1. Foldhazi Imre VB-elnok jelentésének melléklete; TOTH 1996. 11-12. A makoi nemzeti bizottsag
paraszt képviselSinek folhivasa. Az orszagban szinte mindeniitt megmozdult a vidéki parasztsag, és hasonld kdve-
teléseket fogalmazott meg. Err6l bévebben lasd VARGA 2006. 94—100.

2 TOTH 1996. 9. A nemzeti bizottsag hatarozata a vezetékes radiok misorarol.

% MNL CSML SZL XXV. 9. SZMB. B. L. 608/1957. Kovacs Janos és tarsai pere. Jegyzokonyv a Kovacs Janos és tarsai ellen
inditott blinligyben 1957. junius 26-28-an megtartott targyalasrol. 18. Sziics Ferenc tavbeszél6 technikus tanivallomdsa.
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folott is, amelynek tagjai koziil — a tomeg korabbi kdvetelése ellenére — nem bocsatottak el senkit,
s6t, az apparatus el6tt folszolalo nemzeti bizottsagi vezetdk (Zombori Lajos, Lukacs Pal,
Sz6nyi Imre) koziil mindenki Gigy fogalmazott, hogy ha valaki nem kovetett el blint vagy visszaélést
a pozicidjaban és akar meggy$z6désbdl, akar utasitasra latta el a munkajat, de azt tisztességesen
végezte, annak semmiféle bantdodasa nem eshet.* Zombori Lajos elndk bemutatkozd beszédében
egyenesen azt mondta: ,, Kijelentem, hogy nem engedem meg, de a Nemzeti Bizottsag egyetlen
tagja sem engedi meg, hogy [annak] a szellemi dolgozo[nak], aki ennek a varosnak iigyeit intézte
— akdr meggyézddése szerint, akar parancsra, akarmilyen formdban, de becsiilettel elvégezte,
nem nyul az emberi érzések becstelenségéhez — bantodasa legyen, és nyugodtan hajtsak fejii-
ket éjszakai pihendre.”® Kétségtelen, hogy szavai megnyugtatoan hatottak az ott dolgozokra,
kiilénésen, hogy a kisgazda Sz6nyi Imre is hasonléan fogalmazott.

A nemzeti bizottsag érdemi munkat gyakorlatilag csak az oktober 31-én tartott {ilésén végzett,
azt kovetden szamotteve intézkedésekre és dontésekre nem keriilt sor annak ellenére, hogy tudjuk,
a kovetkezd napokban is tartottak tiléseket, bar azokrdl jegyz6konyv, foljegyzes vagy emlékeztetd
nem all rendelkezésiinkre.* Mivel az oktober 31-¢i iilés jegyz6konyve — ha némi hiannyal is —
megmaradt,” rekonstrudlni lehet a nemzeti bizottsag e napi ténykedését. Ami elsére szembetiinik,
az a hozzészolasok hangneme, melyekben nyoma sincs a forradalmi radikalizmusnak, inkabb
a koalicios id6k békiilékeny és egyiittmiikodést keresé hangja érzékelhetd, miként ez a volt tanacsi
apparatus tagjainak eskiitételén elmondott, s fontebb jelzett beszédekbdl is kidertilt. Ez a békiilé-
kenység a javaslatok folotti eszmecserében is tetten érhetd volt. Amikor Szemere Mané bizottsagi
tag pl. azt inditvanyozta, hogy egyeldre hagyjak fiiggében a kormany elismerését, vagy hogy
az MDP altal igénybevett és feleslegessé valo helyiségeket a nemzeti bizottsag ,, az égeté lakas-
igények kielégitésére forditsa”, valamint javasolta, hogy az ott talalhato iratokat vizsgaljak at
¢és amig erre sor nem kertil, az irodakat a renddrség pecsételje le, Kiss Ern6 alelnok kifejtette:
., Maga részérdl a jelenlegi kormanyt elismeri, s annak térvényeit tartia be. A demokratikus partok
koze tartozik a Magyar Kommunista Part is [sic!], és éppen ezért véleménye az, hogy a 45-6s
alkotmany alapjan®® a rendorhatosag egy part helyiségében sem tarthat kutatast, s a Nemzeti
Bizottsdag nem kiildhet rendbrhatdsdgot egy part helyiségébe sem.”™

¥ TOTH 1996. 12-15. Jegyz6konyv a makoi nemzeti bizottsag oktober 31-ei tilésérdl.; BALINT 2006. 60.; TamAst 1981. 45.
Foldhazi Imre VB-elndk jelentése szerint a varosi tanacs személyzeti el6adojat a Nemzeti Bizottsag hivatalanak
elhagyasara szolitotta fol, ezt azonban mas forrasunk nem erésitette meg. Lasd: MNL CSML ML 515. a. 1763/1957.
Foldhazi Imre VB-elnok jelentése.; TOTH 1996. 35-36.

% ToTH 1996. 13. Jegyz6konyv a makoi nemzeti bizottsag oktober 31-ei iilésérol.

% MNL CSML SZL XXV. 9. SZMB B. I. 1152/1957. Hajdl Ferenc ¢és tarsainak pere. Fazekas Janos kihallgatasi jkv.,
1957. oktober 11.

¥ TOTH 1996. 12—-15., 16-22. JegyzGkonyv a makoi nemzeti bizottsag oktober 31-ei iilésérdl.

% Pontosan nem lehet tudni, Kiss Ernd mit értett ,, 45-0s alkotmany” alatt. Az 1945-6s vélasztas nyoman megalakult nemzet-
gylilés altal elfogadott Magyarorszdag dllamformdjardl sz616 1946. évi L. térvény, amelyet ,, ideiglenes alkotmanynak™
is neveztek, nem érintette ezt a kérdést. Csupan foltételezziik, hogy a Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Front partjai
(Fuggetlen Kisgazda-, F6ldmunkas- és Polgari Part, Magyar Kommunista Part, Szocialdemokrata Part és Nemzeti
Parasztpart) altal 1945. januar 19-én Debrecenben kiadott Kialtvanyra gondolt, amely tobbek kozott kinyilvanitotta:
., A partok a Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Frontban békés egyiittmiikodésre szovetkeztek és egymas szervezkedési
szabadsdgat kolcsondsen tiszteletben tartjak és biztositjak. Ennek helyi szervezeteikben is érvényt szereznek és eljarnak
mindazok ellen, akik a szabad szervezkedést gatoljak.” Kozli Délmagyarorszag 11. évf. 24. sz. 1945. januar 31. 1.
A kozleményt néhany nappal késGbb lekozolte a makoi kommunistak lapja, a Makoi Népujsag is. Makoi Népujsag
L. évf. 15. sz. 1945. februar 9. 1. Kiss Erné egyébként tagja volt az 1944. december 21-én Debrecenben megalakult
Ideiglenes Nemzetgytilésnek, tehat pontos tudomasa lehetett az akkori partok kozotti egyiittmiikodésrél és egyezségekrol.
VIDA 1994. 225-226.

¥ ToOTH 1996. 17. JegyzSkonyv a makoi nemzeti bizottsag oktober 31-ei iilésérdl.
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Kiss Ern6 allaspontja valoban vitat valtott ki a nemzeti bizottsag jelen 1évé tagjaibol. A meg-
maradt jegyzO6konyvek alapjan ez volt az egyetlen olyan inditvany, amely egyértelmilien megosztotta
a bizottsag tagjait. A jegyz6konyv szerint Kiss Ermné érveivel szemben ,, 4 hozzdszolo bizottsagi
tagok elmondjak, hogy tények bizonyitjak, hogy a Magyar Dolgozok Partja becsapta a magyar népet.
A Nemzeti Bizottsagnak kotelessége felfedni az ott tortént cselekedeteket, mert feltételezheto,
hogy vannak olyan adatok, amelyeket napfényre hozhatnak. Helyeslik, hogy a bizottsag helyeztesse
zar ald az dsszes irattdri anyagot.”™ A tobbségi allaspont hatarozatta formalodott, j61 mutatva,
hogy a bizottsag tagjainak nagyobb része szembe kivant nézni az elmult évek torténéseivel,
ugyanakkor e szembenézési szandékot — legalabbis a jegyz6konyv ezt nem tiikrozte — nem kisérte
semmiféle agressziv leszamolasi akarat. A bizottsag tagjait a jegyz6kdnyv tanubizonysaga alapjan
a megismerés vagya ¢s nem a bosszu vezérelte.

Habar a bizottsag — Kiss véleményével szemben — elfogadta az MDP iratanyaganak (azaz
irodainak) renddrségi lepecsételtetését és ezt Fazekas Lajos rendérkapitany feladatava tette,
ennek végrehajtasara mégsem keriilt sor, pedig ez a gesztusértékii cselekedet akar egyfajta
szakitast is jelképezhetett volna a partallami multtal. Van ugyanis adatunk arra, hogy amikor
november 2-a4n Kendi Jozsef a Szegedi Véarosi NemzetSrség un. ,, egyetemi tizenhdrmak” nevii
csoportjanak parancsnoka és tagjai fegyverek utan kutatva hazkutatast tartottak a két makoi
partbizottsagon, akkor a jarasi partbizottsagon iratokat égetd funkcionariusokat, mig a varosi
partbizottsagon tanacskozo aktivistakat talaltak.” Sz6 sem volt tehat az allamparti iratok lefogla-
lasarol és az MDP irodainak lepecsételésérdl. E mogott egyébként Fazekas Lajos rendérkapitany
bojkottja allt, aki arra hivatkozassal, hogy az intézkedést torvénytelennek tartja, nem hajtotta
végre a nemzeti bizottsag hatarozatat.”” A nemzeti bizottsagi hatarozat végrehajtasanak negligalasa
tehat azt a lehet6séget biztositotta a partbizottsagok funkcionariusai szamara, hogy elszamolas
helyett megsemmisithessék irattaraik tekintélyes részét, koztiik azokat a kompromittalo iratokat
¢és kaderanyagokat is, melyek megvilagithattak volna a nemzeti bizottsag tagjai és a varos lakoi
el6tt a Rakosi-rendszer makoi partapparatusanak korabbi machinacioit, de megteremtette egyuttal
szamukra azt a lehetséget is, hogy a hattérben tobbé-kevésbé védett és biztonsagos koriilmények
kozott folytathassak tovabb forradalomellenes szervezkedésiiket.

A nemzeti bizottsag egyéb dontéseket is hozott. Tobbek kozott hozzajarult ahhoz, hogy
az SZDP makoi szervezete visszakaphassa egykori székhazat, hogy a FKgP megkaphassa
a volt gazdasagi egyesiileti épiiletet és tamogatta azt is, hogy a hagymakertészek hozzajuthas-
sanak a hagymahaz épiiletében egy helyiséghez.” A Szegedi utcai altalanos iskolat igazgato
Csuthy Gizella kérésére dontést hoztak arrol, hogy az iskolahoz tartozo épiiletet, melyet a Makoi
Jarasi Kiegészit6 Parancsnoksag (ahogy 6 fogalmazta: a Katonai Parancsnoksag) hasznalt, vissza-
adjak az oktatas céljaira.” Szemere Mano inditvanyat tovabbgondolva — aki azt javasolta, hogy
,,a varos teriiletén lévé sulyponti vallalatok szovetkezetek és egyéb szervek munkajat, mitkodését,
vezetdit vizsgaljdk feliil, s a politikailag megbizhatatlan vezetSket valtsdk le” —, de konkrétan
Zombori Béla és Lukacs Pal kezdeményezésére ,, Kimondja a bizottsag, hogy a kulcspozicioban

% TOTH 1996. 17. Jegyz8konyv a makdi nemzeti bizottsag oktober 31-ei iilésérdl.

" MNL CSML SZL XXV. Szegedi Katonai Ugyészség iratai. c. Biintetd iratok. B. II. 1246/1957. Lazur Barna és tarsai
anyaga. Kendi Jozsef kihallgatdsi jkv., 1957. szeptember 11.; MNL CSML SZL XXV. Szegedi Katonai Ugyészség iratai.
c. Biintetd iratok. B. II. 1113/1957. Liptak Mihaly tigye. Bonus Pal tanukihallgatasi jkv., 1957. augusztus 23.

2 ABTL 3. 1. 9. V-145872. Fazekas Lajos vizsgélati dossziéja. Fazekas Lajos kihallgatési jkv., 1958. janudr 24.
* TotH 1996. 19. Jegyz6konyv a makoi nemzeti bizottsag oktober 31-ei iilésérol.

* ToOTH 1996. 20. JegyzSkonyv a makoi nemzeti bizottsag oktober 31-ei iilésérdl.
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levé személyek feliilvizsgalasara 5 tagu igazolo bizottsagot alakit. A bizottsagba Fazekas Lajos
[rendbrkapitany], Erdei Imre [foldmiives], dr. Soos Antal [volt varosi tlizoltoparancsnok],
Pdpay Endre [tanar] és Bojti Andras [gépgyari raktaros] Nemzeti Bizottsdgi tagokat valasztia.””
Nyilvan e feliilvizsgalathoz kapcsolodott azon nemzeti bizottsagi hatarozat, amely az intéz-
ményeknél 1év6 ,, kdderanyagok beszolgdltatasat” célozta volna,” végrehajtisara azonban id6
hianyaban nem keriilt sor.

Mind koziil talan a legfontosabb bizottsagi hatarozat arra iranyult, hogy ,, az dsszes kint levé
fegyvertartasi engedélyeket megvonja. Megbizza fentiek alapjan a Rendorkapitanysag Vezetdjét,
hogy gondoskodjon az dsszes kint 1év6 fegyvertartdsi engedélyek bevondsardl”.” E dontés mogott
nyilvan nem csak az engedélyek Gsszeszedésének, sokkal inkabb a fegyverek begytijtetésének
szandéka huzodott meg, hiszen éppen ezek az engedélyek legitimaltak az egykori kiemelt ka-
derek fegyvertartasanak jogat, amely kétségtelentil veszélyforrast jelentett azzal egyiitt is, hogy
a megyei partbizottsag utasitasara oktober 28-an bevontak azokat a fegyvereket a jarasi és varosi
partbizottsag épiiletébdl, amelyeket még oktdber 24-én részben a rendérségtél (MOHOSZ-fegyverek®),
részben a megyei partbizottsagtol (honvédségi fegyverek) kaptak, illetve ekkor bevonasra kertiltek
a partfunkcionariusok személyi fegyverei is, mivel a november 2-an a partbizottsagok helyiségei-
ben fegyverek utdn kutato szegedi ,, egyetemi tizenhdrmak” tagjai ilyeneket mar nem talaltak.”
A rendérkapitanysag illetékesei a még kint 1évé személyi hasznalata fegyverek bevonasat a nemzet-
6rok kozremiikodésével a szegedi Kendi-féle csoport makoi akciojat kdvetéen, november 3-an
kezdték meg (ligyészség, pénziigybrség).'®

Ha csak egy ropke epizod erejéig is, de az oktober 31-ei iilésen tetten érhetd volt a bizottsag
tagjainak ambivalens viszonya a varos lakossagat erdsen megoszto termelszovetkezeti rendszerhez.
Mikozben a kozellatas zavartalansaganak biztositasa érdekében hatarozatot hoztak arrol, hogy
., A varos teriiletén 1évi s ez ideig a termelbszovetkezetek haszndlatat képezett daralokat a volt
tulajdonosoknak hasznalatra dtengedi. [...] 1956. november ho 1-t6l kételesek a dardlosok tizemeiket

* TOTH 1996. 16., 20-22. Jegyz6konyv a makoi nemzeti bizottsag oktober 31-ei iilésérdl., Az ot tag koziil egyediil
Papai Endre neve nem szerepel az oktober 30-an megvalasztott 70 f3s nemzeti bizottsagi listan, viszont tudjuk, hogy
6t Vida Zoltan és Csuthy Gizella mellett a pedagogusok forradalmi szerve delegalta a nemzeti bizottsag tagjai kozé.
A Fazekas Lajos volt rendérkapitany egyik kihallgatasi jegyz6konyvébdl szerzett adatunk szerint az 6tos bizottsag
minddsszesen egy esetben, Oravecz Istvan jarasbirosagi elndk kapesan végzett atvilagitast. ABTL 3. 1. 9. V-145872.
Fazekas Lajos vizsgalati dossziéja. Fazekas Lajos kihallgatdsi jkv., 1958. janudr 24. Ennek alapossagarol, eredményér6l
és kovetkezményeirél azonban nem rendelkeziink informacioval. Ellenben azt tudjuk, hogy Oravecz a forradalom nap-
jaiban nem volt Makon (a hivatalos verzio szerint ,, 1956-ban az ellenforradalom idején eltavolitottak a munkahelyérdl,
ezen id6 alatt Nagylakon tartézkodott”, a nem hivatalos verzio szerint hazamenekiilt Nagylakra), tehat személyesen
szinte bizonyosan nem vett részt a proceduraban, igy nem is védekezhetett az esetleges terhel6 adatokkal szemben.
Oraveczrdl lasd MNL CSML SZL XXXIII. 3. MSZMP Archivum. 9. MSZMP Mak¢ Varosi Bizottsaga iratai.
Kaderanyagok 1957-1989. Oravecz Istvan dossziéja. Jellemzés, 1959. jul. 17.; MSZMP Archivum 1. MSZMP
Csongrad Megyei Bizottsaga iratai. 3. 13. 6. e. Dr: Strohner Ferenc levele, 1957. augusztus 5.

% ABTL 3. 1. 9. V-145872. Fazekas Lajos vizsgélati dossziéja. Fazekas Lajos kihallgatési jkv., 1958. janudr 24.

7 TOTH 1996. 22. A nemzeti bizottsag hatarozata a fegyverviselési engedélyek bevonasarol.

% A Magyar Onkéntes Honvédelmi Szévetség (MOHOSZ) egy paramilitaris szervezet volt, melyet kiilsnboz6 szervezetek
egyesitésébdl 1955-ben hoztak Iétre. A Kadar-rendszer Magyar Honvédelmi Szovetsége (MHSZ) jogel6djének tekinthetd.

» MNL CSML SZL XXV. Szegedi Katonai Ugyészség iratai. c. Biintetd iratok. B. I 1246/1957. Lazur Barna és tarsai iigye.
Kendi Jozsef kihallgatasi jkv., 1957. szeptember 11.; BALINT 2006. 23., 43., 75-77.

' MNL CSML SZL XXV. 9. SZMB B. I. 1152/1957. Hajdu Ferenc ¢s tarsainak pere. B. I. 1152/1957/6. szam. Jegyzékonyv
a Hajdu Ferenc és tarsai ellen inditott biiniigyben 1957. november 28—29-én megtartott targyalasrol. 9-10.;
ABTL. 3. 1. 9. V-145872. Fazekas Lajos vizsgalati dossziéja. 4 Szegedi Katonai Birésag B. II. 64/1958. szdamii itélete;
BALINT 2006. 86-87.
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tizemeltetni, ugy mintha az magantulajdont képezne, kotelesek tovabba a megfelelo konyvelést
vezetni.”, tehat visszaadtak miikodtetésre az elvett, egykor magantulajdonban 1évé malmokat
volt tulajdonosaiknak, akdzben a vitahoz hozzaszo616 kisgazda Sz6ényi Imre a malmok tulajdon-
joganak visszaadasa ligyében arrdl beszéElt, hogy ,, nem tartja illetékesnek a bizottsagot arra,
hogy ez iigyben — mar mint a dardlok visszaadasaban — dontsenek, s igy javasolja azt nem elfogadni,
mivel azt térvényes rendelkezések fogjak szabdlyozni”."' Egy masik vita kapcsan a bizottsag
iilésén az allambiztonsagi szolgalatok 1959-es ,, monogrdfidjaban” egyébként kuldknak mindsi-
tett és a kisgazdapart ujjaszervezésébe bekapcsolodd Borcsok Lajos bizottsagi tag javaslatara
rogzitették, hogy ,, a tsz-ektol semmiféle €lo dllatot, gazdasagi felszerelést senki el ne vihessen addig,
amig ezzel kapcsolatban a felsébb szervek részérdl intézkedés nem torténik”.'

A két dontés (a malmok hasznalati joganak visszaadasa a régi tulajdonosanak, ugyanakkor azok
tulajdonjoganak meghagyasa a termelSszovetkezeteknél) latszatra eltérd akaratnyilvanitast mutat,
még sincs kozottiik logikai ellentmondas. A dardldémalmokat az akkor mindennél fontosabb kdzel-
latas biztonsagos fonntartasa érdekében kellett elvenni a szovetkezetektdl, mert fél6 volt, hogy
azok esetleges leallasa ellatasi zavarokhoz vezetett volna. De azokban a dontésekben (igy az er6-
szakkal elvett termelGszdvetkezeti vagyontargyak visszaszolgaltatasa iigyében), melyek nem voltak
siirgetéek, mindenaron meg akartak varni a térvényes rendezést és ebben a utdbb legreakcio-
sabbnak minGsitett ,, kuldkok” voltak a legkdvetkezetesebbek. Eppen Boresdk Lajos és elbtte
Sz6nyi Imre volt varosi kisgazdaparti titkar (aki egyébként a koalicios idészakban a leghatarozot-
tabban kiallt a malmok allamositasa ellen'®) nemzeti bizottsagi hozzaszolasa és javaslattétele
mutatta a legeklatansabban, hogy az a vad, amellyel a kommunistak riogattak a termelGszovet-
kezeti dolgozokat, miszerint azonnal elveszik t6liik a foldjeiket és az eszkozeiket, teljességgel
megalapozatlan volt. Ilyen hangok, ilyen hozzéaszdlasok, mint a nemzeti bizottsagi iilés jegyz6-
konyvébdl is 1athatd, nem voltak, sét, ellenkezdleg, a termelGszovetkezeti vagyon egyben tartasa
melletti javaslat fogalmazdodott meg és keriilt elfogadasra arra az id6tartamra, amig a tdrvényes
és jogszeri megoldasok nem sziiletnek meg a visszassagok rendezésére. Mint emlitettiik, ez szere-
pelt a nemzeti bizottsag el6z6 napon, oktober 30-an kiadott kialtvanyaban is.'™

Arrdl, hogy erre lesz torvényes lehetdség, a foldek visszaadasa iigyében oktober 29-én
a megyei tanacs elndkénél targyald makoi parasztdelegacio tagjai, Erdei Imre, Fazekas Janos
és Kenéz Jozsef hoztak informaciot. Fazekas Janos az 1957. november végén zajlo perének
birdsagi targyalasan elmondta: ,, Erdei Imre [a haromf6s makoi targyalddelegacio egyik tagja
— M. A.] ezutan telefonon keresztiil értekezett a minisztériummal, s onnan kapott utasitas szerint
kézolte, hogy a minisztérium ezen problemak [tudniillik az erszakkal elvett foldek és egyéb
vagyontargyak visszaadasa vagy valos karpotlasa — M. A.] megoldasa érdekében egy rendeletet
fog majd kiadni, s addig amig ez meg nem jelenik, mindenki a csereingatlanat mivelje meg.
Amikor azutan visszaérkeztiink Makora, kézoltiik, hogy meg fog jelenni egy orszdagos rendelet,
azonban addig ne nyuljon senki sem a kozvagyonhoz.”'” Biztosra vehetd tehat, hogy a nemzeti

"' MNL CSML ML 502. a. Makoé VB jkv. 1956. november 30. Kivonat Mako Varos Nemzeti Bizottsaga 1956. oktober 31-én
tartott iilése jegyzokonyvébol.

12 TOTH 1996. 19., 26. Jegyz6kdnyv a makdi nemzeti bizottsag oktober 31-ei {ilésérdl és A nemzeti bizottsag hatarozata
a termelGszovetkezetek hasznalataban 1év6 daralok eredeti tulajdonosoknak torténd visszaadasarol.

1% A Kisgazdapdrt a magdntulajdon elvét vallja, éppen ezért ellenzi a malmok kozségesitését” — jelentette ki Sz6nyi Imre
1946 szeptemberében. 1dézi Tamasi 1974. 97.

1% TOTH 1996. 7-8. Mako Varos Nemzeti Bizottsaganak kialtvanya.

1% MNL CSML SZL XXV. 9. SZMB B. 1. 1152/1957. Hajdu Ferenc és tarsainak pere. B. L. 1152/1957/6. szam. Jegyzékonyv
a Hajdu Ferenc és tarsai ellen inditott biiniigyben 1957. november 28—29-én megtartott targyalasrol. 12.
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bizottsag kisgazda képvisel6i ennek a minisztériumi igéretnek a birtokaban fogalmaztak meg
a jogszer( rendezés kivarasanak sziikségességét, hiszen nem erészakos és azonnali, hanem biztos,
védhetd és tartdos megoldasban voltak érdekeltek. A kedélyek lecsillapitasdban azonban bizonyo-
san kozrejatszott Nagy Imre miniszterelnok oktober 28-ai radiobeszéde is, amelyben — tobbek
kozott — arrol beszElt, hogy ,, 4 kormany erélyes kézzel véget vet a termelbszdvetkezeti mozgalom
és a tagositasok soran elkévetett sulyos torvénytelenségeknek, s nagyszabasu tervet dolgoz ki
az elhanyagolt és fejlodésében elmaradott mezégazdasagi termelésiink fellenditésére, termelo-
szovetkezeti és egyéni gazdasdagok termelésének felviragoztatasdara, a termelési kedv helyre-
allitasara.”* A makoi gazdak varakozassal tekintettek a miniszterelnok altal kilatasba helyezett
igéretek teljesiilése elé.

Nagy Imre bejelentése a termel&szovetkezeti dolgozok szamara is megnyugtatoéan hatott.
A Viharsarok cim{i megyei napilap ezzel kapcsolatban megszoélaltatta Lasz16 Janost, a makoi
Jozsef Attila Tsz parttitkarat, aki kifejtette: ,, Egyetértiink Nagy Imre elvtarssal. Kiilondsen helye-
seljitk a mezégazdasdaggal kapcsolatos szavait, azt, hogy a kormdny megsziinteti az erészakos
tsz fejlesztést és a tagositds erdltetett, torvénysérté modjat. Oriiliink a nyilatkozatnak azért, mert
az utobbi napokban azt kezdtiik hinni, hogy megsziinik a szdvetkezeti mozgalom. Most mar latjuk,
hogy ez nem igaz, csak az erdszakos tsz-szervezés sziinik meg. Ez helyes. Nincs semmi értelme,
hogy erdszakosan szervezzenek szdvetkezeteket. Olyan ez, mint a hazasélet. Ha a leanyt és a legényt
eroszakkal kétik egymashoz, nem lesz beldle boldog csalad, mig az énkéntes tarsuldst ossze-
forrasztja a kozos akarat.”'"”

Abban tehat, hogy a kdvetkezd napokban élesebb konfliktushelyzet mar nem alakult ki Makon,
bizonyosan kozrejatszott, hogy a két egymassal komoly érdekellentétben allé csoport tagjai,
egyrészt az er@szakos tagositasok és az egyéni gazdalkodas ellehetetlenitése miatt elégedetlen
gazdak, masrészt az egzisztenciajukat védo termeldszovetkezeti és allami gazdasagi dolgozok
is ugy itéltek meg, hogy a kialakult helyzet szamukra kedvezd, illetve elfogadhatd. Az elébbiek
azt vartak, hogy a kormany betartva igéretét jogi uton fogja rendezni helyzetiiket, mig az utobbiak
azt szlrték le a miniszterelndk bejelentésébdl, hogy a meglévd termelészovetkezetek érintetle-
niil maradnak. Ennek nyoman kialakult egy egyensulyi helyzet, amelyet a kovetkez6 napokban
nem rugott fol senki, még akkor sem, ha a kommunista allampart utasitasara az oktober 30-ai
nemzeti bizottsagi valasztason szervezetten vettek részt a termeldszovetkezeti dolgozok, valos
kozbeavatkozasukra azonban nem keriilt sor.

Kétségtelen, a nemzeti bizottsagnak, illetve az abban helyet foglalé kisgazda képviseldknek
a torvényes rendezést vard és addig a szovetkezeti vagyon egyben tartasa melletti konzekvens kiallasa
meghatarozo szereppel birt abban, hogy Makon — szemben a jaras tobb telepiilésén tapasztaltakkal —
egyetlenegy termel&szovetkezet sem bomlott 61, de még a téeszek birtokaba keriilt vagyontargyak
is sértetleniil egyben maradtak. Egy 1957 decemberében keltezett tanacsi jelentésnek is el kellett
ismernie: ,, Az oktoberi események a varosi termeloszévetkezetekre nem voltak olyan karos hatassal,
mint mas teriileteken. A varosban lévé termelbszévetkezetek mind megmaradtak és tovabb dolgoz-
tak és dolgoznak. De nem gyengiiltek a tsz-ek azaltal sem, hogy a mult év [tehat 1956 — M. A.]
végén illetékteleniil barki is igyekezett volna egy-egy tsz gazdasdgi javait széthordani.”"®

1% VARGA 1989. 132.; Viharsarok X11. évf. 256. sz. 1956. oktober 30. 1.
"7 Viharsarok XI1. évf. 256. sz. 1956. oktober 30. 4.

" MNL CSML ML 515. a. 7425/1957. A tandcsok partiranyitasa és a kézségfejlesztési feladatok. Jelentés. 3—4.
Csupan egy erészakos foldvisszavételi kisérletrdl van informacionk 1957. februar végérdl, de a hatosagok az érin-
tett termelGszovetkezet foljelentése alapjan ezt is megakadalyoztak. Lasd Csongradmegyei Hirlap 11. évf. 52. sz.
1957. marcius 3. 1.
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Mindazonaltal a malmok visszaadasanal (talan nem is tudatosan és minden kovetkezményét
nem atgondolva, csupan a helyzetre adott gyors valaszként és azonnali dontést hozva) a nemzeti
bizottsag tagjai mar hoztak egy értékvalasztast is: mig a termeldszdvetkezetek kezében tartva
nem lattak biztositottnak a folyamatos tizemelést, addig a volt tulajdonosok kezében megtalaltak
a miikodtetés garanciajat.'” Ennek azonban a késGbbiekben mar nem volt jelentsége.

A nemzeti bizottsag oktober 31-¢i Tilésén még tovabbi fontos dontéseket hozott, melyek az oktatasi
intézményeket érintették. Vida Zoltan varosi tanulmanyi feliigyeld, a Pedagogusok Forradalmi
Tanacsa 6tos bizottsaganak elndke javaslatara hatarozatban szoélitottak fol ,, valamennyi szerv
munkdstandcsat a kadernyilvantartdssal kapcesolatos iratok beszolgdltatdsdara”, tovabba ugyancsak
Vida javaslatara hataroztak arr6l, hogy valamennyi iskolaban egyontetiien november 5-ével inditjak
ujra a tanitast (erre végiil is mar csak a makoi forradalom leverését, azaz a varos november 9-ei
megszallasat kovetSen, november 12-én keriilt sor). Hatarozatot hoztak arrdl is, hogy levalasztva
a jarasi tanacs mivelddési osztalyarol, 6nallo varosi oktatasi osztalyt szerveznek, melynek vezets-
jérdl a pedagogusok forradalmi bizottsaga javaslatanak figyelembe vételével késébb dontenek,
ennek realizalasara azonban a koriilmények megvaltozasa kovetkeztében mar nem keriilt sor."?

A varosban €I6 kisiparosok szempontjabol volt nagyon 1ényeges a jogtalanul bevont kisiparos
és kiskereskeddi igazolvanyok foliilvizsgalataval és az engedélyek ujboli kiadasaval kapcsola-
tos dontés, amelyet az iilésen els6ként Szemere Mand nemzeti bizottsagi tag kezdeményezett.
Hozza csatlakozott Kovacs Pal pékmester, bizottsagi tag is, aki szintén szorgalmazta ,, a kisipa-
rossdg 12 pontban elbterjesztett kivetelése”™ alapjan a bevont iparigazolvanyok foliilvizsgalatat,
amivel egyébként a nemzeti bizottsag tobbi tagja is egyetértett. Lukacs Pal — maga is kisiparos —
ehhez kapcsolddoan inditvanyozta: ,, utasitsa a bizottsag az ipari csoport vezetdjét, hogy a be-
érkezett kérelmek alapjan az iparigazolvanyokat korlatlanul adja ki, anndl is inkabb, mivel ezzel
a kontdrok mitkodése is felszamolhatd lesz”."* A dontés végrehajtasarol kevés adatunk van, érdemi
attorésre ebben id6 hianyaban nyilvanvaldan nem keriilhetett sor, bar tény, hogy a forradalom
napjaiban valoban sor keriilt 0] iparigazolvanyok kiadasara, tehat a folyamat kezdetét vette.'

Foglalkoznia kellett a nemzeti bizottsagnak a kozellatas kérdéseivel is, kiilonosen amiatt,
mert mar oktober 24-ét61 mind kezelhetetlenebb folvasarlasi laz vette kezdetét a varosban,
a boltok készlete vészesen megfogyatkozott, utanpotlas beszerzésére pedig nem, vagy alig
volt lehetdség. Foldhazi Imre a varosi tanacs VB-elndke 1957. marciusi dsszefoglaldja szerint
., Oktober 24-én reggel és az azt koveté napokban a kiilonbézé hirek hatasara megkezdodott
a vasarlasi laz. A kereskedelmi szervek raktarai mar az elsé napon tillnyomo részben kimeriiltek.
Megkezdodott a nagykereskedelmi készletek nagyobb aranyu igénybevétele. A kereskedelmi
dolgozok ezekben a napokban igen igénybe voltak véve, napi 14 orat is dolgoztak, hogy a hatalmas

' Ezt néhany héttel késdbb, a forradalom leverését kovetden helyreallitott tanacs végrehajtd bizottsaga masként gondolta,

ezért a termeldszovetkezetek egybehangzo beadvanya nyoman érvénytelenitette a nemzeti bizottsag oktober 31-ei
hatarozatat, és a 162/1956. VB. szamu hatarozataval a Jozsef Attila Tsz-nek, a Haladas Tsz-nek, a Koztarsasag Tsz-nek
és az Uj Elet Tsz-nek visszaszolgéltatta az egykor magantulajdonban 1év6 daralémalmokat. MNL CSML ML 502. a.
Maké VB jkv. 1956. november 30.

""" MNL CSML SZL XXXIII. 3. MSZMP Archivum. 1. Az MSZMP Csongrad Megyei Bizottsaga iratai. Fegyelmi tigyek
1957-1983. 85. 6. e. Vida Zoltan fegyelmi tigye. Kivonat az 1956. oktober 31-én a makoi nemzeti bizottsag iilésén
késziilt jegyzokonyvbal.

" Lasd ToTH 1996. 3. A Kisiparosok Orszagos Szervezete Makoi Csoportja Ideiglenes Iparos Tanacsanak hatarozata,
1956. oktober 28.

"2 TOTH 1996. 16-18. Jegyz6konyv a makoi nemzeti bizottsag oktober 31-ei iilésérdl.
"> MNL CSML ML 515. a. 1763/1957. Foldhazi Imre VB-elnok jelentése.; TOTH 1996. 35.



2018. 1. BE“!-\‘!";’EDERE Studies 103

forgalmat le tudjak bonyolitani. A felvasarlas foleg a so, gyufa, liszt, cukor, petroleum vasar-
lasdara iranyult nagymeértékben. A folyamatos utanpotlast a kereskedelem csak néhany napig
tudta biztositani, azutan hianyok keletkeztek. A vasarlas késébb minden arura kiterjedt, nagyobb
meérvii iparcikk felhalmozas a pénzzel rendelkezé parasztsagtol indult ki, akik kozétt szamosan
akadtak olyanok, hogy a tiizhelytdl kezdve a porszivégépig minden iparcikket megvettek.”""
Eppen ezért vette vita nélkiil tudomésul — kiilon hatarozathozatal nélkiil — a varosi nemzeti
bizottsag Veszelovszki Illés, a Mako és Kornyéke Kiskereskedelmi Vallalat munkastanacsa
képviseletében bejelentett tajékoztatasat, mely szerint a vallalati munkéstanacs dontése nyoman
,,az iparcikk boltokat a tovabbi intézkedésig zarva tartjak a tovabbi felvasarlasok megakadalyo-
zasa érdekében. A holnapi napot [november 1-jét], mivel egyhazi tinnep van, valamint a halottak
napjan a gydszra valo tekintettel a boltokat zdrva tartjak, kivéve a hiis, kenyér és tej drusitdsat’."
A kenyérellatas biztonsagat szolgalta az a nemzeti bizottsagi dontés, melynek értelmében a til-
terhelt kenyérgyar mellett az akkor kihasznalatlanul all6 kisiparos pékek kapacitasainak igénybe
vételérdl dontottek, akik azért nem tudtak termelni, mert nem, illetve csak korlatozottan jutottak
liszthez és tiizel6hoz, miként azt Kovacs Pal bizottsagi tag, civilben pékmester is folvetette,
aki egyébként — mint a nemzeti bizottsag iilésén elmondta — két éve kapta vissza korabban
elvett iparat. A maganpékek lisztellatasat a kenyérgyar készleteibdl biztositottak."
Folvetddtek persze olyan hatarozati javaslatok is, amelyek meghaladtak a varosi nemzeti bizott-
sag kompetenciait. Ilyen volt példaul a Szemere Mand nemzeti bizottsagi tag altal szoba hozott
inditvany, amely azt célozta, hogy ,, tegyék lehetévé a nyugati orszdgok sajtdinak behozatalat”."’
Az ilyen javaslatokkal értelemszerlien a nemzeti bizottsag érdemben nem tudott mit kezdeni,
de jol mutattak azt az igényt, amely a forradalom aktiv résztvevoi részér6l az objektiv tajékoz-
tatasra ¢és a lehetd legteljesebb nyilvanossag biztositasara iranyult. Mindemellett voltak olyan
inditvanyok is, amelyek elfogadasuk esetén nyilvanvaldéan nem nyerték volna el a makoiak tetszését.
A Makéi Vegyesipari Javito Vallalat dolgozéi példaul azt kezdeményezték, hogy a kormanyzat
a forradalom aldozatainak emlékére ,, az egész orszag teriiletére rendeljen egy hat hetes gydszt,
mely szerint minden szérakozdsi és nyilvanos hely zdrva legyen”. Tul azon, hogy ebben a varosi
nemzeti bizottsagnak nem sok kompetencidja volt, az egyébként nyilvanvaloan kegyeletteljes
javaslat még szembe is ment a makoiak akarataval, akik az oktober 28-ai nagy tiintetésen, amikor
kiegyeztek Fazekas Lajos rendérkapitannyal, az egyik f6 kovetelésiikként a kijarasi tilalom meg-
szlintetése mellett a szorakozasi lehetéségek jboli biztositasat, elsédlegesen a mozik ujboli
megnyitasat fogalmaztak meg. Nem véletlen, hogy az iilésen éppen a tiintetékkel ez ligyben irasbeli
megallapodast kot Fazekas Lajos rendérkapitany volt az,''* aki tompitani igyekezvén a javaslat
¢lét azt kezdeményezte, hogy — ,, mivel véleménye szerint a Vegyesipari vallalat dolgozoinak elo-
terjesztésével nem lehet a Kormdny felé fordulni” — helyben és csak harom napos szdrakozasi
korlatozas legyen.'” Mivel hatarozat az tigyben nem sziiletett, valoszinisithetd, hogy a Makon
ujabb békétlenséget vagy konfliktusokat generald inditvany végiil is lekeriilt a napirendr6l.

"* MNL CSML ML 515. a. 1763/1957. Foldhazi Imre VB-elndk jelentése.; TOTH 1996. 38-39.
'S TOTH 1996. 18. JegyzSkonyv a makoi nemzeti bizottsag oktober 31-ei lilésérdl.
" TOTH 1996. 18. JegyzSkonyv a makoi nemzeti bizottsag oktober 31-ei lilésérdl.
"7 TOTH 1996. 16. Jegyz6konyv a makoi nemzeti bizottsag oktober 31-ei ilésérol.

"' A megallapodas eredeti, Fazekas éltal alairt példanyat lasd a makoi Jozsef Attila Muzeum allandé varostorténeti ki-
allitasanak az 1956-os eseményeket bemutatd vitrinjében (leltari szam nélkiil). Fakszimiléje megjelent: Makoi Historia
9. évf. (2006). 2-3. sz. 6.

" TOTH 1996. 20. JegyzG6konyv a makoi nemzeti bizottsag oktober 31-ei iilésérdl.
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Az oktdber 31-ei {ilését kdvetGen a varosi nemzeti bizottsag intéz8 bizottsaga érdemi tevé-
kenységet nem végzett, noha a kdvetkezd napokban is tartottak iiléseket. A bizottsag egyik tagja,
Fazekas Janos kés6bb igy emlékezett erre: ,, Nem tudom, hanyan voltunk a Nemzeti Bizottsagban,
de nagyon révid életii volt az, csak néhany iilés volt. Kétnaponként tartottunk tilést. Lényegében
nem tudtunk csindlni semmit, mert nem hajtottak végre semmit.”'* Noha a nemzeti bizottsig tagjai
— még ha formalis lilést nem is, vagy csak ritkan tartottak — oktober 31-ét kovetden egészen
biztosan folyamatosan targyaltak, érdemi, nagy jelent6ségii dontéseket azonban mar nem hoztak,
ennek lathatd nyoma legalabbis nem maradt meg. A bizottsag egy fontosabb tigyben még hal-
latta a hangjat: november 2-an kezdeményezték a rendérkapitanynal, hogy olyan rendérok
ne teljesitsenek szolgalatot, akik korabban részt vettek a tomegek oszlatasaban,”' az ezzel kapcso-
latos formalis dontés — mar ha volt ilyen egyaltalan — nem maradt meg. Ugyanakkor a bizottsag
— az oktober 31-én megalakult Forradalmi Ifjusagi Szovetség (FISZ) tagjaival egylittmikodve —
fontos szerepet toltott be a budapesti élelmiszersegélyszallitmanyok szervezésében, ezt egyébként
a pozicidjaba 1957. marcius 1-jével visszahelyezett régi-0j tanacselnok, Foldhazi Imre is elismerte
egy késbbbi jelentésében.'” Ennek nagysagrendjérdl nincs adatunk, de bizonyosra vehetd, hogy
nagyjabol tucatnyi tehergépkocsi vitte a fdvarosba a makoiak élelmiszeradomanyait (novem-
ber 2-an példaul 6 teherautonyi szallitmanyt inditottak utnak'>’). Egyik alkalommal a nemzeti
bizottsag elndke, Zombori Lajos is elkisérte a konvojt Budapestre.'

Habar a nemzeti bizottsag ¢és intézd bizottsaga a kovetkez6 napokban dokumentalhaté munkat
nem folytatott (legalabbis erre utald iratok nem maradtak meg), a napi hivatali ligymenet, kiilonosen
a kozellatas folyamatossaganak biztositasa érdekében, valtozatlan mederben folyt. Ugyan Foldhazi
Imre VB-elndk 1957. marciusi beszamolojaban azt irta: ,, Oktober 31-t6l kezdve a Varosi Tandacs
Végrehajtobizottsaga [sic!| mitkddést nem tudott kifejteni. A nemzeti bizottsag intézé bizottsaga
akarta betolteni a VB jogkoreét, az elndki teendket Zombori Lajos, a titkarit Simon Jozsef latta el.
A szakigazgatdasi szervekben valtozas nem kovetkezett be, a dolgozok, az osztalyvezeték, sot a vb
titkara [dr. Karsai Andras — M. A.] is hivatali helyén maradt, de az appardtus semmi hataskért nem
tudott gyakorolni.”,'” mégis ugy tiinik, tértént hivatali ligyintézés a forradalom 11j szervei miiko-

”wor r

dési ideje alatt is. Eppen Foldhazi ersitette meg, hogy az intéz4 bizottsag titkara, Simon Jozsef

120 FAZEKAS 2016. 9.

21 Kiss Erng a varosi nemzeti bizottsag elnokhelyettese a Fazekas Lajos rendérkapitany elleni eljaras soran tett tani-
vallomasaban errdl a kovetkezéket mondta: ,, 4 »nemzeti bizottsag« részérdl nem volt kifogads egy rendor ellen sem.
A lakossag részérdl érkeztek panaszok egy par rendor ellen — neveikre mdr nem emlékszem. Ugyanis felmeriilt, hogy durvik.
Ezt figyelembe véve Fazekassal athozattunk egy névsort és megnéztiik, hogy ténylegesen mi a helyzet, szolgalatot
teljesitenek-e ezek a rendérok. Két-harom fé esetében olyan hatdrozat, illetve megallapodas sziiletett, hogy ne teljesit-
senek szolgdlatot. Arrol nem volt szo, hogy ezeket a rendéroket el kell bocsdtani. Meg kivanom jegyezni, hogy Fazekas
is javasolt egy rendort felfiiggeszteni, mert részeges volt és szolgalatdat nem latta el megfeleléen. Azt nem tudom,
hogy a megallapoddas milyen formdban lett végrehajtva, ugyanis a rendérség munkdjat nem ellendrizte a »nemzeti
bizottsag«, mert az nem volt feladata.” ABTL 3. 1. 9. V-145872. Fazekas Lajos vizsgalati dossziéja. Kiss Ernd
tanukihallgatasi jkv., 1958. februar 5.; BALINT 2006. 73.

2 MNL CSML ML 515. a. 1763/1957. Foldhazi Imre VB-elndk jelentése.; TOTH 1996. 40.

"% Szabad Viharsarok 1. évf. 3. sz. 1956. nov. 3. 2. Azt tudjuk, hogy nem csak a nemzeti bizottsag és vele egyiittmiikodésben
a FISZ tagjai gytijtottek és szallitottak Budapest megsegitésére élelmiszeradomanyt, hanem a foldmives szovetkezet,
s6t a termel6szovetkezetek is. Ok azonban az adomanyok célba juttatasarol sajat maguk gondoskodtak. MNL CSML ML
515. a. 1763/1957. Féldhazi Imre VB-elnok jelentése.; TOTH 1996. 40.; MNL CSML ML 515. a. 1763/1957. Jelentés-
tervezet. Kereskedelmi rész. 2.

" MNL CSML ML 515. a. 1763/1957. Jelentés-tervezet. 1.

' MNL CSML ML 515. a. 1763/1957. Foldhazi Imre VB-elndk jelentése.; TOTH 1996. 34.
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,,benzinjegyeket bélyegzett feliil, vagasi engedélyeket adott ki, s kiilonbozé igazolo irdsokat allitottak
ki a hozzdjuk forduld iigyfelek részére”.'® Emellett — mint errdl mar fontebb volt sz6 — a hivatal
ipari csoportja iparengedélyeket adott ki €s biztositottak — szintén a kozellatas folyamatossaga
érdekében —, hogy a maganpékek is kaphassanak lisztkiutalast.” Ezek az intézkedések egyértelmiien
arra utaltak, hogy az élet ezekben napokban mar kezdett visszatérni a rendes kerékvagasba.

A varosi nemzeti bizottsag ténykedésének utolso, forrassal is alatimaszthatd nyomat Mako
november 9-ei szovjet megszallasat megel6z6en november 5-én talaltuk meg: a bizottsagi tagok
ekkor még hoztak egy hatarozatot, melynek nyoman a postésok a Szabad Eurépa Réadiora allitot-
tak at a varosban miikodd vezetékes radidkat.””® Ennek az intézkedésnek az oka nyilvanvaloan
a pontosabb tajékozodas igénye volt, tekintettel arra, hogy a Kossuth Radio a november 4-ei
intervenciot kovetd napokban a Kadar-kormany kozleményeinek ismételgetésén til kizarolag
tanczenét sugarzott.'”

A JARASI NEMZETI BIZOTTSAG MEGALAKULASA

A jarasi nemzeti bizottsag létrehozdsa mogott — a varosi nemzeti bizottsag kezdeményezéséhez
hasonloan ugyanannak a célnak az elérése érdekében, de attodl fiiggetleniil — szintén a volt kom-
munista allampart funkcionariusainak hatalomatmentési kisérlete allt. Oktober utolso napjaira
a jaras majd minden telepiilésén 1étrejottek az 0j hatalmi szervek, a helyi nemzeti bizottsagok,
amelyek kiilonb6z6 folfogasban és habitussal, de autondm modon lattak munkéahoz, fiiggetlenitve
magukat a korabbi jarasi tanacs gyamkodassal f61éré iranyitasi gyakorlatatol.”*® Ugyanakkor
varhat6 volt, hogy hamarosan létre fog jonni egy olyan spontan forradalmi szervezet is, amely
a teleptilések kozotti koordinaciot vallalja magara. Forgo Istvan a jarasi tanacs VB-elnoke és meg-
bizhat6 munkatarsai, akik kdzvetlen tamadasnak kitéve nem voltak érintettek a makoi esemé-
nyekben és formalisan a helylikon maradhattak, a lehet8ségeket és esélyeket mérlegelve mar
oktober végén arra jutottak, hogy nem szabad megvarniuk a falusi nemzeti bizottsagok részérél
elébb-utdbb varhatd spontan — tehat alulrdl jovo — kezdeményezést, hanem azt megel6zve nekik
kell ennek a folyamatnak az élére allniuk."”" Ez nem csupan arra volt jo, hogy ezzel egy radi-
kalisabb valtast megeldzzenek, de arra is, hogy a sajat maguk iranyitoi pozicioit megdrizzék.
Ez adott magyarazatot arra a kitartd szervezé munkara, amelyet november els6 napjaiban végez-
tek annak érdekében, hogy a jarasi nemzeti bizottsag valasztasanak {igyéhez minden telepiilést
megnyerjenek és onnan delegatusokat szervezzenek.'*

2 MNL CSML ML 515. a. 1763/1957. Foldhazi Imre VB-elnék jelentése.; TOTH 1996. 35.

27 TOTH 1996. 18. Jegyzokonyv a makoi nemzeti bizottsag oktober 31-ei iilésérsl.; MNL CSML ML 515. a. 1763/1957.
Féldhazi Imre VB-elnok jelentése.; TOTH 1996. 35.

" BALOGH 1993. 53.

" MNL CSML SZL XXV. 9. Szegedi Megyei Birdsag iratai. BiintetSperes iratok (SZMB B.) 1. 608/1957. Kovacs Janos
és tarsai pere. A nemzeti bizottsag november 5-ei utasitasanak mdsolata.

130 A Makaoi jaras falvaiban létrejové nemzeti bizottsagok megalakulasarol és miikodésérdl lasd részletesen: MAROSVARI 2006.

13! Forgd utdbb a forradalom (olvasataban ellenforradalom) idGszakaban végzett tevékenységérdl szolo igazolo jelentésében
arrol irt, hogy a varosi nemzeti bizottsag folszolitasara kezdek hozza a jarasi nemzeti bizottsag megszervezéséhez,
de ez bizonyosan nem felel meg a valosagnak, inkabb arrdl van sz0, hogy a felelgsséget kivanta magatol haritani,
mivel mégis csak egy forradalmi intézmény 1étrejéttének €lére alltak, még akkor is, ha ezt a hatalomatmentésiik céljabol,
s csupan taktikai megfontolasbal tették. MNL CSML ML 202. b. Makoi Jarasi Tanacs VB-elnokének iratai. 006/1957.
Jelentés. El6készit6 anyag.

132 MAROSVARI 2006. 176-178.
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Ahhoz, hogy formalisan is rendben legyen a valasztas, és mindenhonnan legyenek jeloltek,
Forgoék még arra is figyeltek, hogy Csanadpalotan, ahol a helyi viszonyok miatt addig nem
jott 1étre nemzeti bizottsag, elérjék annak megalakitasat. Ez iigyben Forgo Istvan VB-elndk
személyesen kereste 0l a kozséget és targyalt az érintettekkel. Dr. Horvath Lasz16 allatorvos
perében (aki a csanadpalotai forradalmi események kozponti alakja és utobb a jarasi nemzeti
bizottsag megvalasztott tagja lett) a tantiként beidézett Kurunczi Mihaly helyi VB-elndk egye-
nesen azt vallotta, hogy ,, 4z 6 [ti. Forgd Istvan — M. A.] és a partbizottsag kozds utasitasara
kellett a Nemzeti bizottsagot megalakitani. Azt mondtak, hogy a jaras tobbi kézségében mar
megalakultak a Nemzeti bizottsagok, és meég meg is szidtak azért, mert a mi kézségiinkben még
ezt nem alakitottuk meg.”'** Mivel a nemzeti bizottsig Forgdék rahatasara oktober 30-4n a helyi
tanacs apparatusanak lebonyolit6i kozremiikddésével itt is megalakult, nem volt akadalya annak,
hogy innen is érkezzenek kiildottek a jarasi nemzeti bizottsagi valasztasra.

A november 3-an megtartott alakul tilésen a jarasi tanacs korabbi funkcionariusai sajat jelolt-
jeiket probaltak helyzetbe hozni. Mint Takacs Jozsef a jarasi tanacs titkarsagvezetdje, egyben
Forgd VB-elnok egyik legkdzvetlenebb munkatarsa egy késbbi per tantijaként elmondta:
,,A Varosi Nemzeti Bizottsag nyomasadra, vagyis utasitasara javaslat alakult ki, hogy kiket valassza-
nak be a Jardsi Nemzeti Bizottsdg tagjai sordba. Igy a valasztisok alkalmdval be lett vilasztva
Forgo Istvan jardsi VB elnok, Sarvari Zoltan a jarasi pénziigyi osztaly vezetdje, Juhari Ferenc
a pénziigyi osztaly dolgozdja, Posa Janos a pénziigyi osztaly dolgozoja, valamint Kocsis Mihaly
peénziigyi dolgozo. Megjegyezni kivanom, hogy a fent felsorolt személyek mind parttagok voltak,
vagyis jelenleg is parttagok.”** Azzal egyiitt, hogy a varosi nemzeti bizottsag ilyetén beavatko-
zasa a jarasi nemzeti bizottsag 1étrejottébe és személyi Osszetételének alakitasaba (s raadasul
prominens kommunista jeldltek nevesitésével) teljességgel életszeritlen lett volna és nem is felelt
meg a valosagnak (Takacs ugyanis vallomasaban nem a jarasi nemzeti bizottsag, hanem a jarasi
tandcsnal 1étrehozott ,, kommunista eszmék irdnt elkotelezett” munkastandcs tagjait sorolta'),
mégis a valoszinileg tudatalatti elszolasa jol mutatja, hogy Forgdoék a maguk oldalarol kikben
gondolkodtak az 1j jarasi szerv vezet8i pozicidiban.

Az, hogy a jarasi tanacs kommunista vezet6i sajat szerepilk megérzése mellett képzelték el
az Uj jarasi hatalmi szerv 1étrehozasat, ismerve az MDP megyei vezetésének korabban kiadott
allasfoglalasat, miszerint a régi hatalom embereinek funkciokat kell szerezniiik az ijjonnan meg-
alakul6 forradalmi szervekben,"*® szinte biztosra vehetd. A jarasi nemzeti bizottsag valasztasat
a jarasi tanacs vezet6i ugy tervezték, hogy a kdzségek — méretiik alapjan — kiilonb6z6 1étszamu
tagot delegalnak az 1j testiiletbe és a kdzségeken kiviil a jarasi tanacs is 4 f6t (a Takacs Jozsef
altal emlitett elképzelések alapjan foltételezhetéen Forgot, Sarvarit, Juharit és Posat) kiild oda.™
A kozségi kiildottek azonban — keresztiilhtizva a jarasi vezet6k szamitasat — joval radikalisabb

3 MNL CSML SZL XXV. 9. SZMB B. I. 1211/1957. dr. Horvath Laszl6 pere. Kurunczi Mihaly tanivallomdsa.
A csanadpalotai helyzetrdl lasd bévebben MAROSVARI 2006. 36—49.

3 ABTL 3. 1. 5. 0-14943/100. Dr. Brenner Jozsef vizsgalati dossziéja. Tukdcs Jozsef tamikihallgatdsi jkv.,, 1957, jitlius 11.
155 MNL CSML ML 202. b. Makoi Jarasi Tanacs VB-elnokének iratai. 006/1957. Jelentés. 1957. marcius 9. 4.

13 FARKAS 2003. 213.; A Magyar Dolgozok Partja Csongrad Megyei Bizottsaga 1956. oktober 30-ai nyilatkozata. Kozli:
Viharsarok XII. évf. 257. sz. 1956. oktober 31. 2.

"7 MNL CSML ML 202. b. Makoi Jarasi Tanacs VB-elnokének iratai. 006/1957. Jelentés. 1957. marcius 9. 4. ,, A munkds-
tandcs elgondolasa a 4 f6 jardsi tandcs dolgozéival kapcesolatban az volt, hogy a vidéki nemzeti bizottsagi tagok nehogy
a jarasi dolgozokat elbocsassak. Ez a 4 f6 megvédte volna a jardsi tandcs dolgozoit az elbocsadtdstol, azonban erre
nem keriilt sor, mert a nemzeti bizottsag ideje alatt elbocsatas nem tortént.” MNL CSML ML 202. b. Makoi Jarasi
Tanacs VB-elndkének iratai. 006/1957. Jelentés. Elbkészité anyag.
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kovetelésekkel alltak eld, mint azok gondoltak volna, igy az eldzetes elképzeléseket nem voltak
képesek keresztiilvinni.

Amikor november 3-an délel6tt sor keriilt Makon a jarasi tandcs nagytermében a jarasi
nemzeti bizottsag megalakitasara, Maroslele kivételével a jarashoz tartozo telepiilések mind-
egyike delegaltak utjan képviseltette magat. A 87 kiildottbSl 76 megjelent, igy az tilés hatarozat-
képes volt.”® Az el6készitést végzd jarasi tanacsi munkastanacs, pontosabban az iilést levezetd
Juhari Ferenc az el6zetes terveiknek megfelelden javaslatot tett a bizottsag Osszetételére és
ismertette sajat jeldltjeit, koztiikk megemlitette Forgo Istvan VB-elnok nevét is. Forgd nevének
elhangzasat kovetden a kiildottek zigolodni kezdtek, majd a jelen 1év6 elndkot tobb folszolalo
indulatos hozzaszdlasaban, tobbek kozott az erészakos termelGszovetkezetesitésben és tagositasban
vallalt szerepéért, kemény hangt biralatban részesitette." Ifj. Csipei Vilmos egyetemi hallgato,
kiszombori kiildott pl. ki is jelentette: ,, nekiink nincs sziikségiink ezekre a hat hetes gyorstalpalo
tanfolyamokat végzettekre, van nekiink rendes egyetemet végzett ifjusagunk, akik el tudjak
végezni ezt a munkat. Ezek sztalinistak, rakosistak, ezeket ki kell séporni [az] allasukbol |[...]
Mi fiatalok nem azért harcoltunk, hogy restaurdljunk, hanem hogy ujjat [sic!] épitsiink.”'*°
Hasonlo hangnemben szodlalt fel a Magyarcsanadrol érkezett dr. Brenner Jozsef is, aki ,, erélyesen
tiltakozott, hogy azok a személyek mind hiien kiszolgaltak a Rakosi-rendszert és sztalinistak,
azoknak a személyeknek semmi helyiik sincs a nemzeti bizottsdgban™.'"' Forgd és a tobbi jarasi
tanacsi funkcionarius jelolése ezt kdvetden lekeriilt a napirendrdl, 6ket a terembdl ki is kiildték.

1% A jelenléti ivet lasd: MNL CSML ML XXIIL. 203. a. Makéi Jarasi Tandcs Titkdrsdga iratai. 1-35/1956.
1 MNL CSML ML 202. b. Makoéi Jarasi Tanacs VB-elnokének iratai. 006/1957. Jelentés. 1957. marcius 9. 4.

140 Csipeit utobb e kijelentéséért masfél év bortonre itélte az els6foku birdsag. Az indoklés szerint azért, mert ,, Vadlott
kijelentéseinek tarsadalmi veszélyessége az ellenforradalmi eseményekre tekintettel igen sulyosak voltak és kéovetkez-
ményeiben terrorakciora adhattak volna alkalmat. Azok ellen a munkas és paraszt kaderek ellen izgatott [a] vadlott,
akik a proletar hatalom bazisat képezik, valamint parttagok is és igy személyiikon keresztiil nem csak a tandcs, mint
dallamigazgatdsi szerv, hanem a part ellen is gyiilletet keltett.”” MNL CSML SZL XXV. 9. SZMB B. 1. 847/1957.
Ifj. Csipei Vilmos pere. 4 Szegedi Megyei Birésag B. 1. 847/1957/4. szamu itélete. Masodfokon viszont folmentették,
mivel a Legfelsébb Birdosag szerint Csipei nem gytiloletet akart kelteni, hanem csak arra kivanta rairanyitani
a figyelmet, hogy ,, a lehetdséghez képest mindeniitt szakembereket alkalmazzanak.” A Legfelsébb Birdsag Bf. VIL.
3682/1957/10. szamu itélete. Lasd még ABTL 3. 1. 9. V-142414. tanavallomasok 21-40., 49.; MNL CSML ML 202. b.
Makai Jarasi Tanacs VB-elnokének iratai. 006/1957. Jelentés. 1957. marcius 9. 4.; 006/1957. Jelentés. ElGkészité anyag.
A masodfoku folment itélet bizonyosan szoros kapcsolatban allt azzal a ténnyel, hogy Csipeit 1958. oktober 3-an
Sziics Mihaly r. hadnagy, a megyei renddrkapitanysag politikai nyomozoé osztalya makoi kirendeltségének tisztje
— terhel@ alapon — ,, Kovdcs Bertalan” fed6névvel, ligynok mindsitéssel beszervezte. Els§ kapcsolattartdja Gydmbér
Gyorgy r. hadnagy volt. Balint 2017. 55. Noha beszervezése ifjusagvédelmi teriiletre szolt, a kiszombori nemzetrség
volt tagjait is vele figyeltették. Egy 1959-es allambiztonsagi dsszefoglald szerint ,, 4 kiszombori »nemzet6rség« volt
tagjai korében foglalkoztatni tudjuk »Kovacs Bertalan« fin. [fedénevii — M. A.] iigyndkiinket, aki maga is nemzetér volt,
igy figyelemmel tudjuk kisérni a volt ynemzetGroke jelenlegi tevékenységét” ABTL 3. 1.9. V-150367. Kimutatds a nemzet-
orség tagjairol. 87. 1960-ban egyhazi vonalon is foglalkoztatni kivantak, Katona Istvan klarafalvi (volt kiszombori)
r. kat. segédlelkész megfigyelésére alkalmaztak, de e tekintetben nem bizonyult megbizhatd haldzati személynek.
Az akkor késziilt foglalkoztatasi terve mindenesetre pontosan osszefoglalja, a forradalomban kompromittal6do
Csipeit eredetileg milyen teriileteken akartak foglalkoztatni, azaz mely teriiletek alltak akkor az allambiztonsagi
szervek érdeklédése kdzéppontjaban: ,, Beszervezésekor feladatul kapta, hogy deritse fel Kiszombor kozségben azokat
az ellenséges beallitottsagii személyeket, akik rémhireket terjesztenek a kiilfoldi radioadasok alapjan. Kisérje figye-
lemmel azokat, akik az ellenforradalom alatt tevékenykedtek. Az egyetemen feladatdt képezi mindennemii ellenséges
megnyilatkozds, antimarxista, soviniszta, antiszemita nézetek felderitése.” Az anyag egyébirant rogton negativ kitétellel
folytatodott az »ligynoki« tevékenysége hatasfokat illetSen: ,, A4 fenti feladatait mérsékelt eredménnyel és aktivitassal
elvégeste, illetve végzi.” ABTL 3. 1. 5. 0-12202/7. A dokumentumot fakszimilében kozli: KAHLER (Val. és szerk.)
2001. 96-99.

4 ABTL 3. 1. 5. 0-14943/100. Dr. Brenner Jozsef vizsgalati dossziéja. Takdcs Jozsef tamikihallgatdsi jkv., 1957, jitlius 11.
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Miként Forgo késébb irta: ,, a [jarasi] nemzeti bizottsag csunya ragalmakkal illetve és ragalmazva
a tandcsi dolgozokat is, hogy a munkds tandcsba [sic!] bevalasztottak, kizavartak a tandcstol”."?

Nyilvan a Forgd személye kapcsan lefolyt vitanak is koszonheten az egybegyfiltek akként
foglaltak allast, hogy a kdzségek 1-1 képvisel§jét, tovabba a jarasi tanacs apparatusanak egy
jeloltjét valasztjak meg. Ennek megfelelden allt 6ssze a 16 tagbdl all6 jarasi nemzeti bizottsag,
melynek elnoke Takacs Jozsef, a volt makoi jarasi tanacs titkarsaganak vezetdje lett, titkara
dr. Brenner Jozsef magyarcsanadi tanar, a helyi Forradalmi Nemzeti Bizottsag (FNB) tagja,
tagjai pedig dr. Horvath Laszl6 allatorvos a csanadpalotai FNB kiildotte, Molnar Janos bér-
elszamold a kovegyi FNB delegaltja, Fonyo Pal volt hivatasos katonatiszt a csanadalberti
FNB tagja, Csipei Vilmos egyetemista a kiszombori FNB kiildotte, Csontos Janos gazdalkodo
az FKgP volt képviseldje, a nagylaki nemzeti bizottsag elndke, Keresztari Andras tanitd
az apatfalvi FNB tagja, Grosz Janos rakosi igazgat6 tanit6,'”® Simondan Marton foldmives
a kiralyhegyesi FNB elnoke, Krisztof Andras az ambrozfalvi FNB elndke, valamint Racz Istvan
kémiives a foldeaki nemzeti bizottsag elnoke lettek.'

Sajnos nem tudjuk, hogy az alakulé iilésen jelen 1év6 Ofoldedk, Ferencszalls, Klarafalva,
Pitvaros és Magyarcsanad kiket javasolt a jarasi nemzeti bizottsag tagjai k6z¢, miként azt sem,
hogy a 11 ismert telepiilési kiildott és Takacs Jozsef a jarasi tanacs jeldltje, valamint a kimaradd
5 telepiilés valasztottja hogyan adta volna ki a 16 fGs jarasi nemzeti bizottsagi 1étszamot. Mivel
forrasunk a valasztas menetével kapcsolatban nem maradt meg, elképzelhetd, hogy a jarasi tanacs
delegaltjan, Takacs Jozsefen kiviil jelolhettek a telepiilések, igy a bizottsag taglétszama 16 + 1,
azaz 17 {6 lehetett. Foltételezhetd, hogy ez valdban igy lehetett, 1évén, hogy a 16 f8s nemzeti
bizottsagi létszamkeretet egy 1959-es BM dokumentum hatarozta meg, egy olyan anyag, amely
a jarasi tanacs funkcionariusardl, a bizottsag elnokérdl, Takacs Jozsefrél még emlités szintjén
sem emlékezett meg' és utdbb ellene semmiféle eljarast nem inditottak, alatamasztva ezzel is,
hogy 6 valdban a régi, majd november 4. utan ismét hatalomra keriilt rendszer embere volt.

Az esemény sulyat jelezte, hogy a jarasi nemzeti bizottsag alakuld iilésén megjelent a régi
hodmezdvasarhelyi szocidldemokrata Erdei Istvan is, aki oktober 31. 6ta a Csongrad Megyei
Ideiglenes Nemzeti Bizottsag elndki tisztét toltotte be. Folszolalasaban a partok Gjjaszervezé-
sének fontossagara és a helyi politikai €letbe torténd bekapcsolodasuk sziikségességére hivta {61

2 MNL CSML SZL XXXIII. 3. MSZMP Archivuma. 9. Az MSZMP Maké Varosi Bizottsaga iratai. Személyi anyagok
1957-1989. Forgo Istvan dossziéja. Onéletrajz, 1958. dprilis 11.

5 A jarasi nemzeti bizottsag tagjai koziill — a rendelkezésiinkre allé adatok alapjan — Csipei Vilmos mellett 1958. majus
15-én az akkor kozbiztonsagi drizetben 1évé Groszt is — terheld alapon — beszervezte a politikai elharitas egyik tisztje,
amely el8l nem tudott kitérni. Fedéneve ,, Garamvalgyi”, foglalkoztatasi vonala bortonelharitas volt, ami azt jelentette,
hogy az ugyancsak Grizetben 1év§ tarsairol kellett jelentenie. Miutan kozbiztonsagi Srizete 1958. julius 17-ével megsziint,
e kényszer( kotelezettségétél meg tudott szabadulni, bar az allambiztonsagi halozatbol csak 1962 oktoberében bo-
csatottak el véglegesen. BALINT 2017. 85.; ABTL 3. 1. 5. 0-14967. 19.

'“ A Makoi Jarasi Nemzeti Bizottsag tagjait rogzité dokumentum, melyet a BM Csongrad Megyei Rendérkapitanysag
Politikai Nyomoz6 Osztalya Osszefoglalo a forradalmi bizottsagokrol cimmel 1959-ben készitett, csupan 11 nevet
sorolt f6l és jelezte, hogy ,, a fentieken kiviil még 5 tagja [volt], ezek a személyek nem fejtettek ki emlitésre mélto
tevékenységet”. A dokumentumban néven nevezett személy dr. Brenner Jozsef, dr. Horvath Laszl6, Fony6 Pal,
Csipei Vilmos, Kereszturi Andras, Molnar Janos, Csontos Janos, Grosz Janos, Simondan Marton és Krisztof Andras,
tovabba Racz Imre igazgato-tanito, aki viszont biztosan nem volt tagja a nemzeti bizottsignak. Lasd ABTL 3. 1. 9.
V-150355/2. 32-34. Egy masik 1959-bdl szarmaz6 BM osszedllitas a tizenhat tagbol harmat nevesit: Takacs Jozsefet,
a jarasi nemzeti bizottsag elnokét, valamint Horvathot és Molnart, akik az el6z6 listan is szerepeltek. FEJER 2009. 129.
Lasd még MAROSVARI 2006. 178-181.

s Lasd: ABTL 3. 1. 9. V-150355/2. Osszefoglalé a forradalmi bizottsdgokrol. 32-34.
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a jelenlévé nemzeti bizottsagi képviseldk figyelmét. Mivel masnapra, november 4-ére tervezték
a végleges megyei nemzeti bizottsag megvalasztasat Hodmez&vasarhelyen, az ezen vald rész-
vételre is kérte és buzditotta a megjelenteket.* Erre az iilésre azonban a szovjet intervencio
megindulasa kovetkeztében megvaltozott koriilmények miatt mar nem keriilt sor.

A jarasi nemzeti bizottsag a jarasi tanacs helyét foglalta el, mig az intéz6 bizottsag (melynek
Osszetételérdl nem maradt adatunk, foltételezhetGen nem is alakult meg) a jarasi VB feladatkoreit
vette volna at.'"” A jarasi nemzeti bizottsdg az alakul¢ iilést kdvetéen érdemi munkat a novem-
ber 4-ei szovjet beavatkozas miatt mar nem fejtett ki, iilést nem tartott, dontéseket nem hozott,
noha a bizottsag vezeti november 8-aig még bizonyosan helyiikon voltak. A jarasi nemzeti
bizottsag rendelkezésére allo néhany nap torténéseit az utobb biintetdeljaras ala vont dr. Brenner
Jozsef a bizottsag titkara vallomasa alapjan rekonstrualhatjuk: ,, 1956. november 3-an dtvettem
a hivatalomat és velem egyiitt az elnok és helyettesei is.'"** Ez alkalommal dsszehivtuk a tandcsi
dolgozokat, ahol én és az elndk egy rovid beszédet mondottunk, melyben megnyugtattuk a dolgozokat,
hogy elbocsatas nem lesz, mindenki maradjon a helyén és végezze a dolgat. Elosztottuk a reszor-
tokat magunk kézott oly formaban, hogy patronaltuk, illetve ellendriztiik az egyes osztalyokat.
En a pénziigyi, oktatdsi, igazgatds-rendészeti osztdlyt és a titkdrsagot ellendriztem. Egy alkalommal
voltunk mindossze kint a jaras kézségeiben, ez alkalommal a szesztilalom, a kozellatas és a fegy-
verek Osszeszedése, valamint a befolyt adozasi pénzek iigyében jartunk kint. Foglalkoztam tovabba
az iskoldk helyzetével és tiizrevalé-problémdkkal, amiket igyekeztem megoldani.”"*

Mint a varosi nemzeti bizottsag esetében, Uigy a jarasi nemzeti bizottsag esetében is részleges
sikert ért el az MDP hatalomatmentési kisérlete. Mig ott annyiban értek el sikert, hogy meg tudtak
akadalyozni a radikalis elképzelésekkel bird és ezzel esetlegesen rajuk veszélyt jelentd tagok
bevalasztasat a nemzeti bizottsagba és el tudtak érni, hogy a bizottsag élére olyan volt koalicios
politikusok keriiljenek, akikkel meg tudtak talalni a kozds hangot és akiket esetleg késébb
mogottes alkukkal iranyitani is tudtak volna, addig a jarasi nemzeti bizottsagban azt tudtak elérni
— és ez abban a helyzetben egyaltalan nem volt kevés —, hogy a bizottsag elndke Takacs Jozsef,
Forgo Istvan volt jarasi VB-elndk egyik legkdzvetlenebb és leghiiségesebb munkatarsa lett,
hiszen a jarasi tanacs azon vezetd allasu beosztottai kozé tartozott, akikkel a forradalom elsd
napjaiban Forgé dokumentalhaté modon is rendszeresen konzultalt a tennivaldkat illetGen.
Forgd masfél évvel késdbb igy irt err6l: noha 6t és tobb tarsat nem sikeriilt megvalasztatnia,
sOt a tanacstol is elkiildte az 0j jarasi nemzeti bizottsag, ,, Még az utolso pillanatban is nekem
sikertilt megoldani, hogy a nemzeti bizottsagba Takdcs elvtars bekeriiljon, majd ez lett [sic!]
annak elndke, ami jo volt. Kiilonben a Gervai elvtdrssal [a jarasi partbizottsag akkor még el-
érheté munkatarsaval — M. A.] ezt elotte megbeszéltem, illetve 6 mondta, hogy vigydzzak és amit
lehet, tegyek meg.”'™ Takacs személye tehat — legalabbis egy ideig — garancia lett volna arra,
hogy egyetlen olyan dontés ne sziilethessen, amelyrdl Forgd (és a kommunista partapparatus)
ne tudott volna, vagy amivel ne értett volna egyet. A jarasi tanacs vezetSinek szandéka tehat,

14 BALINT 2003. 83.

4 ABTL 3. 1. 5. 0-14943/100. Dr. Brenner Jozsef vizsgélati dosszi¢ja. Dr. Brenner Jozsef gyaniisitott kihallgatdsi jkv.,
1957. julius 17.

1“8 Arrol, hogy kiket valasztottak a jarasi bizottsag elnokének helyetteseivé, adattal nem rendelkeziink.

9 ABTL 3. 1. 5. 0-14943/100. Dr. Brenner Jozsef vizsgélati dossziéja. Dr. Brenner Jozsef gyaniisitott kihallgatdsi jkv.,
1957. julius 17.

" MNL CSML SZL XXXIII. 3. MSZMP Archivuma. 9. fond. Az MSZMP Mako Varosi Bizottsaga iratai. Személyi
anyagok 1957-1989. Forgé Istvan dossziéja. Onéletrajz, 1958. apr: 11.
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hogy ellendrzésiik ala vonjak az 0j hatalmi szervet, ha nem is teljesen, de mégiscsak sikertilt.
1d6 azonban mar nem volt arra, hogy Takacs e pozicidban kiprobalhassa magat és bizonyithassa
igy is a megbizdi iranti elkotelezettségeét.

Ahogy emlitettiik, a jarasi nemzeti bizottsag az alakulo iilést kovetSen nem tartott Gjabb tilést,
igy nem tudjuk, milyen elképzelések szerint szervezték volna 0jja a jaras telepiiléseinek egyiitt-
miikodését, miként arrol sincs semmiféle informacionk, milyen kapcsolat 1étesiilt volna a jarasi
tanacs volt vezet6i és funkcionariusai, koztiik Forgo Istvan, illetve az 0j néphatalmi szerv tagjai
kozott. Erre a rendelkezésre all6 rovid id6 alatt semmiféle adat nem képz&dott, de szinte biztosra
vehetd, hogy a forradalom nagyobb kifutasa esetén ez a kétél helyzet komoly konfliktusokat
generalt volna.

OSsZEGZES

Az 1956-0s forradalom idején Makon 1étrejovd 4 helyi hatalmi szervek mind megsziiletésiik
koriilményei, mind pedig miikddésiik megszervezése tekintetében szinkronban voltak az orszagos
tendenciakkal, bar némi (1-2 napos) faziseltolodasra felfigyelhetiink. A varosi tanacs feladatait
itt is az 1945-0s mintat kovetden létrehozott nemzeti bizottsag gyakorolta, s szervezésére is a koa-
licios gyakorlatnak megfelel6en népfrontos jelleggel keriilt sor, azaz a szervezdk azt szerették
volna elérni, hogy minden demokratikus part kapjon helyet benne. Mivel a nemzeti bizottsag
1étrehozodi koziil kimaradtak a radikalis politikusok (ilyenek nem is nagyon voltak Makon),
az alapitok az egykori partok mérsékelt személyiségei koziil keriiltek ki, akik igazabol nem
is akartak ,, rendszervaltozast” a forradalommal, csupan az 1948 el6tti tobbparti koalicios
viszonyokat szerették volna helyreallitani. J6I mutatja ezt a megkozelitést a nemzeti bizottsag
megalakitasara az MDP funkcionariusai altal kezdeményezett és oktober 28-an megkotott
politikai alku, melyben a kommunistak altal folkinalt egyiittmikddést elfogadva az SZDP ¢€s
az FKgP megjelent képviseldi koalicids partnerként, tehat — mint ezt Kiss Ernd, a 1étrejové
nemzeti bizottsag szocialdemokrata alelndke oktober 31-én egy vita kozben meg is erdsitette —
gyakorlatilag demokratikus partként fogadtak el a Rakosi-rendszer allampartjat, az MDP-t.
Igazabol tehat a népakarat és nem a (part)politikai akarat volt a dont6 abban, hogy az oktober
29-ei népfrontos valasztas kudarcra itéltetett, és oktober 30-an mar az MDP tagjai nélkiil jott
létre az 1j varosi hatalmi szerv.

Az MDP aktivistai az els6 napokban fékezni igyekeztek a forradalom elharap6zasat, majd
amikor ezt mar nem tudtdk érdemben megakadalyozni (oktober 26-27.), akkor a legf6bb torek-
vésiik volt, hogy az tjjonnan 1étrejové szervezetekbe bekeriiljenek, illetve azokat iranyitasuk
ala vonjak. E célt szolgalta az a nem ritka, de altalanosnak egyaltalan nem tekinthetd 1€pésiik,
hogy éppen 6k voltak azok, akik Makoén a nemzeti bizottsdg megalakitasat operativ partkdzi
egyeztetés Osszehivasaval kezdeményezték, és e 1épésiikkel nem csupan az uj néphatalmi szerv
létrehozasanak kezdeményezdi lettek, hanem egyuttal az egykori koalicids partok foltamasztasanak
el6segitdi is, hiszen ezt megel6zden e partok vagy vezetdik megjelenésére vagy ténykedésére
vonatkozéan semmiféle adat nem utal.

A nemzeti bizottsag tevékenysége a forradalom és szabadsagharc napjaiban igazabol mini-
malisnak és formalisnak volt tekinthetd, s az abban részt vevd iranyitd szerepet betdlté politikusok
(els6sorban az SZDP, de valamilyen mértékben az FKgP képviseldi is) inkabb fékezni akartak,
mint radikalizaldédni engedték volna az eseményeket. Az altaluk timogatott 1épések elsésorban
a kozellatas folyamatossaganak biztositasara koncentraltak, valamint arra, hogy a partok ¢€s
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szervezetek elhelyezési problémait a volt irodak visszaadasaval megoldjak, de nem iranyultak
a meglévd rendszer alapvetd atalakitasara, ezt jol mutatta példaul, hogy a varosi tandcs appara-
tusa a tomegakarat elvarasa ellenére valtozatlan 6sszetételben bizalmat kapott t6liik. A nemzeti
bizottsag nem tamogatott semmiféle a kollektiv tulajdon folszamolasara és az egykor erészakkal
allami tulajdonba vett term6foldek és vagyontargyak visszaszolgaltatasara vonatkozo — a tomeg-
tiintetéseken egyébként megfogalmazodo — torekvést sem, amig annak tdrvényes foltételei nem
teremtédtek meg.

A nemzeti bizottsag vezet6i a kommunista allampart arnyékatol sem tudtak megszabadulni,
amely a bizottsag Iétrehozasanak oktober 28-ai kezdeményezésétdl kezdve a fejiik 616t lebegett.
A szakitas jelképes gesztusa lehetett volna az MDP iratanyagéanak ,, lepecsételésére” iranyuld
javaslat, amelyet kisebb vita utan el is fogadtak, de ezt a dontést aztan az ezért felel8ssé tett
Fazekas Lajos rendérkapitany — a hatarozatot szandékosan és tudatosan bojkottalva — nem haj-
totta végre. Fazekas e 1épésével egyértelmiien hozzajarult ahhoz, hogy a nagy tdomegmozgalmak
idGszakanak lezarulasat kdvetden az MDP-funkcionariusok sértetleniil és tobbé-kevésbé zavartala-
nul vészelhették at a forradalom hatralévé napjait, €s a hattérben folyamatosan dolgozhattak azon,
hogyan és mikor foglalhatjak vissza megingott pozicidikat. Erre azutan néhany nap elteltével,
a szovjet intervencio oldalvizén sor is keriilhetett. Korabbi megkérddjelezhetetlen és kizarolagos
vezetd pozicidjukat visszafoglalva aztan a kommunistak mar nem voltak olyan mértéktartdak
és kiméletesek, amiként veliik szemben a forradalom napjaiban a varosi nemzeti bizottsag vezetdi
viselkedtek, s karhatalmistaik, valamint az altaluk iranyitott rendfenntartd és igazsagszolgaltatasi
szervek révén gondoskodtak rola, hogy soha senki ne feledkezzen meg arrdl, amit akkor, a forrada-
lom napjaiban a kommunista allamparti berendezkedés megkérddjelezésével ellentikre tett.
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