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Az alcimbéli zardjeljaték mintegy az eltérd perspektivat jelzi a rokon interpretaciok mentén,
de azzal a nem titkolt szandékkal, hogy mintegy ,, intézménykézi kézvetités” révén hivja fol
a figyelmet az egyazon egyetemen, szinte szomszéd tanszékek, de mindenképpen szomszédos
tudasteriiletek Gjabb id6kben megjelent produktumaira. Szinte kdzbuzgalmi testcsel csupan,
de annal mélyebb eltérés és jelentéstartalom kifejezdje, hogy a tarsadalomkutatas szocioldgiai,
vallastudomanyi, kommunikaciés vagy szakralis kérdéseir6l megtermel6dott tudas kolcson-
hatasaira figyelmet forditva megannyi izgalmas targykdorre lelhetiink — anélkiil azonban, hogy
a tudasteriileti rokonsag el6idézné a megismerési gyakorlatot, reflexiot, vitat, tovabbgondolast
vagy barmely mas kolcsonhatast. Miért is van ez igy? Atfogo, unikélis érvem nemigen van,
csak csekélyke tapasztalatom arrol, hogy ritkan fordul el§ a tudaskolcsondssé kihasznalasa,
az egymasra talalas, a kdlcsonos hivatkozas olyan korban, amikor nemcsak a fizikai kzelség,
de az elérhetés modja is akar mindenkit 6sszehozhatna azonos feliileteken. Példaul, amikor
a zsidosagrol megfogant (étikus) kozlést, vagy ,,zsidos ” (émikus) narrativat forgalmaz a szerzd,
nem okvetlenill van figyelemmel a vallastudomany uj iranyai kozotti kiilonbségtételek masik
kutatoi csoportbdl vagy mas kutatasi irdnyzattol érkezé elbeszéléseire. A tematikus megkiilon-
boztetés kontorfalazas nélkiili volta az alabbiakban ismertetendd kdtetek tanulmanyaiban is
megjelenik, mas-mas tonusban és tartalommal atadott tapasztalat révén. Meggy6z&désem,
hogy ennek kifejezdése az értelmezd kultirakutatas alapvetd perspektivakérdése is, igy az el-
térések rokonsaga egyuttal részben ki is jeloli azt a tudas- és megértéshorizontot, melyen beliil
az ¢lmény, a megfigyelés, a kreativ megjelenités és interpretativ tovabbkozlés vagy tarstudo-
manyi ralatas megfoganhat. Ezt tiikkrdzik nem csak a magyarsagtudomanyi, zsidos, kisebbségi,
emlékezetkdzosségi tematikaju miivek, melyeknek mégis szerves kdrnyezetét, értelmezési
keretét, a kulturakozi kdlcsonhatasok tovabbi agazatait jelenitik meg az elemzé—megismerd
témafelvetések, hanem a szakralitasok foldrajzanak, a hivékozosségek kdlcsonhatasainak
kérdéskarei is. Sajat nézGpontom (a kdzvetlen empirikus beavatottsag hianyaban) sziikségképpen
csak interpretativ lehet, am részben torténeti is, és valamelyest struktirakozvetits talan, minden-
esetre inkabb ,, keretezé” és at- vagy feliilértelmezd, semmint élménykdzvetlen. Szandékom
mégis a direkt jelentéstartalmak értékelé megjelenitése — immar az Olvasora bizva, mit és mennyire
talal élménytavoli mivoltaban, ismeretlenként is relevansnak...

VALLASNEPRAJZI KORKEP FELSZAZ KOTETBEN

Egészen konnyen belathatd, hogy 55 kotetet, tanszékis sorozatba illeszkedd konyvtomeget nem
lehet recenzalni, s nem is lenne, aki végigolvasna...! Itt is csak jelzésértéki utalassal élek ezért,
néhany, a polcomrdl levett s a szegedi mihelyektdl kapott jo par opusszal, pusztan azért is,
mert a SZTE BTK Néprajzi €s Kulturalis Antropologiai Tanszéke kiadasaban elérheté Szegedi
Vallasi Néprajzi Konyvtar sorozata mellett tovabbi négy sorozat a jelenik meg (http://www.
etnologiaszeged.hu/index.php/hu/kiadvanyok/szvnk), melyek a kutatomihely kiadvanyaiként
valtak/valnak népszeriivé, jo résziik (és visszamendlegesen is egyre gyarapodo szamuk) letdlthetd
formatumban... De ami fontosabb: a szakralis néprajz kulturalis antropoldgiai horizontja az,
ami érdekességével kinalkozik szamunkra, nem minden szakralis kommunikacioé vagy szocio-
logiai tudastertiileteket érint6 athallasok nélkiil...

Alabbi ismertetésem cime tehat koriilirdan pontatlan, amennyiben nem terjed ki mind a félszaz
mire, s a korkép mégis teljesebb, mint pusztan vallasnéprajzi. Merthogy sikeres, s6t impozans
kisérletekrdl van sz6, mely példaul szubkultirak, vallasok, politikai és szakralis kozosségek
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korszakos egyiittélését, hatarait, kolcsonhatasaik természetrajzat, kultuszaikat, korszakaikat
koveti nyomon elemzd kétetekben. Korvonalakban mindjart itt az a kettd, melyeket Barna Gabor
szerkesztésében, az Akadémiai Kiado és a Szegedi Vallasi Néprajzi konyvtar sorozataban
bocsatottak kozre. (Az etnokartografiai kotetek részletesebb ismertetését megoldottam mashol,
itt pusztan jelzem létiiket..., s azt is, hogy az etnografiai megkozelités strukturalista dimenzidja,
empirikus talajra épitett analitikus konstrukcidja is alapot adott erre, egyben esélyt arra, hogy
hazai és kelet-eurdpai tajakon etnogeografiai és etnokartografiai feltar6 munkak lathatd format
és elérhetd belatasokat kinljanak). Vagyis interdiszciplinaris valaszt/valaszokat ahhoz a kérdéshez,
mennyiben jelenithetk meg tisztan a régiok, vallasok, hatarok és kolcsdnhatasok valamiféle
strukturalis elemzés voltaképpeni targyaiként. Az aprolékos mikrokornyezeti kutatas és modelle-
z¢si alkalmassag szempontjabol elssorban megismeréstudomanyi kérdésekre érvényes valaszt
kell adnia ilyesféle okadatolt munkanak, de ennek révén lehet majd a kutatasok nyersanyaga-
bol épitkezb rendszerez6 szandék sikeres megannyi tovabbi esetben. A modellezésnek, mely
empirikusan megfigyelt, adatszeriien rogzitett, kodolt és értékelt tényanyagra épiil, kozben
a kelet-eurdpai térség nemzeti tudomanyossaga, a torténeti és foldrajzi, allampolitikai és tarsa-
dalomszerkezeti narrativak (strukturakutatasok szamara értékelhetetlen) variabilitasa szem-
pontjabol is érvényesnek illik maradnia. Megtjitva és meghaladva tehat azt lehet és érdemes
sugallania, amit a tradicionalis etnografiai deskripci6 vallalni mer, interpretalni tud vagy értel-
mezni bator volt.

Az alabb ismertetendd egyik kdtet a néprajzi, foldrajzi és vallaskutatasi elemzések (Barna
Gabor értelmez6 bevezetésében is olvashatoéan) az interdiszciplinaris megkozelités segitségével
épp a lokalitasproblémak térségiségét és a hatarok vagy hatartalansagok interferenciait kezeli
olyképpen, hogy abban a terjedd vallasossag és a foszlodasnak indult kozosségek, az alter-
nativitas és a folszabadulasteologidk énképe, a vallasossag vagyott menedéke targyiasult mi-
voltaban keriil szinkronba a dokumentalhaté esettanulmanyi hitelességgel, a vallasi kotddés
és lelkiismereti szabadsagérzékelés pedig az etnografiai térképészet eszkozével leképezhetd
strukturakutatassal harmonizal. Ezzel a meglévé forrasanyagot, mely e tanulmanyvalogatasban'
(Vallasok, hatarok, kolcsonhatasok) kétnyelvi kotetként latott napvilagot, az Gijabb feltarasok
késztetjeként és formalizalt vizsgalatokra alkalmas komplex alapként is olvashatdva, térképre
rogzithetévé teszik.

Az eredetileg az Acta Ethnographica Hungarica egyik (2011-es) szamaban mar kozolt irasokat
a 2012-es szamban kdvette egy masik, hasonloképpen vallasokat, hatarokat, kolcsonhatasokat
ismertetd irasfiizér, melyeket szintiigy Barna Gabor gondozasaban és elészavaval szerkesztettek
most egynyelvii angol kdtetbe.” A valogatas a 2010-ben Szegeden megrendezett SIEF nemzet-
kozi konferencia elGadasait tartalmazza, bizonysagaul annak, hogy az 1990-es évektdl meg-
indulé nemzetkdzi etnokartografiai kutatas eljutott a feltarasi, atlaszformalasi hatarponthoz,
ahol az eurdpai etnologia jeles személyiségei, s koztiik a térkutatas, a néprajzi tajkutatas és etno-
specifikus tarsadalomleirds onelszamolasra vallalkozhat.

A vallashatarok és kolesonhatasok multidiszciplinaris tanulmanykétet a 2006-ban alapitott
szegedi kutatocsoport térségilinkre fokuszald vizsgalddasait tiikrdzi az 1 valldsi mozgalmak,
tarsadalmi valaszkeresések megtijulé dimenzidinak, f6ldrajzi és virtualis valosagainak tajairol,

' BARNA GABOR (szerk.) (2011): Vallasok, hatarok, kélesonhatdsok. (Religions, borders, interferences.) Akadémiai Kiado,
Budapest — Szegedi Vallasi Néprajzi Konyvtar, No. 27.

* BARNA GABOR (szerk.) (2012): Ethnographic Atlases. / Regions, borders, interferences. Akadémiai Kiad6, Budapest —
Szegedi Vallasi Néprajzi Kényvtar, No. 30.
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vallasi és vilagi kozosségek egylittélésének modjairdl, tovabba belsé atmeneteinek, ,, rendszer-
valtozdasanak” térbeli mintazatairdl formalt gazdag példaanyagként. A vallashatarok és hitbéli
kolesonhatasok ekként foltart jelenkori és kdzelmult trendjei azt mutatjak, hogy a folytonossag
¢és szakadas kozotti territorium szélesedik, a tarsadalmi tempok valtozasait és elvallastala-
nodasi trendek jelenlétét érzékelhetjiik, melyeket jellemez a kdt6dések kialakulasat, lazulasat,
0j kulturalis hatarvonalak éledését, kdlcsonhatasait meghatarozé korszakfiiggd atalakulas.
Persze, ha minden moédosulasra 6nallé kutatds koncentralhatna, nem lenne meglepd, de mentalis
térfoldrajzi kisérletként is bevalna a szerzék dsszefoglaldja ebben a konyvben, mely a vallas-
tudomany, vallasnéprajz és vallasantropologia minden térbeli dimenzidjara a térképezési szan-
dékkal egyiitt sem terjedhet ki. Vallasok és vallastalanodasok trendjei, hatarformalodasok
¢s marginalizal6dasok, kolesondsségek €s elkiiloniilések, hatasok és ellenallasok uj térképei
rajzolodnak ki ezekbdl az irasokbol, melyek még futdlagos ismertetése is meghaladna a recen-
zens merészségét, szocidlgeografiai értelemben viszont sodréan gazdag mindeme valtozasok
mentalis rajzolata, a hitek és felekezetek, ritusok és konvenciok, a ,, valldsi piacokon” megjelend
Uj mozgalmak kindlata, kulturalis lenyomata, pdrhuzamosan a tradiciok levetk6zésével, a helyi
képzetek altal mindegyre athatott népcsoportok deszakralizaciés élményanyagaval. Epp ezért
izgalmas, s6t a térszemléletalakito hatasok mellett korszakformalo jelentGségi a kdlcsonhatasok
abrazolata, a szakralis tér olvasati lehetsége, mely nemcsak 0j téri—tarsadalmi dimenziokat,
folthatasokat rajzol ki, hanem szinte szakralis régiokat vetit a szocialis térbe. E kontextusban
talan nem mindegy, hogy a tarsas valosag szerkezeti elemeit, kognitiv modelljeit, tudattalan
aspektusait, vagy politikai és moralis kornyezetfiiggdségét értelmezik-e¢ éppen a kutatok. A kotet
hét tanulmanyanak nyolc szerzdje e téren is — miképp a pertraktalt teriilet korszakos, foldrajzi
vagy felekezeti kozosségi szemlélése kozben —, dhatatlanul egy korszak, vagy inkabb temporalis
fazis mentalis természetrajzat kinalja, modellek és mintak, valosagértelmezések és narrativak
mentén klasszifikdlva a kivalasztott részkérdéseket.

A tanulmanyok szerz6i nem a valdsdgtapasztalatrol komponalt struktiraképet alkalmazzak,
hanem a vallasok, hivé csoportok, szertartasos viselkedések, megfigyelhetd spiritualis folya-
matok leképezddésére forditjak figyelmiiket. A leirasok rendszerezettsége, a modellezés igénye,
a térbeli és torténeti tagolas parhuzamos alkalmazasa nem ontoldgiai vagy episztemologiai,
hanem szakralis torténésekre, ezek szisztémajara fordit figyelmet. Barna Gabor a vallasok,
hatarok és kolcsonhatasok korvonalazasara vonatkozo bevezetdvel, valamint az emlékezés
ritus tartalmainak napjaink innepkulturajahoz kapcsol6dd vonasait vazold tanulmannyal olyan
térbe kalauzol, ahol az idésikok, mértékek és elkiiloniilési szertartasok egyenesen folveszik
a politikai liturgidk id6tagolasi eljarasait, vissza szakralizdlnak iinnepnapokat és folyamatokat,
normava avatnak a politikai rendszervaltas el6tti és utani id6észak nemzeti diskurzusabol
is megannyi formalitast, (eltérdlve persze mas ilyeneket), hogy valamelyest lefedni probaljak
az 1945 és 1990 kozotti ,, szocialista kalenddarium ”, a rezsimvaltasonként bekovetkez6 ,, naptar-
reform” valtozasait, a ,, ritualis év”’-megujitas tinnepi emlékezési kultuszait, melyek egyszerre
maganéleti és 6ssznemzeti, de szekularizacios folyamattal is sszefliggenek, ebben pedig immar
,,a vallasossag fontosabb, mint a vallds ”. Frauhammer Krisztina a magyar kegyhelyek vendég-
konyveiben megtalalhato szakralis relaciokat figyeli meg, ide értve a szakralis kommunikacid
¢és profan irashagyomany aspektusait, az egyhazak multiplikald gyakorlatat is szolgdld internetes
weboldal elemzéseket. lancu Laura kutatasai a tradicionalis paraszti kultara vallasi, vallasvaltozasi
szempontjait a moldvai magyar falukdzosségek mai allapotara fokuszalja sajatos néprajzi térben:
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(a rendszervaltas utani Magyarfaluban) lezajlé nyelvismereti, dezintegracios és egyhazszerve-
zeti valtozasokat mutatja fol, a szekularisbol és szakralisbol a vilagi felé elmozdulas (;, vdrosi
katolicizmus ), az elidegentiltebb, falusi tértdl elszakadni latszo hivokort jellemezve. Povedak
Kinga hasonlo6 folyamat bemutatasara vallalkozik a ,, katolikus kénnyiizene” (templomi szertar-
tasokon beliili ,, rock zene ) szerepének térbeli rajzolataval, id6beliségének és hatasfolyamatanak
részletezésével. A ,, megélt valldsossag” szinkretikus jellegét a tomegkultira ellenében genera-
16d6 hiedelmek, prekatolikus kori 6rokség, a transzcendens allapotot az egyén szuverenitasi
igényével jelzd ,, népi vallasossag” kozegében magat a megélést vizsgalja, alapos liturgiai és
torténeti kontextusba agyazva. (Nem mellesleg e tanulmany targykorében védte meg doktori
disszertacidjat is nemrégiben.) Hasonld transzformaciot, az id6- és tératélés virtualizalodasba
torkoll6 valtozatat tekinti elemzési alapnak Bodosi-Kocsis Nora is, aki egy Krisna-tudata hivd
blogbejegyzések (mintegy nyilvanos térbe szant iizenetek) értelmezési feliiletei alapjan (a Govinda
vilaga weboldalra érkezd tarsas véleményformalasok, a 1élekvandorlast a Biblia kontextusaba
emeld hozzaszolasok feldolgozasaval). Parhuzamos torténeti és egyben szakralis dimenzio,
mintegy kiterjesztett jelentéstérben mutatkozik Povedak Istvan tanulméanyaban: emlékezeti térbe
és kultuszrendbe ékelt torténelmi hdsok, valamint a kortars tomegmédia sztarformald mikodés-
modja nyoman keletkezd ,, modern szentek” dsszehasonlitd attekintését vallalta Puskas Ocsi
kultuszanak elemzésével, elkiilonitve a ,, celeb”, a kdzosségi idedltipus, a ,, térténelmi hos”
ismertségének megannyi dimenzidjat, terminologiai és megkiilonboztetési lehetdségét. Glasser
Norbert és Zima Andras kzds tanulmanya az els6 vilaghaborut megel6z6 és kdvetd budapesti
zsido csoportok onképelemzésére vallalkozva olyan nemzeti térhasznalatvaltozatokat mutat be,
melyek a szimbolikus politika eszkdzeként a megvaltoz6 foldrajzi—politikai hatarok kdzepette
0j identifikacios stratégiat és csoportképzd diskurzusokat igényeltek. Korszakos toposzok és vir-
tualis hatarok kdlcsonhatasi, elkiilonitést lehetetlenné tévé megoldasai lettek targyaiva a trianoni
hatarmegvonast kovetd fogalmi térben is, beleértve tarsadalmi és kdzosségi tereket, szimbolum-
hasznalatot, dnérvényesitd és onértelmez6 csoportstratégiakat vagy kollektiv onképeket ugyancsak.
A kotet tanulmanyai (a kiadvany masodik részében angol nyelven ugyanezekkel az irasokkal)
részint a hazai vallasfoldrajzi kutatasok, részint a torténeti és szimbolikus terekben folyo kuta-
tasok arnyalt rajzolataval jarulnak hozza nemcsak a szakralis terek, hanem a tarsadalom életes
tereinek ujfajta dimenzioit belatni térekvd szaktudomanyos tapasztalathoz.

Uj dimenzidk és dsszehasonlité belatasokat kinald esetelemzések parhuzamai kérvonalazodnak
a masik kdtetben is. A kotet meggy6z6en mutatja, mi modon hatjak at egymast hatarkoriiliségek,
népek, kultirak, nyelvek és szokasrendek. S jollehet mas és mas projektek, nemzeti vagy 0ssze-
hasonlit6 kutatasi programok, olykor egész kutatoi életmiivek vagy intenziv tereptanulmanyok,
intézménykozi €s nemzeti akadémiai kooperaciok allnak a téri—foldrajzi vallashatarok, regionalis
koztességek hattérben, mindez nem elvon, hanem épp a (Barth-i értelmti) hataratjarasok és kolcson-
hatasok szempontjabol bizonyul’ hatékony kozelitésnek, vallasi térben tekintve nem utolsésor-
ban a szegedi néprajzi mithelynek koszonhetéen. Régiok, religiok, hatarok és kdlesonhatasok
igy lesznek mindkét kotet meghatarozo tematikai, térbe rajzolt etnogeografiaval, idébe vetitett
etnokartografiaval, s 0sszességében sikeres vallaskartografiai kisérletekként.

* Lasd ehhez: A. GERGELY ANDRAS: Hatdrok és hataratjardasok — Barth kétetérdl, vj kiaddsa tiriigyén. http://www.antroport.hu/
lapozo.php?akt cim=96 (letoltés datuma: 2018. februar 18.)
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INTEZMENYI BEAVATOTTSAG, LOKALIS ORTODOXIA, SAJTOJELENLET

A maskéntlét és az 6sszerendezddések egy masik valtozata, a kapcsolati kultarak, jovoképek
és jelendiskurzusok kozotti egyensuly, a példakeresés és szakralis beavatottsag modernizacios
folyamata segitette elemzés targyava emelkedni a ,, zsido-narrativat” Glasser Norbert munkajaban,
a Talalkozas a Szent Igazzal. A magyar nyelvili orthodox zsid6 sajt6 cadikképe /897—1944 cimii
opuszban,* mely az MTA-SZTE Vallési Kultira Kutatdcsoport egyik legtjabb kdteteként be-
mutatja az orthodox zsiddsag szervezeti sajtodiskurzusait, arra keresve a valaszt, hogyan kinal
fel kozosségi stratégiakat a modernitas és a szekularizacio jelenségeinek kezelésére a modern
forumnak tekinthetd sajto a vidéki hagyomanyos életvitelt folytatd zsidosag szamara, illetve
hogyan mentik at a kdzosségi vallasi élet premodern mintait a megvaltozott életvilag keretei koz¢.
A vallasi autoritas és intézményi legitimitas stratégidit sajtdéanyagbol visszakeresd kutatoi val-
lalas a szakralis néprajzi kutatas hatterével doktori értekezéssé magasztosul, s ennek megfeleld
komplexitasu is. Ehelyiitt most elsGsorban a torténeti tér, a mentalis horizont és a szakralis
instrumentalitas az, amit kiemelni igyekszem, 1évén ismertetém nem annyira a zsidosag Jakov
Katz nyoman elbeszélt akadémiai zsido tarsadalomtdrténetirast és modern verzioit kdvetné
nyomon, mint inkabb azt a kulturalis antropoldgiai aspektust, melyet a Szerz6 eldszeretettel hang-
sulyoz a ,, sokféle modernitas” elmélete, a Wolfgang Kaschuba javasolta ,, vdlaszreakcioteoria”
¢s a Shmuel Eisenstadt révén ,, kulturakeént” elfogadott modernitasfelfogds téziseire épitve.
Nem lesz mdéd itt e pazarul kimunkalt mi részleteit megvilagitani, igy leginkabb arra merészkedem,
hogy a tradici6 és tradicionalitas révén a modernitaselméletekhez kapcsolt kérdésfeltevések
némelyikét kiemeljem ebbdl a részben térségi (kelet-eurdpai, Karpat-medencei) horizontu,
részint pedig budapesti fokuszu miibdl. Azok az egykori (s részben mai) k6zdsségi terek,
melyekben a Szerzd terepkutatdsat és a szakralis 6rokség 20. szazadi torténeti dimenzidinak at-
sugarzo hatasait vizsgalja, a hagyomanykdvetés kérdésében mar nem mindeniitt kell§ rangban
tartott kOoz0Osségi orokségek, de az ilyen tipust elemzdi kérdésfeltevések mentén éppen atkeriilnek
a mindenkori jelenkorba, s ezzel mintegy 6rokségesités helyszinei lesznek (részben a — foldolgozott,
bemutatott — sajto altal is, de nem kizarolag ennek révén).

Glasser mar szerz6i célkitlizései kozott is hangsulyozza, hogy a magyar politikatdrténeti
narrativak kozott nem konnyen elhelyezhetd mentalitdishagyomany is sajatosan egysikiuan
kezelte/kezeli a chaszidizmus és az orthodoxia részkérdéseit, mert a visszatekint6 pillantasok
sem képesek a lokalis kozosségek, vallasi autonomia és hivotabori perspektiva relative teljes
atfogasara. A vallasi autoritas koriili fogalomkeresés, tovabba a zarandoklatok értelmezése
révén a felekezeti sajtoban is leginkabb a hangado elit narrativainak Gjraolvashatosagat mu-
tatja fol, a tradicionalitasra torekvésnek ugyanakkor régi és 0j intencioira is figyelmet fordit.
Gesellschaft és Gemeinschaft kozti hatdrvonalon mutat ra a korabbi életvilagok modernizalo-
das kozbeni kezelésére, mint korantsem ,, egyolvasatu ” jelenségre, f6képp azért, hogy mindezt
a szokasok, hatasok, korszakos és hagyomanykovet6 dimenzidi kdzé vonja be. A févarosi,
modernizalodo életvilag sziik, véleményformald korére kiterjesztett érdeklédés, ,, az Orthodox
Irodahoz kozeli kézéposztalybeli értelmezé kozosségre (interszubjektivitasra)” koncentralod
kutatas a hirlapiroi elit kimutatasaval, torténeti tavlatok pontositasaval veszi koriil témakorét,

* GLASSER NORBERT (2014): Taldlkozas a Szent Igazzal... 1891-1944. MTA-SZTE Vallasi Kultara Kutatdcsoport,
a Vallasi Kulturakutatas Konyvei 8. SZTE Néprajzi és Kulturalis Antropoldgiai Tanszék, Szeged, 374. A mi
elérhetd az alabbi a linken: http://publicatio.bibl.u-szeged.hu/4180/1/Szent Igaz online.pdf (letoltés datuma:
2018. februar 18.)
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de nem oOlelheti at teljes mértékben a vallasi szocializacidjuk soran elsajatitott ismereteket,
a,,valo életvilag kereteit” és minden belenevel6dés révén evidencidva valo hatas foltarasat,
vagy a mai tarsadalmi—kulturalis térben megjelend csoportstratégia értelmezéseit — ehelyett
inkabb volt vallalt szerzdi cél ,, az darnyalt torténeti rekonstrukcio, a valésagot leginkabb meg-
kozelité értelmezés keresése” (15. 0.). Vagyis az interdiszciplinaris modernizacidelméletek
alapjan a valtozas és innovaci6é metaforaja révén atlathatd perspektivak uj teriiletének meg-
nyitasat, a korabbi tarsadalomelméleti hagyomany kritikajat is figyelembe vevd ,, alternativ
modernitast” is bazisként kezeli az attekintés szempontjai kozott (20-20. o.). Ebben Jakov
Katz nyoman, de Hermann Bausinger, Ferdinand Tonnies kozosségi hatarépitési gyakorlataira
tamaszkodva, és Ger6 Andras szimbolikus politika/realpolitika nézépontjat is beszamitva
a rendi, vallasi és testiileti torésvonalak jelentéségében megfogalmazhato ,, civil vallas”
sulyara egyarant figyelemmel van, mikor a hagyomany szimbolikus konstrukcidjaban
(Eriksen, Hobsbawm és Honko, Assmann, Chadwick ¢és Shils ismert munkaibol idézett)
¢s a hivécsoportok dnértelmezési gyakorlatara mindaz, ami a tradicié/modernizacid/szekulari-
zacio teriiletén érvényesiil a k6zosségi torekvésekben. A folyamatként felfogott modernitas-
képben igy f6képp az urbanizalodott kdzosségekre keriil a hangstly, a kulturalis kdzrehatasok,
fogyasztasi gyakorlat és vallasi kollektivakat inspiralo valtozasok adjak a komplex megkozelités
keretét, lizeneteinek olvashatosagat. Minthogy a zsid6 felekezeti sajtod tematikaja roppant tag kord,
de helyenként efemer és tal lokalis jelentési is, nem csupan magukat a sajtdtermékeket elemzi,
hanem a févarosi magyar nyelvili orthodox hirlapiras szervezetkdzeli egyiittesét, a pozsonyi
€s a német hatast, a rétegzett olvasdi kor szamara megjelenitett 6sszhatast is, ide értve, hogy
a tudomanyos elméletek mellett részint az individualis vonzasok és kdzosségi hatasok osszletét
kell belatnia, valamint azt is, miként lesz az individuumok sokasaga k6zosséggé, értelmezd
¢és befogado, valaszado és kérdezd szereplové is. Nem hagyhatja ki a csaladi életek, a minden-
kori allamhatalom ¢€s a jogalkotas, a csoportérdekek megjelenése és a kdzosségi élet relevans
volta, a neoldgia kultirmisszios szerepe vagy a zsidosag tarsadalmi képviseleti szerepét ellatd
egy¢éb intézményes hatasok Gsszességét sem. Sem a német tradicionalizmuselemek, sem a magyar-
orszagi (kongresszusi) neoldgia, sem a cionizmus hatasai nem fiiggetlenek az allam iranti
lojalitas, a legalitas és legitimitas kérdéseitdl, szerepektdl és kolcsonhatasoktol, a haldézatos
onszervezddéstol és uralkodd nemzeteszmétdl, ezek jelentéstartalmaitol, amiket Glédsser alapos
kutatassal, el6zményfeltarassal jelenit meg (50-72. 0.), a hitbuzgalmi reneszansz és a rebbék
sajtoprezentacioi pedig a kotet meghatarozo felét teszik ki, hogy azutan még a zarandoklatok
€s a kozosségformald egyéb események—jelentések vilaga toltse ki a tradicionalitas teljesebb
hattérelemzésének maradék fejezeteit. Szégyenszemre, nem lehet itt aprolékosabb szemléjét
nyujtani a roppant alapos és lenyligézéen komplex miinek, de a recenzens is sziikségképpen
kell abban bizzon, hogy maga a kortars olvaso, hivd, elemz6 vagy értékelé dnmaga is érté-
keld kérdéseket, befogadoi valaszokat adhat hozza a torténetmesélés polgari kultiraban meg-
jelenitett varidnsaihoz.

Kommunikaciods és népi vallasossagi dimenzidk persze nem ritkak a szegedi miihely
kozleményei, kutatasai kozott. Balint Sandor 6rokében nehéz is lenne elvadultan posztmodern
etnografiat miivelni, igy e gazdag 6rokség nyomdokain is sziiletnek opuszok az id6k soran.
Ilyen példaul
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BARNA GABOR: BUCSUJAROK®

f6écimi kotete, melynek alcime szerint a szerz6 a ,, Kolcsonhatasok a magyar és mas eurdopai
vallasi kulturakban” témakorét oleli fel. A kozépkor zarandokutvonalai mentén Barna a sok-
nyelvil és soketnikumt kereszténység {6 ,, talalkahelyeit” veszi sorra, attekintve a kulturalis
Ovezetek, a nyugati, magyarorszagi és erdélyi kegyhelyek térbeli eloszlasat, szerepét és latogatoi/
hivéi korét. Elméleti fejezetben tisztdzza a bucst funkciodjat, a vallas mint menedék kulturalis
dimenzioit az dkori (szentfoldi, romai, iszlam), majd kozépkori hispaniai, németalfoldi vezek-
1ési utvonalak, zarandokmenetek jelentségét, a kultuszhelyek hirnevét és a koldulorendek,
protestans mozgalmak vallasi—kulturélis dimenzi6it. Erdemes kiemelni, hogy a szerz6 nem
a ,,szokvanyos” etnografidt miveli, hanem torténeti ivii munkéjaban a kulturalis befolyésolas
Ko6zép-Eurdpara jellemz6 formajat, az egyhazi rendek és a népi vallasossag kommunikacios
folyamatait, ritualis vagy magikus sajatossagait fogja at egészen napjaink vallasrendszeri
valtozasaiig. Kimutatja, hogy a bucsujarohelyek keletkezésénél és ezek ,, divattorténetében”
egyarant megvannak a feliveld, csucs- és leszalld szakaszok, a vonzerd és a kozlekedés, a tér-
beli mozgaslehetdségek ¢és a kultuszok ereje altal meghatarozott regiondlis vonzasteriiletek,
amelyek nem okvetleniil esnek egybe a kulturalis, nemzeti, nyelvi vagy foldrajzi hatarokkal.
Ugyanakkor a kegyhelyek helyi tarsadalmai, amelyek szamara piaci térszerkezetbe illeszkedés
lehetdsége rejlik a szakralis kdzpontta valasban, az etnikai és kulturalis kolcsonhatasok révén,
valamint éppen a zarandoklatok altal a ,, hataratlépések” folyamataban és jelentdségiik folyto-
nossagaban, tradicionalis értékhordozo szerepiik megmaradasaban élik at 1étfolytonos helyze-
tiiket a valtozasok dacara is. A kultuszhelyek (amilyen Santiago de Compostella, Mariagyiid,
Csiksomlyo6 vagy Mariazell) tarsadalmai részben atrétegzédnek, befogadokka valnak, a telepiilési
tér kissé atalakul a kultusz funkcidja szerint is, de a kirajzasok és kultikus ,, univerzalizalodasi”
folyamatok mégis csoportszervezd er6ként, identitdsmegerdsitésként hatnak kdrnyezetiikkel
szemben, s mindehhez a vallasi és torténeti emlékezet is keretet ad azzal, hogy nemcsak
egy-egy helyszin (egyhézashely, vallasi kdzpont, kolostor, vezeklShely vagy varos) piaci po-
er6sodése is végbemegy. Barna ezzel mar jo tiz éve a szakralis foldrajz (talan Barabas Jend
vagy Bartha Elek és Keményfi Robert altal megkezdett) térségi—tematikai iranyait is részben
megszabta, mintegy annak lehetéségével egyiitt, hogy munkatarsai az etnokulturalis, szocio-
kulturalis és modernitasathatotta tematikakat is az adekvat térbeliség keretében kutassak.
Ez iranynak, a szakralitas térbeliségének, a vallasfoldrajz és a szakralis tér néprajzanak kulttra-
elméleti és szokaskutatasi univerzumat megrajzold szaktudomanyi torekvésnek Barna is meg-
hatarozo kutatasi képvisel6jévé, a Karpat-medencei szakralis folklor kutatasi féiranyanak
megalapozojava valhatott.

Mintegy ennek is bizonyitékaul szolgal masik kotete®, melyben az elmult mintegy tizendt
esztendd alatt kiilonféle folyoiratokban, évkonyvekben, Festschriftekben megjelent irasaibol
készitett valogatast a 18-21. szazadi vallasi kultaravaltozasok roppant sok helyi variansarol,
zarandokutak és -linnepek, vallasi tarsulatok és szentemberek, iinnepek, ritusok és szimbo-
lumok tudasrétegeirdl, ritusairdl. A kotet vezetd fejezetében harom irassal is tiszteleg Balint
Sandor kis- és nagytérségi kutatéi hagyatéka el6tt, részint Ot magat szokaskutatéo munkassagaval

> BARNA GABOR (2001): Buicsujarok. Lucidus Kiado, Budapest, 2001.
¢ BARNA GABOR (2014): Vallasi néprajzi tanulmdanyok. SZTE Néprajzi €s Kulturalis Antropologiai Tanszék, Szeged.
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megidézd 6sszegzésben, részint a vallasok, egyhazak kozép-europai kulturalis 6rokségére
fokuszalva, majd a Bansag szakralis intézményeinek, verseng6 vallasainak rovid részletrajzat adva.
A konyv érdemi fejezete az 6t tanulmanyt is tartalmazo6 zarandoklattematika (térbeli hang-
sulyathelyez8dés a vonzaskorok, szakralis zonak, 0j irdnyzatok, épitészeti novumok, ferences,
jezsuita vagy palos rendek atalakul6 hatokore, barokk utani bucsujarohelykultuszok, gorog
katolikus jelenés- vagy csodahelyszinek), forrasok, kutak, kormeneti szobrok és szertartasok
tipologiaival lesz gazdaggd (39-95. 0.), majd a vallasi tarsulatok (roézsafiizér és skapularé-
tarsulatok Délvidéken és a Zombor-vidéken) historikus bemutatasa €s intézményei kovetkeznek
(99-151. 0.) az ahitatirodalom és nyomtatvanyai tiikkrében, hogy végiil a Maria-kultuszok kato-
likus restauraciokortol a 20. szazadi szentté avatas és imaakciok korével vezesse be (155-189. 0.)
a napjaink innepkulturajara jellemzd ritusok, nemzeti tinnepek, kalendaris szokasok, kompen-
zacios ritusok, vendégkdnyvek kegyhelyi, korhazi és szallodai bejegyzéseinek masodlagos
attekintését (193-251. o.). A kotet megannyi képi illusztracioja koziil is kiemelkedik a zard
tanulmany mariaradnai kegyképelemzése tisztitotiiz- és pokol/mennyorszagabrazolasainak
évszazados attekintésével, gondolkodas- és tudasrétegek részletrajzaival (252-272. 0.). Nem
lehet kétséges, hogy Barna Géabor ezzel nem csupan a Balint-6rokség kdvetésére, de az uj
tematikus kutatasiranyok bevezetését felkarolo szemléletmod elfogadasara is késztetést nyujt
irasaiban, témavalasztasaiban.

ISTENHOSOK, HETKOZNAPI SZTAROK

A korokra jellemz szakralis vizidk, a tudatos épitkezések és spontan folyamatok 6nkéntes
szférajaba kalauzol Povedak Istvan konyve’, sztarkultuszok €s hdsalakitasi szertartasok kiados
rajzolataival. Torténeti hésokkel (Kossuth, Széchenyi, Nagy Imre) kezdi a folklor posztmodern
alakvaltozataiban megmaradt névsort, majd a sztarok tipologiajaval folytatva bevon tdncdal-
énekeseket (Zambo Jimmy, Rizsa Magdi) és sportolokat (Puskas Ocsi és Simon Tibor), hogy
végiil Orban Viktor folklorizalodasi szertartasaiba, a hsmotivumok ujabb megjelenési formaiba
€s a sztarcsinalas f6bb dimenzidi kdzé vezessen benniinket. A jelenkori kultuszformalodasban
néprajzkutatoként, de a tarstudomanyok (kulturakutatas, médiaclemzés, vizualis képnyelvi
elemzés, kultuszkutatas és emlékezetkutatas, identitaselemzés, viselkedéstudomanyi és vilag-
képelemzési narrativak) bevonasaval a sztarolas €s a kultuszépités legfébb jegyeit vonultatja
fol végiil, hogy munkaja eredményeként az univerzalis mintakeresés alapsémajat (Joseph
Campbell elméletére épitett valtozatat) vezesse le. Ebben az elkiilonités, beavatas és visszatérés
(van Gennep és Victor Turner 6ta ismeretes) fazislépései mellé a leird vallastudomany tovabbi
(Ninian Smart miivére épiil6) fenomenologiai dimenzidit is bevegye zarofejezetébe. Kotetének
kifutasa az etikai és jogi szférakon tali vallasi egyiittélésmodok alaputasitasait is folfedi, szakralis
cselekvési tereket ir le, targyi szimbolumrendszert tekint at a materialis €s miivészeti dimenziok
megvilagitasaval kiegészitve.

Sztarolas és vallasi rendszerépités parhuzamai, sszekapcsolodasai terén Povedak roppant
lényeges belsd strukturalodas, hangsulyképzddés, a (Bausinger nyoman alapkérdésként meg-
fogalmazott) jelenre iranyuld néprajzkutatasban alkalmazott komplex megkdzelités (teoretikus,

7 POVEDAK ISTVAN (2011): AlhGsck, hamis istenek? Hés- és sztarkultusz a posztmodern korban. Gerhardus Kiad6 —
Szegedi Vallasi Néprajzi Konyvtar 28., Néprajzi és Kulturalis Antropologiai Tanszék, Szeged.
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infokommunikacids, masodelemzéses, kérdGives, szakralis folklorkutatasi és celebritismutatok
vizsgalata) mellett olyan ismertségi komponensek értékelését is atlathatova teszi, amilyenek
a kialakult kultuszépit6 gyakorlatok soran a hirlapok, fotdéanyagok, kitliz8k, plakatok, divatlapok,
elektronikus kozlések, tiszteletkifejezé vagy hodolati megnyilvanulasok, magasztalasi és
sztarformalasi eljarasok, sikerképességi mutatok kultarakutatasi hozadékai, tdmegkulturalis
manipulaciok fogyasztoi indexei. A ,, posztmodern kor banditait” (pl. a ,,miskolci Bonnie and
Clyde”, a,, Whiskys rablo ) és az irastudéssal, tdmegkozlési folyamatokkal 6sszefiiggd sztaro-
lasi eljarasokkal megformalt, mintegy folemelt vagy piedesztalra allitott kortarsak el6képében
(Csaba kiralyfitol, Botondon at Toldiig, Hunyadiig, Pet6fiig) a halhatatlan és visszatérd hds-
tipus mintazatait (hero patterns) kiegésziti a torténészek koriiljarta személyiségéletrajzokkal,
ritualizacids mintdzatokkal, filozofikus vagy metaetikus 1égkorrel, mitolégiai narrativakkal
(pl. Elvis Presley esetében), misztikus ¢lmények és tragikus prezentaciok példaival, rajongoi
érziiletekkel, értékkivetitésekkel, emlékallitasi szertartasokkal, stb. Valamiképp izgalmasan
., kortarsnéprajzos” a végkicsengés az egyes szakralis mili6kre hasonlito térkiterjesztés,
kvazivallasossagi jatszmak, ,, brikolazsjellegii” kultuszépités lizeneteinek koriiljarasaval, kellékeik
lajstromaval, rajongo6i kozdsségek esetében pszeudofolklorikusan érvényesiild ,, posztmodern
kori tudat- és viselkedésformaként” meghatarozhato formakészlettel. Persze, a sztarkultuszok
elézményeképpen azonosithatd hdskultuszok, ,, a térténeti hos mint archetipus” vagy ,, mint
a megrendiilt kulturalis kanon helyredllitoja” szinte hagyomanyépitkezésii folklorikus meder-
ben késziti el6 a személyi kultuszok talajat, melyre részint a posztmodern hivatkozasi alapot
nyerd torténeti biiszkeségek (Kossuth, Széchenyi, Nagy Imre) is akar alapot nyujthatnak,
ha éppenséggel a pszicholdgiai és narrativ torténeti hivatkozasok timaszkodni probalnak.
A kotet (Bevezetésen tili) fejezetei a sztarokrol és hdsmotivumokrdl, jeles énekesek, sportolok
¢s politikus sztarok favorizalasarol formalt fejezetei egyenesen Orban Viktorig ivelnek, a hds-
motivumok alapsémai €s ,, a sztarkultusz hét dimenzioja” révén pedig részletezd ismertetései
korszakosan fontossa teszik ezt a miivet.

Lényegében a magyar hds- és celebgyartas mechanizmusainak megnevezése a kotet izgal-
mas vallalasa, hangsulyos tekintettel a tradiciora épit gondolkodasban és kultuszformalasban
meglévé alapokra, kiemelve az irott kultura mellett szinte egyenrangiiva nemesedd ,, é/6
kultuszalakok” jelent6ségét, ekoriil a folklorisztikai héselmélet feltarasi feladatait, a kultuszok
idébeli mélységeinek és a nemzeti identitashoz kapcsolodé (ma mar ismét leginkabb allami
celebraciora épiil6) kultikusagat elemz6 szempontokat, szinte a posztmodern kutatd pillantasa,
a megfigyeldi tdvolsag fenntartdsa melletti résztvevo jelenlét értelmezdi aspektusanak meg-
annyi dimenziojat. E ritualis és gyakorlati, szakralis és ciklikussagot mutatd cselekvéseket
rendszerbe allitd szerzdi vallalas fényesen €s magasan kiemelkedd eredményei lényegében
Ujdonattj aspektusait mutatjak fol a torténeti és kulturalis és folklorisztikai és kommunikacios
univerzum koztiink jelenlévé valtozatanak. Egy sor kortars tarsadalomtudomany, tarstudoma-
nyok és alkalmazott kutatasok egyképpen fogjak meghalalni Povedak Istvan és hallgatdinak
érdeklddési fokuszaba keriilt alapozo problematizalast, mely a tarsas tudasok térbeliségében
€s a kollektiv emlékezet idejében megjelenitett vallasi jellegli intézményesiilésre hivja fol
a figyelmet, mintegy bizonyitva, hogy olykor még (kiemelt, etablirozott) intézmény sem kell ahhoz,
hogy intézményesiiljon, ami a tarsadalmi kozfigyelem ,, vardzstalanitasanak” ellenszereként
a visszavarazslas blivoletét oldhatja meg.
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SZAKRALIS VALTOZATOK ES FOLKLORVARAZSOK

A ,,visszavardzslds” helyetti megoldasok egyike a histdria, a szakralis hagyomany, a bolcseleti
tudas és a bolceseldi attitlid folklorisztikai elényeinek egyiittes megjelenitése. Ha az egyetemes
(és latszolag mintegy ,, mellesleg ) a zsid6 folklorisztika blivoletes és hétkdznapi, szakralis és
megismeréstudomanyi teriileteinek komparativ szemlézése lett volna vallalt féladata, azt sem
teljesitette volna kevésbé cizellalt, alapos és meghokkentden részletez6 moédon Léw Immanuel,
kinek Zsido folklor tanulmanyok cimen adtak ki valogatott kotetét.* A konyv a bevezeton, utdszon
kiviil két szaktudomanyi kézlonyben megjelentetett rovid cikket (4 fiirész és a nap, A Féld mint
Addm sziizi anyja) és négy nagyobb tanulményt tartalmaz (4 szegedi 1j zsinagdga ablakfestészete,
A konnyek, A csok, Manapsdg), melyekben vardzsos ardnyban oszlik el az a felmérhetetlen
kultiratorténeti és judaisztikai (&ltalanosabban is vallashistoriai, eszkatologiai, nyelvi, irodalmi,
szakralis folklorisztikai) tudds, mely a Szerzdt jellemezte. Low Immanuel (1854—1944) szellemi
¢és rabbinikus hagyatéka Szegeden bar részint taldn halovanyan ismert lehetett (halalanak
25. évforduldjan emléktablaval is illették lakohelyét, Scheiber Sandor pedig ,, igazi kincskent”
utalt folklorisztikai eredményeire), ismerten ,, elismert” azonban talan még ma sem lett. Epp ezért
korszakos vallalés a szegedi etnologusoktdl, hogy sajtd alé segitették irasait, melyekhez hason-
latos aprolékossagt dolgozatokkal talan csak az egyetemes néprajz kivételes varazsldinak egy-
némely munkéja vagy lexikonszocikke biiszkélkedhet. Hagyomanykdvetd tudds emberként
Lo6w az adatok korbeadatolasaval és valtozatok mellésorolasaval latja el szinte minden sorat,
ahol tézisei igazat keresi. Ahol pedig csak arnyald—részletezd leird tonusban marad, ott is végtelen
Biblia- és Tora-citaciokkal, szentirdsi magyardzatok 6- és ujszovetségi verzidival, értelmezések
megannyi valtozataval, német, héber, angol, francia, latin, ardmi s megannyi mas fordulata-
val teszi. Ebben ugyan kétségteleniil nem a mai (vagy akar a két vilaghdbort kozotti févonalbeli)
vallasnéprajz Gitjan jar csupan, hanem megmarad a 19. szdzadi szaktudomanyos mintaknal,
de emiatt (és konnyeden poétikus cimei dacara nehezebben olvashat6 tanulmanyai okan) a cizel-
lalt jelentésarnyalatok épp ilyesfajta szinképvaltozataival lep meg benniinket. Vagyis nem sajtd-
hirbe vezet témavalasztasa, vagy lirai elemzésbe, mint azt kindlna mondjuk 4 csok cimi irasa,
hanem a korszellem adta legteljesebb tajékozottsaggal a latin, gorog, német és magyar kolté-
szet szférdiba is, a nyelvészet vilagaba is, a szokasjogok és torténeti példazatok intimitasaiba is,
a legkiilonfélébb ,, érintések ” legvaltozatosabb gylijteménye mellett... Hasonloképpen a kéz ujjai-
nak szerepe, jelképes haszndlata, funkciondlis és ritualis verzidi, vagy épp a kdnnyek jelentéste-
litettsége (az 6rom, a banat, a fajdalom, az ima, a szégyen, a boldogsag, a félelem, a teremtés,
a blinbanat, a gyasz, a belsd sirds, a konnyek természettorténete, stb.) — mindezeknek ,, akkurdatus
néprajzos ” modon adattarazott el6forduldsai nemcsak életutértékii munkat, hanem hasonl6 tagas-
sdgu tovabbolvasasi és értelmezési hagyatékot is kindlnak. Nem tartalmazza a koétet, de érdemes
utalni még nyomtatasban is megjelent zsinagdgai beszédeire, melyek tobb szdzas nagysagrendje
magaban véve jelzi, hogy kivételes személyiség még kivételesebb aktivitdsarol mutatkozik
attekintés a kotetben.

Ez utébbinak kivald és mélto elvégzésében segit Gliasser Norbert és Zima Andras kdzos,
impozans utdszava, melyben Low Immanuel és csalddja (szintén rabbi édesapja, Low Lipot
hasonképpen mives munkéssagara is utalva, kinek régiségtana, zsido irasbeliségrél fogant miive

8 LOW IMMANUEL (2014): Zsido folklor tanulmanyok. Szegedi vallasi néprajzi konyvtar. Bibliotheca religionis popularis
Szegediensis 33., SZTE-BTK Néprajzi és Kulturalis Antropologiai Tanszék, Szeged. https://www.academia.edu/
10370230/L%C3%Bo6w_Imm%C3%A Inuel_Zsid%C3%B3_folkl%C3%B3r_tanulm%C3%A Inyok (letoltés datuma:
2018. februar 18.)
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¢és mas opuszai, mintegy négy kotetben éppen fia altal gondozva kozzétett miiveinek jelentGségével,
tovabba reformhajlandosagu asszimilalt értelmiségi attitiidjével is). Kulturalis 6sszhatasukban
mar akként szo6lnak Léw Immanuel irasai, mint az egyetemes judaisztika terén elismert szemé-
lyiség a szegedi drokségének kozvetitd erejérdl attekintést addo Scheiber Sandor méltatta volt.
Kozvetitrdl, mely a szétszoratott, a nyugat-eurdpaitdl a kelet-eurdpaiig ,, tolmacsra” szoruld
kulturalis kisebbség egyetemes 6rokségét segiti megérteni — €pp a helyi, szegedi és térségi di-
menziok kozott, aktualis jelentéstérben. Csokkal, simogatd vagy szimbolikusan érintd ujjakkal,
a modernség mintazatait elfogadé vagy elvetd hagyomanytudattal, a zsinagogai vitrazsok
jelentéshatterét pontositd arnyaltsaggal. Olyasfajta varazsok felé tett kozelit6 1épésekkel, melyeknek
mélységi dimenzioit kozeliti Glasser fontebb kdrvonalazott cadikkotete is.

Low szerepe a szegedi és a magyarorszagi zsidosag megértésében, kiildetésének megismerésében,
s a k6zdsség mindenkori szolgalata, mint tudomanyos és szakralis feladategyiittes sugarzik
soraibol. Nemcsak ,, tanulo-évei” idején, hanem egész élethosszan képvislete, példasan bizo-
nyitotta is a szobeliség és irasbeliség 6sszhangjanak, a megfejtések és értelmezések hihetetlen
belsé rétegzettségének feltarasi késztetettségét, s mindemellett e tudasok példabeszédszerii
atadasanak fontossagat is. ,, Mi vagyunk az Isten szorva-vetése, benniink takarni be hitének
termése. Az Isteneszme, az Egyisten eszméje homalyosul el, ha a mi egiink homalyba borul.
Homaly iili meg latohatarunkat most is. Szervezkedik ujbol a gyiilélkddés elleniink. Fokozodik
ddaz diihe. A meggyarapodott gytilélet sokakat legyilkolt; a gyozelmes gyavasag sokakat legyiirt:
a gyamoltalan gyengeség tomegeket gyalazott el, hogy megtort rég veszteglo akaratuk és gyo-
kertelen szokevényekké valtak, gyomma, tarackka, gyiivoténnyé idegen mezén. Meghasonldasban
vonaglik lelkiik, visszasir hozzank és most — veliink egyiitt konskribaljak 6ket. A megmaradot-
tak pedig belé lelkesedtek a zsido tudatossagba, a tudatos zsidosag atérzéséebe, vallomasaba”
— fogalmazza meg Hozsanna cimii beszédében.’

Low szakralis poétikaja és tudomanyos felillemelkedettsége, nemzetkdzi rangu ismertsége
és elismertsége is épp arra volt jo0 Szamara, hogy ne kivételes helyzetet teremtsen magamaganak,
hanem tantisagot tehessen a kor értelmezést kivano kérdései kozott (igy példaképpen e kozel
Otszaz oldalas ,, beszéd-kitet” Haza cimi fejezetében 1. Ferenc Jozsef jelentdségérdl és tolerancia-
jarol értekezve, vagy I'V. Karoly természetérdl és viselt dolgairol portrét készitve a tolerancia,
konyoriilet és kegyelem katonat is kotelezé mintazatardl, 1. Rakoczi Ferenc hamvainak haza-
hozatala alkalmabol). Ez a vallalasos értelmiségi, 1élekvezetd és gyiilekezeti sszhangot keresd
tudds ugyanakkor nemcsak a nemzeti torténethez viszonyult hodolattal, de értd és érzékeny kriti-
kajaval a szegedi k6z0sség szimpatiajarol is vallott, hovatartozasat is érzékeltette: ,, 4 hatalom
félt e messze komorodo ravatal fenséges komorsagatol. A zsinagoga gyasziinnepén jelen volt
a megdicsdoiiltnek szelleme: a vallasbeli tiirelem, az szinte egyetértés, a testvéri szeretet, a hon-
fiui lelkesedés” (u.0. 48—49. 0.). Léte és feladata a szegedi zsidosag erbsitése lett, karizmatikus
kiilonossége pedig a varos egy unikalis feladattudat tiikkre. Ujjakkal, konnyekkel, és a ,, Manapsag”
kihivasainak értelmezéstechnikaival. A kotet latvanyos cimlapja (a tiz méter atmérdjli szegedi
zsinagogai livegkupola égboltdsszképe és viragzo mezdinek harmonija) kifejezetten latvanyossa
varazsoljak a szakkonyvet, melynek kivételesen arnyalt precizitasa szoveganyagat Hrotko Larissza
végteleniil aprolékos nyelvi—forditoi munkéja dicséri, nemcsak nyelvi, hanem értelmezéstudo-
manyi és zsido szakralis részkérdésekben is.

* LOW IMMANUEL (1923): Szdz beszéd, 1900—1922. Schwarz Jené kiadasa, Szeged. 253. http://mtdaportal.extra.hu/books/
low_immanuel szaz_beszed.pdf (letoltés datuma: 2018. februar 18.)
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SZAKRALIS TEREK, ALTERNATIV RITUSOK, UJPOGANY VILAGOK

Nem sziikségképpen Szeged mint szakralis kozosség(ek megannyi tere), hanem a népi valla-
sossagi dimenzidk és kommunikacios rutinok, tradiciokdvetd, de hasonld kdzegbdl fakaddan
modernizalodni képes 0j vilagok dnmegjelenitési modja keriilt be az utobbi években a szegedi
vallasnéprajzi kutatomiihely kdzleményei, elemzései tarhazaba. A néprajztudos és tudomany-
szervezd Balint Sandor 6rokében persze talan nehéz is lehet valami elvadultan posztmodern
etnografiat miivelni, igy e gazdag varosi és szakralis néprajzi 6rokség nyomdokain ha sziiletnek
is attekintd vagy esettanulmanyi mélységli opuszok az id6k soran, ezeknek valamiképp at kell
szokellnie a hagyomanykdtdtte hagyomanykutatas 0j iranyzatai felé. A kelet-europai kisebbségi
és szakralis terek, szerepldk, ritusok leirasmodjai igen sokfélék lehetnek, ha kisebbségtudomanyi,
vallasnéprajzi, szociologiai, szakralis kommunikacios, kozosségszervezddési vagy épp természet-
vallaskutatasi aspektusbol vizsgaljak ugyanazt a jelenséget. S ahogy Low kisebbségisége €s
magyarsaga kozel evidens egyensulyban van jelen a szegedi szakralis hagyomanytorténetben,
ugy a hazai rendszervaltas soran legkiilonb politikai ideologidk, identitaskeresések, szakralis
toposzok kertiltek a kutatok fokuszaba az elmult negyedszazadban. E jelenségek vallastudomanyi,
szervezetszocioldgiai, etnospecifikus vagy a neonacionalizmus kérdéskorébe esé jelenségei
nemegyszer ,,uj egyhdzak”, nemzetmitologiak, ujraértelmezett vallasi terek, folélesztett szer-
tartasok, virtualis k6zosségek és rekonstrualt multnarrativak korében keriilnek a kutatok elé,
akik tovabbelemzik, hasonlitjak, parhuzamok koz¢é emelik, térbeni és idébeni kiterjedéseket
rajzolnak térképre, hogy valamelyest talan kdvetni tudjak azt a valtozatossagot, ahogyan a multi-
diszciplinaris mez8ben ezek egyiittesen mutatkoznak. A narrativak oldalan persze ugyanaz
a sokszinliség, efemer kritika, ttlértékeld lelkesiiltség, az alternativitdsok onallosagként értel-
mezése és érvényesiiléseik elbeszélése jelenik meg, mint maguk a hivek, papok, samanok,
szivesakrak, ritualis helyszinvalasztasok, behodolt korok, ujraépitett kozosségek terében.
A popularis vilagbol érkezé 0 kihivasok, megformalt legendak, szervezeti és élménykozosségi
épitkezések ugyanakkor elvezetnek a vallasi mezé mikromiliéjébe, ahol végsd soron mindeniitt
emberek, kozosségek, Osszetartozasok, vagyképek, hitbéli univerzumok talalkoznak és kiizdenek
meg egymassal vagy kornyezetiik racionalis/univerzalisztikus massagaval. Ezt a szinkretizmust,
a hitek és vallasok kevercsét, a lokalis kdzosségek szintjén keletkezd szekularis és spiritualis
tiinetegylittest tarja fol a vallasi kultirakutatas szegedi mihelyének szervezésében megtartott
konferencia, amelynek el6adasai 6nallo kotetben érheték el immar, s ha a hétkdznapi élet vitele
¢és a neopogany kultuszok konstrualasa nem is mindig latvanyos, a kutatokat éppen a meguajulo
szertartasrendek és a samansag alapkérdései kitartoan foglalkoztatjak. Mintegy akként is, hogy
a sokasodd samanizmusok és a kortars poganysag miképpen tekinthetd at tobbféle tudasteriilet,
harmonikus vagy kontrasztos feltarasmod révén."

Ahol egyesiiletek, 6njeldlt samanok, szertartasrendek, ritudlis talalkozok, a keresztény hit-
vilagba néhol beillesztett, masutt kontrasztokba fogalmazott természetvallasi jelenségek Ossz-
képe bontakozik ki, ott minden részjelenség, el6kép, példazat, parhuzam, analogia és mintazat
ontorvényd létre tart igényt, 6ndllé mutatkozasa pedig folytonos ellenpontjat adja a nagy-
egyhazak és elismert felekezetek intézményrendjének. A megértés igénye, az értelmezések

' POVEDAK ISTVAN — SZILARDI REKA (szerk.) (2014.): Samadn saman hatan. A kortars poganysag multidiszciplinaris
vizsgadlata. Szegedi vallasi néprajzi konyvtar. Bibliotheca religionis popularis Szegediensis 38., SZTE BTK Néprajzi
¢és Kulturélis Antropologiai Tanszék, Szeged. https://www.academia.edu/7210512/S%C3%A1m%C3%Al1n_s%C3%
Alm%C3%Aln_h%C3%A1t%C3%Aln._A_kort%C3%Alrs_pog%C3%Alnys%C3%Alg multidiszciplin%C3%
Alris_vizsg%C3%Allata (letdltés datuma: 2018. februar 18.)
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kozotti egyenstlyteremtés kockazata és a kortars vallasossagot megkiilonboztetett figyelemben
részesit6 sokoldalu feltarasi mod csakis akkor képes elvalni a ,, feliilbirdlo ” vagy ,, leértékel”
gesztusoktol, ha ezeket egyiittesen, s mintegy k6z0s értelmezési térbe vetiti a jelenségek és tiine-
tek verzioit. Ezt a kortars magyar vilagot (a nemzeti identitaskonstrukciok és nemzetvallasok
kozegében) elhelyezd attekintés az egyik elsd és alapozo elbeszélésmad ebben a konferencia-
szféraban, mely nem valamely feliilnézeti konstrukciot jelent ugyanakkor, hanem évekig tartd
kutatasok tapasztalati anyagat, melyet Szilardi Réka 0sszegzett (11-23. 0.), doktori értekezésé-
ben bévebben, itt most inkabb csak kivonatolva. Egyfeldl a térségi/regionalis nemzeti és tarsas
identitasok korét, az ujpoganysagnak a posztmodern 1éthelyzetekbe illeszkedését vazolja f6l,
mint kisebbségi attitlidot (igy a csoportszolidaritds, az etnocentrizmus, a csoportbezarkozas jegyeit
mutatja ki a vallastudomany, pszicholdgia, nemzeti kozdsségépités, narrativ donmegjelenités,
individuallélektan, etnoszimbolizacid, €s restaurativ torténetszemlélet alapvondsai mentén).
A poganysag kutatasanak rovid tudomanytorténete és nyelvi diverzifikacidja miatt vizsgalati
,,mintdja” 6svallascsoportok és importalt hagyomanyt hittartalmak hermeneutikai olvasata volt,
melyet szamitogépes szemantikai modellezéssel tesztelt, bipolaris kereszténységinterpretaciok
¢s 6si vallasi hiedelmek korébe vetitett, hogy mindebbdl ,, a kézép-kelet-europai dinamikaju
etnikai nacionalizmus paradigmdjahoz illeszked6” valtozatokat atlassa. A mitikus emlékezet
mint kulturalis emlékezet, az etnikai azonosulas vallasi tartalmak szerinti (re)integralodasa mint
csoportstratégia mindig a magyarsag és a kiils6 csoportok viszonyrendjére épiil — allitja irdsaban —,
de nem a kanonikus torténetiras anyagahoz simul, hanem a nemzet mint aldozat, mint kiils6 ha-
talmak szenvedd alanya depressziv ellenallasra késztetettséget ¢l 4t €s imital, mintegy versengd
reprezentaciok potencialis gy6zteseként érzékeli 6nmagat és érvel a kulturalis kvaziautonomia
sziikségességével, a mitologizalt multértelmezés elemi jogossagaval.

A konferencia kiemelt témakoreként kinalkozo ezredfordulod utani Gijpoganysag terjedésének
¢és divatjanak okai koz6tt a spiritualitas ijonnan megjelend igényét, a globalis mezdben lehetséges
., uj-mult” felé fordulast kinalé New Age mozgalmak és WoW identitasok a posztmodernitasban
ujfajta emlékezetépitési stratégiaval hatni tudo tiineményekként érvényesiilnek." Ezt a k6zosség
és kultara fogalmainak hagyomanyos tartalmaival mar nehezen leirhato jelentéskort, a ,, glokalis ”
vilagok éledési folyamatat tekinti at Bali Janos a mitosz és kultira dsmagyarositott kortarsak
révén gerjesztett jelentésrétegében (24-33. 0.). A mult és jelen, valdsag és virtualis 1ét, keresz-
tény allamisag és azt is megel6z6 ,, dsmagyarsdag” ebben a tanulmanyban izgalmas vetiilettel
egésziil ki: a nemzeti mitosz és a kultiraépités konvencionalis gyakorlatai részint megjelennek
mér a kozépkori modernitasban (Arpad-hazi uralkodok, gesztak, 12—13. szazadi kompendiumok),
majd a historizald 19-20. szazadfordulo wjfajta kultaraképében, végiil a posztmodernitas re-
vitalizalo szakaszaban. Az utobbi idészak — mint az §smagyar mitoszhoz kapcsolodo reprezen-
taciok és jelképek popularissa, adott esetekben (széls6)jobbossa valo kisajatitasi stratégiai
— a mitosz- és kulturaépités ellenstilyozd szerepével 6sszhangban kifejezetten ellenkultarava
erdsddé sajatos megnyilvanulasai (turulemlékmiivek, nyugatellenes és EU-ellenes, globaliza-
cidkritikus nemzeti tonus térnyerése, rovasirasi, baranta- és Kurultaj-csoportok éledése,
Csodaszarvas-interpretaciok, hun—magyar—szkita 6snép vizioi, emlékezetkultusz térnyerése, stb.)
nemcsak Eurdpa és a foldrész multjanak Gjraértelmezési torekvéseit tiikkrozik, de a ,, fenyeget6 jovo”

" A WoW (World of Warcraft) fajok, kasztok és frakciok kdzott zajlo szamitogépes szerepjatékos kozosség és platform.
Bdvebben itt: http://eu.blizzard.com/en-gb/company/legal/wow_tou.html (let6ltés datuma: 2018. februér 18.); valamint
FROMANN RICHARD (2013): Virtualis kozosségek alternativ szabéalyrendszerei. In BACSAK DANIEL — KRAMER LILI —
SzABO MIKLOS (szerk.): Kulcskérdések a Tarsadalomtudomanyban 2011-2012. E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Tarsadalomtudomanyi Kar, Budapest, 103—120.
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€s az ,, elérhetetlen mult” kdzé ékel6dd jelen kitagitasat, hatarok helyetti spiritualis szandékok
(paratudomanyos) prioritasat éppugy hordozzak. A globalis keresztény (f6ként katolikus) vallasi
szintérrel 6sszhangot nem keresd, s6t azt a multikulturalitds mézesmazaval egyiitt ellentételezni
probald onszervezd gyakorlat persze nem eléggé tud onmaga fogyasztoisdganak tudatara ébredni,
hisz a vilagképek, stilusok, életmodvaltd gyakorlatok csak részben szolgaljak a mitosz és kul-
tira hiteles kapcsolatat... igy lesznek ,, kortdrs Gsmagyarok” a historizmusba atfordult vilagképek
0j harcosai, kultuszépitSi, miutan a spiritualis mélystruktarak atvevéiként, kovetdiként kivanjak
onnon kulturalis 6rokségiik szelektalt rendjét kialakitani.

Az ujpoganysag kérdéskore és a ,, mitikus magyar torténelem’” avagy ,,uj magyar mitologia”
problematikéja mint az utdbbi évtizedekben ujraélesztett hithagyomanyok egyik lehetséges €s
divatos kerete adja témakorét Hubbes Lészl6 Attila attekint§ elemzésének is (34—54. 0.). frasaban
az évek oOta tart6 ujpogany szellemiség térhoditasat, a taltoshit, az Gsvallas és a popularis kul-
taraba mind mélyebben agyazddo storténeti jraolvasatok jellegzetes vonasait foglalja dssze,
egyfeldl alapkérdések és kulcsfogalmak, masrészben meg a kortars mitopoétikus miivek, a mai
magyar Ujpoganysag szellemi hatorszagat ado szinkretikus jelenségegyiittes sajatossagait vazolja
fel 116 részletességgel. Arra keres valaszt, hogyan és miért valt a magyar Gsvallaskutatasbol
kortars tarsadalmi—vallasi mozgalom, amelyben nem a kutatok és forrasfeltarok maguk, hanem
valamely ,, rekonstrukcios neopaganizmus” buzgd hivei konstitualtak ezt mint a keleti tanok,
szaktudomanyi forrasok, népi hagyomanykutatasok, egyhazi tanitdsok szintetikus tanrendszerét,
melynek legfébb hordozojava a vilaghalo lett, igy kézenfekvden globalis tiinetei is mutatkoznak,
de eszkdzévé valik a neonacionalista és a nemzet szakralizalasat, 6nérzeti és moralis kontex-
tusba agyazott folértékelését szorgalmazo naiv hungarizmusnak ugyancsak. A kulcsfogalmak
szocidlpszichologiai, vallasszociologiai, fenomenoldgiai, szemiotikai, kommunikaciétudomanyi
paradigmaibol eredeztethetd parhuzamaival (pl. az etnopoganysag etnikai térbe dgyazott
ontdmjénezo és fels6bbséghirdetd volta, a szubverzivitas mindenkori ellenallo, ellenbeszéld
természete, a folytonos Onigazolas, a szertartasos vitak provokalasa és kommunikalasa, a nemzeti
tudat rekonstrukcionista természete a kirekesztés és radikalkonzervativ beallitottsag milidjében,
az ,,igazi kereszténység” hitvallasa a fennallo egyhazi intézményesiiltséggel szemben, a varosi
¢és vilaghalos kozosségekre fokuszaltsag, a vallas nemzetpolitikai jelentéstérbe atemelése, inter-
aktivva valasa és virtuskodo ritusokka facsarasa, stb., lasd 37—40. 0.) mind-mind és egyre jobban
a hiedelmek ¢és hitelvek rendszerébdl az ideoldgiai tromfolasba atvezetd tonust kommunikacid
részeseivé lesznek. Az alternativ mitologiak és szent helyek megnevezésére, kisajatitasara ira-
nyulo narrativak térnyerése egyre inkabb a misztikus ideologiakat hirdetd, online halozati
diskurzusokban teret hodito feliileteken valik jellemz6vé (pl. irasformak, abécék, dsmiiveltségi
toposzokra épiild virtualis leigadzasok, 6roklott magyar életrendet és hitet favorizald agresszio,
idealizalt hési kultuszok minimalmiveltségi redukcioja, ,, parthus Jézus” és ,, Pilis szivesakra”
jellegii viziok szolgalnak az ,, évezredes ” tudas hivatott atadoinak, hogy mintegy ,, sidat” épitsenek
és Igazsagot nyilatkoztassanak ki a maguk szellemi 6sszekotd szereptudata révén. Az Arvisura
(Igazszo6lés), a Yongerit apokaliptikus nyelvezetli ,, rabakozi titkos samanok” révén népszerii-
s0d6 tana, a Tamana mint az 6z6nviz el6tti emberiség Hawaii-szigeteki lidvtorténete, vagy mas
tucatnyi misztikus gstudassugarzoé weboldal parban—ellentétben all a magyar mitologia kon-
vencionalis interpretacioival, Szent Korona tannal, szakralis foldrajzzal, népmesei h6sok
asztralmitoszokba atvezetett kulcsfiguraival, ,, kirajzdsteoriaval” is. Réviikon j mitizalodott
istenalakok, misztikus fogyasztoi piacon megjelend sok tucatnyi heviiletek mind-mind teret és
helyet keresnek a mitikus narrativak szamara — ,, szemben a hivatalos, »allami«, kanonizalt
narrativakkal”, a képi és nyelvi, szélesebben a kulturalis emlékezetben éltetd és miikodtetd
hatasu kiegészitésekkel egyre fényesebbé valo paradigmavaltas csoportkulturalis tiikr6zédéseiként.
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Hubbes az elmult években a legtobb hasonlo tematika egyik legfébb szakértdjévé lett, kiilono-
sen a kortars samanizmusnarrativak kurrens és még kurrensebben erdélyi térségben elterjedt
megjelenésmodjainak atfogo rajzaval. Parban Povedak Istvannal, aki nemcsak a kotet egyik értd
szerkesztdje, hanem az Gjpogany szinkretizmus recens tajképének megalapozasaval mintegy
., keretének” kialakitoja is.

Povedék irasaban itt a keresztény és Gjpogany szinkretizmus mindennapi kultiraban és vallasi
kanonok mellett (pl. keleti filozofiakkal, nemzettorténeti mitoszok kapcsolasaval) a kortars gon-
dolkodasmodok nemzeti identitdsban és posztszocialista rekonstrukcios helykeresésben 6tvoz6dé
fluiditasaiban megjelend dimenziokat, szakralis befogadasra jellemz4vé valt nyitottsagokat
tekinti at (55-77. 0.). Ha minden, a jelenségekhez kapcsolddo ritualis dimenzid bemutatasara
nem is vallalkozik, amit épp példaként hoz (Magyarok Orszagos Gytilése, Karpat Haza Temploma,
Hétboldogasszony Hajléka, Kurultaj, Sz(iz Maria és a parapszichologia, ,,Jézus a partus rabbi”,
Arvisura, stb.), abban az individualis konstrukciok és vernakularis vallasi szintéziskeresések
brikolazsjellegét, valosagboli menekiilésmodok keresztény—pogany fluid és kompenzacios ritu-
sokba szuszakolt valtozatait mutatja fel egy eredeti szovegkornyezetbdl szertartasosan kiemelt,
egyénitett és oda visszaillesztett keveredésmadd leképezddéseiben. Az ezek mogotti motivacios
készlet a katolikus tanrendszer legitimacids bazisan, de a hétkoznapok profan valdésagabol
menekiilésként értelmezhetd, és ,, kézéppontjaban az ujra életre keltett »kitalalt« mitologidaval”
kiegészitett rarakodasokat részletezi, melyekben ,, az uj, alulrol kiindulo (grassroots movement)
tarsadalmi megujulasi igényt” és a szakralis terek eseményeiben kiteljesedd szertartasossagot,
szimbdlumvilagot és megszemélyesitd torekvést (irredenta tobbletjelentések, rovasirasos kdzlésrend,
a nemzetvallas szakralis etnikai jegyeivel kiegészitett mondanddkat) meg kavalkadot 1atja meg-
nevezhetének. Ez ,, az alapveto ujraértelmezés és remitologizacios folyamat figyelheto meg”
a vallasi hagyomanyt a kereszténység el6tti képzelt idékbe visszavezetd és mindazt ujpogany
elbeszélésmodokba illesztd narrativak verzidiban, ahol az uralkodd ujpogany orientacié nemcsak
a katolikus (példaul a palos) rend és egyhazi szimbolumrendszer historidjanak kovetésében és
ujraértelmezésében valt érdekeltté, hanem a gyakorlati vallasossag esetében egy ,, valamennyi
dimenziét” 6tvozni probald onmegujitasi stratégiaban is. {rasanak izgalmas részletei nem pusztin
esettanulmanyi és szovegszer( részletekben lakoznak, hanem a folyamat és jelenség egész politikai,
kulturalis, szakralis néprajzi és élményidentitasra alapozott mivoltaban is leny(ig6z6 mixitasként
lesz szamara kihagyhatatlan elemzési témakorré, a ,, lathatatlan hatarok” latvanyos leképez6désévé.

Cs4ji Laszld Koppany hasonloképpen a virtualizalddott hatarok, az internet és a lokalis ko-
z0sségek vallasantropologiai ,, siirii leirasaban” a kozosségkonstrukeiok fogalmi korét veszi
nagyitdja ala (78-91. o0.). A Belakjuk kérnyezetiinket és az internetet cimii irasban a lokalitas vs.
halozatisag, kozosségkonstrukciok és kapcsolati térszervezddési folyamatok vallasantropoldgiai
kérdéskorét hozza teritékre, ,, klikkek-korok-hub-ok ™ klaszterezettségi, dichotom kapcsolati koreit
€s tagsagi érzemények (,, fészekmelengetok ) rendszerezhetGségi relacioit vizsgalja at esettanulmanyi
szinten is, nemcsak teoretikus hattérrel... Farkas Judit a magyar ¢él6faluhalozati, ,, megértésen tuli”
dimenzioit vizsgalja meg attekintd esettanulmanyban, (ijpoganysag, ,, dkopogdnysag” ernyéfogalma
alatt igen intenziv és megnyerd elméleti €s térségi attekintés alakjaban bontja ki tapasztalati
miliében szerzett meglatasait.”? Ertékes irdsa a poganysag- és a parhuzamos telepiiléskutatasok

2 Alighanem az Antroport weboldalan is megtalalhato irdsaban kicsit mas kiterjedésben is érintett kérdéskor résztanulmanya
lehetett ez..., lasd még https://www.researchgate.net/publication/303769640_Egy tal frissen_sult fank A kozosseg
mitosza_a_magyar okofalvakban 'One plate of fresh-baked nutcake' The 'myth’ of community in Hungarian Ecovillages
(letoltés datuma: 2018. februar 18.)
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szamos tovabbi leképezése felé vezet tova. Szeverényi Sandor a magyar ponyvairodalom és
az Gstorténeti motivumokkal ékes nyelvi—valldsi-historikus motivaciok, stratégiak és torténet-
felfogasok narrativ gazdagsagat veszi témakare iirligyeként, a Da Vinci-kod szimbolumkutato
szemléletvilaganak folidézésével, 6sszeeskiivéselméleti €s irodalmi toposzvizsgalatok hang-
stlyaira is odafigyelve (115—-128. o.). Kis-Halas Judit ezutan az ezoterizmus €s Gjpoganysag kortars
gyogyitd apparatusaiban, ,,szellemsebészetben” és ,, pszichotronikdaban” f6llelhetd értelmezés-
folyamatot mutatja be (129-143. 0.) New Age, ,, taltos masszdzs ", ,, égi kapcsolattartok” seregeit,
etnokulturalis specialistak autentikus ,, dsiseget és egyediildllo nemzeti sajatsagat” sugalld
kommunikativ renaissance vazlatara és esetelemzésére vallalkozva, Gigyszintén végteleniil
izgalmas kozeget valasztva terepmunkaja és témakore helyszinéiil.

Persze, hiaba lihegek itt a tudnivalok nyomaba..., nincs s nem is lenne épeszl funkciovallalas
a tanulmanyok mintegy ,, kijegyzetelése”” — maradhasson ez az Olvasok 6rome. De nem tartoztat-
hatom magam annak iizenetével: mindez fontos lenne, s immar idGszert is! Merthogy kortars
tudasunk a kortars ismeretekrdl akkor marad kortars, ha beépiilt tapasztalat, forrasgazdag ismeret-
anyag ¢és a modernitassal dsszhangba kertil6 olvasati élmény épiil mogéje...



