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Regresszioszamitas alkalmazésa kistérségi adatokon

~ Szakdlné Kané Izabella'
/
A lokdlis térségek versenyképessége a globalizdcié folyamatdval parhuzamosan egyre fonto-
sabb kérdéssé valik. Ezt aldtdmasztja az is, hogy az Eurdpai Unio 2007 és 2013 kozotti regio-
ndlis politikdja kiemelten foglalkozik a versenyképességgel, valamint az azt befolydsolo ténye-
z0kkel. Ennek kozvetlen kovetkezménye, hogy a magyar teriiletfejlesztés eredményességéenek
alapvetd feltétele a versenyképességet, még pontosabban a kistérségek versenyképességét meg-
hatdrozo folyamatok megismerése.

A versenyképesség mérhetdsége és modellezhetésége a fogalom eldtérbe helyezédésével
egyiitt keriilt a vizsgdlatok fokuszdba. A versenyképességi cilinder, a versenyképességi fa és a
piramis-modell azt irjik le, hogy a teriileti versenyben valo helytillisnak melyek az alapvetd
Sfeltételei. Ezen modellek alapjdn késziiltek korabban vizsgdlatok mind egyszerii adatelemzési,
mind t6bbvdltozos elemzési modszerek segitségével.

A tanulmany célja a kistérségek versenyképességét leiré piramis-modell alapkategoridi
és alaptényezgi kozotti Osszefiiggés elemzése regresszioszamitds segitségével. Konkrét éssze-
fiiggések feltardsa a magyar kistérségek megvalosult versenyképessége és az arra hatd ténye-
26k kozott.

Kulcsszavak: kistérségek versenyképessége, piramis-modell, regresszioszamitas, sulyozott leg-
kisebb négyzetek modszere.

1. Bevezetés

Az Eurdpai Uni6 boévitésének folyamatanak é€s a globalizacionak hatdsara olyan fo-
galmak keriiltek el6térbe Magyarorszagon is, mint a versenyképesség, a teriileti ver-
seny és az innovacid. Vilagossa valt, hogy a teriileti tervezés és fejlesztés az egyik 1¢é-
nyeges tényez6je az orszag sikerességének. Az Eurdpai Unio 2007-2013-as regionalis
tamogatasai soran kiemelt fontossagot tulajdonitanak a lokalis térségek versenyképes-
sége javitasanak.

Az Eurdpai Unib regiondlis politikajaban évek Ota a tartds sikeresség, a fenn-
tarthato gazdasagi fejlédés a versenyképesség fogalmabol indul ki. A versenyképesség
fogalma pedig a teriileti verseny szemléletére timaszkodik. A teriileti versenyben vald
sikeresség elofeltételeinek és kiilonbozé befolyasold tényezdinek ismerete célzotta és
ez altal hatékonyabba teheti az esetleges beavatkozasokat. Ahhoz, hogy ezeket a fo-

! Szakalné Kané Izabella, tanarsegéd, Szegedi Tudoméanyegyetem Gazdasigtudomanyi Kar Kozgazdasag-
tani és Gazdasdgfejlesztési Intézet (Szeged)
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lyamatokat, osszefiiggéseket felmérjiik, meg kell mondanunk, hogy miben mérjik a
széban forgé ten'ilet — orszag, régid vagy kistérség, illetve vdros - versenyképességét.

A teriileti verseny ,,... egy olyan folyamat, amely a teriileti egységek kozﬁtt zaj-
lik, és célja a régioban, varosban él6k jolétének ndvelése a regiondlis, helyi gazdasdg
fejlodésének eldsegitésével, amely fejlodést bizonyos csoportok a helyi politikakon ke-
resztill mas térségekkel versengve, rivalizalva prébélnak befolydsolni explicit vagy
gyakran implicit modon" (Lengyel 2003, 153.0.).

A versenyképesség ,,... a véllalatok, ipardgak, régiok, nemzetek és nemzetek fe-
letti régiok képessége relative magas jovedelem és relative magas foglalkoztatottsagi
szint tartos létrehozasara, mikozben a nemzetkozi (globalis) versenynek ki vannak té-
ve” (EC 1999, 75. o., Lengyel 2000, 974, o.). Tehat a versenyképesség két, egymassal
id6nként ellentmondo feltételt fogalmaz meg: a magas foglalkoztatottsagi szint melletti
tartds gazdasagi novekedést.

A versenyképesség fenti definicidja alapjan épithetd fel a regionalis versenyké-
pesség piramis-modellje (1. abra). A modell a versenyképességgel kapcsolatos teriileti
jellemzéket harom nagy csoportra osztja. Igy beszélhetiink a versenyképesség mérését
lehet6vé tevod alapkategoriakrol, a versenyképességre révidebb tavon, kdzvetleniil ha-
to alaptényezkrdl, és a hosszabb tava, kbzvetett hatassal bird sikerességi faktorokrol.

Dolgozatomban a piramis-modell kistérségi alkalmazhatosdganak elemzését
végzem el két szint, az alapkategoriak és az alaptényez6k koézti kapcsolat szamszeriisi-
tésével. Mivel az alaptényezok NUTS 2 szinti régidkra lettek kidolgozva, lehetséges,
hogy alacsonyabb aggregaltsagi szintre torténé alkalmazasakor (pl. kistérség vagy me-
gye) mar nincs minden tényezonek létjogosultsaga. Ennek a feltételezésnek is utana
kivanok jarni, amikor a kapcsolatok szorossagit elemzem a kulonbozo alaptényezok és
a megvalosult mérhetd versenyképesség kozott.

‘Tanulményomban a linedris regressziés alapmodell egyenletelt kovetben atte-
kintem az adatok korét, a piramis-modell elemeinél felhasznalt egyes mérészamokat.
Ezt kdvetden ismertetem a regresszids modell becsléséhez vezet6 utat, és az ebbdl le-
vonhat6 kovetkeztetéseket. Ezutdn bemutatom a végsd modellt, amely méar megfelel a
line4ris regressziés modell alapfeltételezéseinek, majd elemzem és értelmezem a ka-
pott egyiitthatokat. Tanulmanyom utolsé részében attekintem a tovabbi vizsgalatok le-
hetséges iranyait, végiil 6sszefoglalom a vizsgalat eredményeit.
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1. dbra A régiok versenyképességének piramis-modellje
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Forras: Lengyel (2003, 292. 0.)

2. A regresszi6s modell, a vizsgalt adatok kire és a hipotézisek

Az elemzés soran hasznalni kivant eszkoz a tobbvdltozos linedris regresszio (Kovacs
és szerzétarsai 2006, Maddala, G.S. 2004, Ramanathan 2002), amely a legkisebb négy-
zetek médszerén alapul. Ehhez sziikség van egy eredményvaltozéra (tovabbiakban y)

és egy vagy tobb magyardzovaltozora (a tovabbiakban xj, xz, x3, ...

). Feltételezésiink

szerint az eredményvaltozo és a magyarazovaltozok kozott fennall egy linedris ossze-
fiiggés (konstans tag, plusz a magyaréz6 valtozok linedris kombinacidja), az ettol valo
eltérések pedig egy hibatagba siirithetok, amely 0 varhaté érték valészintiségi valtozo.
A modell tehat a kévetkezOképpen irhatd fel:

y= ﬂo+/91x1+ﬂ2x2+~-'+ﬂmxm+ £ 1)

Célunk a 8 ggyﬁttrt}atékrbeqslése (,3 ), amelyek segitségével felirhat6 a becslofiigg-

vény:

V= Bo+ Bixi + Boxin + oot BrnXip, )
vi= Bt Bixj + Buxiy oot Py + € 3)
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ahol e;a maradéktag vagy reziduum.

A modell csak akkor hasznalhat6 teljes koriien, ha megfelel a kévetkez6 feltétel-
rendszernek:

1. Autokorreldacio nem 1ép fel, vagyis a hibatagok (g;) egymastol fiiggetlenek.

2. Homoszkedaszticitds all fenn, vagyis a hibatagok (g;) varianciai azonosak.

3. Multikollinearitis nem 1ép fel, vagyis a magyarazovéltozok kézétt nincs
szamottevd linedris kapcsolat.

A korabban midr leirtak miatt feltételezésem szerint a piramis-modell alapténye-
28i és a megval6sult versenyképesség kozott ok-okozati osszefiiggés 4ll fenn. gy ered-
ményvaltozoként a megvalésult versenyképesség valamely mér6szdmat kivantam
hasznélni, a modell magyarazévaltozéinak szerepében pedig az alaptényezOk valami-
lyen (késdbb pontosabban meghatérozott) reprezentacioit. >

Lukovics (2007) a 168 magyar kistérség 2004-es évi alapadataival (279 db) dol-
gozott, amikor a piramis-modell statisztikai tartalommal valé felt6itését végezte. Po-
tencidlis indikatorok (138 db) képzése utan fékomponens analizis segitségével szelek-
talta azokat, majd az igy megkapott 78 db relevans indikétorral végezte tovabbi vizsga-
latait. Adatainak forrasa a TEIR adatbazisa és a KSH kozponti adatbazisa (KSH 2005)
volt. A mutatok kivalasztasa nemzetkozileg elismert kutatasokra épiilt. A 78 mutatébol
dolgozatomban 47 db-ot hasznéltam fel (lasd 1. Melléklet), a 168 kistérség 2004-es
adatait (Lukovics 2007).

Mivel a tanulmany célja a piramis-modellben szerepld két szint k6zotti dssze-
fiiggés feltardsa — a regressziGszamitas feltételeinek megfeleléen —, egyetlen valtozéba
(megvalésult versenyképesség) kell osszesiiriteni az alapkategéridkban rejlé lehetd
legtobb informaciét. Ennek eszkozeként a fGkomponens analizist® (Kovacs és szerzo-
tarsai 2006) hasznaltuk. El6szor is a fékomponensanalizist a 15 valtozora lefuttatva azt
kaptuk, hogy négy fokomponenshez tartozik egynél nagyobb sajatérték, és az els6 f6-
komponens a 15 mutatészédm informacidtartalmanak 52%-at 6rizte meg. Célunk az
volt, hogy ez az érték legalabb 70% legyen, igy a valtozok szelektilasaval és minden
lépésben jabb fékomponensanalizis elvégzésével végiil a hetedik 1épésben jutottunk
el célunkhoz: az elsé fékomponens 9 véltozé informéciétartalménak 71,5%-4t Orizte
meg.

Az alapkategéridk fokomponensét az alabbi 9 valtozobdl képeztikk (az SPSS

? E mér8szamok kivalasztisaban alapvetden tdmaszkodtam Lukovics Miklés ,,4 lokdlis térségek verseny-
képességének elemzése” cimii (2007) doktori értekezésében, a modell specifikicidjat illetden pedig Ko-
vécs Péter ,,A multikollinearitds vizsgdlata linedris regresszids modellekben (a Petres-féle RED-mutatc)”
cimii (2008) doktori értekezésében leirtakra.

3 A vizsgélat ezen részét Lukovics Mikléssal egyiitt végeztiik.
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program hasznélata soran ez a fokomponens a késobbiekben Alapkategoriakbol kép-
zett fokomponens néven szerepel majd, és versenyképességi mutatoként, illetve ered-
ményvaltozoként hivatkozunk ra):

1. Az egy ad6zora jut6 adokoételes jovedelmek (AEE+ EV A-alap + dsszevont
adoéalap, leosztva az ad6zok adonemenkeénti szamanak &sszegével).

Az egy lakosra jut6 személyi jovedelemado alapot képez6 jovedelem.

Az egy ad6fizetére juté munkaviszonybél szarmazé jovedelem.

Egy lakosra juté brutt6é hozzaadott érték.

Az egy foglalkoztatottra jut6 brutté hozzaadott érték.

Az egy addzora jutd személyi jovedelemad6 alap.

A foglalkoztatottsagi rata.

A munkanélkiiliségi rata.

A személyi j6vedelemadot fizet6k ezer lakosra jutd szAma.

e e A i il

A vizsgalat célja az alaptényez0k és alapkategoridk kozotti kapcsolat szamsze-
riisitése a linedris regresszios modell segitségével. A vizsgalat eredménye tehat reg-
resszios egyiitthatok egy csoportja, amelyeket aztan kozgazdasagtanilag lehet tovabb
elemezni. Ezen regresszios egyiitthatok néhany tulajdonsagarol azonban mir a vizsga-
lat elvégzése elétt feltételezésekkel éltem, igy 3 hipotézist fogalmaztam meg:

1. Hipotézis: az alaptényez6k mutatoszimai mind szignifikans kapcsolatban
dllnak az altalunk kredlt versenyképességi mutatészammal. A térségek ver-
senyképességét leiré piramis-modell felépitése alapjan ugyanis feltételeziink
egy ok-okozati kapcsolatot a modell alaptényezdi €s alapkategoriai kozétt,
vagyis feltételezziik, hogy az alaptényezok fejlesztése vezet a megvalosult
versenyképesség magasabb szintjéhez.

2. Hipotézis: a Kutatds-fejlesztés, technoldgia, innovdcios kapacitds alapté-
nyezé hatékiére messze tulmutat a kistérségi hatdrokon, igy a regresszios
modellben nem kap szerepet. Mivel az alaptényez8k NUTS 2 szintii régiokra
lettek kidolgozva, feltételezésem szerint a modell kistérségi szintre t6rténd
alkalmazasakor mar nincs minden alaptényez6nek létjogosultsiga (Lengyel
2003, Lukovics 2007).

3. Hipotézis: két mutatoszam (a Korhatar alatti rokkantsagl nyugdijasok aranya
a 40-59 éves korosztalyhoz viszonyitva és a Nyugdijban, nyugdijszer( ella-
tasban részesiilok ezer lakosra jutd szdma) kiveételével az Osszes alapténye-
z6kben elbfordulo indikator pozitivan korreldl a versenyképességi mutato-
val, és — amennyibern bekeriilnek a regresszios egyenlet magyardzovaltozoi
kizé — a hozzdjuk tartozo regresszios egyiitthatok is pozitivak lesznek.

A kozgazdasagtani tartalmuk alapjan varhatéan két mutatoszdmot kivéve:
minden mutatészam névekedése (ceteris paribus) a versenyképességi muta-
toszam novekedésével jar.
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1. tablazat A modell magyarazovaltozoi, regresszids egyiitthatok és standard hibajuk

Valtozé ,B, Standard hiba

38. 4 18 évnél idiosebb kiozépfoku végzett-
séggel rendelkezé népesség ardnya a meg- 8,413-107 1,268-107
feleld koriak %-dban 4

35. Az egyetemet, foiskolat végzett foglalkoz-
tatottak aranya az dsszes foglalkoztatotton -0,213 1,977-107
beliil

29. A kl'stefseg vc’z'lnlalkozasamak ezer lakos- 1,107-10* 2.26-10°
ra juto mérleg f60sszege

32.”K,u.l’fbldz erdekeltseg%t vlellaI{cozasok sajat 1,554-10" 2.5810°
tokéjének egy lakosra juto értéke

37. A 25 évnél idbsebb fdiskolai, egyetemi
diplomaval rendelkezé népesség ardnya a 0,184 0,041
megfelel6 koruak %-aban

28. A kz,ste}j.s:eg”valllekozasamak ezer lakos- -1,169-107 3.9810%
ra juto sajdt téke dsszege

45. N)iugdyban, nyugdz{sz’eru ,ellatasban ré- -2,643-10° 0,900-10°
szesiilok ezer lakosra juto szama -

Konstans tag -0,649 0,308

Forrds: sajat szerkesztés

A modell az eredményvaltozé szorasnégyzetének 90,9%-at magyarazza meg.

Multikollinearitads

A VIF mutatokat az egyiitthatok tablazatibol kiolvasva rendre a kovetkezd értékeket
kapjuk: 20,759; 13,126; 14,843; 1,640; 44,711; 12,550; 1,662. Némelyik ezek koziil
elfogadhaté volna, de soknak az értéke magas, irodalmi adatok szerint maximalisan az
5 koriili értékek fogadhatok el. A modelire kiszdmoltuk a Petres féle Red-mutato (Ko-
vacs és szerzotarsai 2004, 2005, 2006) értékét is. A sajatértékek: 0,01453; 0,040628;
0,084243; 0,57398; 0,7995; 1,3373; 4,1498; ez alapjan pedig Red = 0,5561. Ez azt je-
lenti, hogy a magyardzovaltozdk adatallomanyaban a hasznos informéciét tartalmazé
adatok ardnya az azonos méretli, minimalis redundancidju adatdllomanyhoz képest
44,39%. A mutatok alapjan tehat a modellben-fellép6-multikollinearitds mértéke nagy.

Az LNM alkalmazhatdsdganak harom feltételébdl csak egy teljesiil, ezért ezt a
modellt elvetettem, ezutdn mds irdnybdl probaltam kézeliteni a problémat.
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2. téblazat A reziduumok abszolit értékei és az egyes magyarazévaltozok kozti
linearis korrelacios egyiitthatok

Az egyes valtozok
Viltozok gre | -vel
vett korreldciéja
Reziduumok abszolit értéke (| e|) 1
Becsiilt érték ( y ) 0,235*
A 18 évnél idosebb kozépfoki végzettséggel rendel- 0.142
kezb népesség ardnya a megfelels kortiak %-aban ’
A 25 évnél idésebb foiskolai, egyetemi diplomaval
rendelkez6 népesség aranya a megfelelé koriak 0,147
%-aban
A vallalkozédsok sajat toke Osszege 1000 f6 0,262*
Nyugdijban, nyugdijszerii ellatasban részesiilok ezer 0.200*
lakosra jut6 szama i
Az egyetemet, féiskolat végzett foglalkoztatottak 0.058
aranya az 6sszes foglalkoztatotton beliil ’
A villalkozasok mérlegfoosszege /1000 0,245*
Kiilfoldi érdekeltségii vallalkozasok sajit tOké érté-
0,032
ke/lakos

Forrads: sajat szerkesztés
Megjegyzés: * A korrelacid szignifikans 1 %-os szmten

3.2. Alaptényezonkeénti vizsgdlat

Ezutan a regresszids vizsgélatot az egyes alaptényezokre lesziikitve végeztem el. Itt
most csak a modellek magyarazoerejét mutatom be (3. tablazat), vagyis azt, hogy az
egyes tényez6kben 1évé mutaték milyen ardnyban magyarazzak az eredményvaltozo
szOrasnégyzetét.

3. tablazat Az egyes alaptényezdk elemeivel lefuttatott linearis regressziés modellek

magyarazoereje
Tényezé magyarizéeré
I1.1. Kutatas-fejlesztés, technoldgia, innovacios kapacitas - 35,5%
I1.2. Kis- és kozépvallalkozasok, vallalati szektor 70,9%
I1.3. Kiilfoldi miik6do toke 35,2%
I1.4. Human toke és infrastruktira 84,3%
I1.5. Intézmények és tarsadalmi toke 49,6%

Forras: sajat szerkesztés
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Feltételezésiink — mely szerint nem biztos, hogy minden alaptényezdnek van a
piramis-modell k6zépso szintjén létjogosultsdga — itt részben igazolddott. Ugyanis a
piramis-modellt magasabb aggregaltsagi szintre dolgoztak ki, és az itt feltiintetett alap-
tényez0 sorrend egyben megfelel az Eurdpai Uni6 fejlesztési prioritasi sorrendjének.
Ehhez képest — kistérségi szinten — II.1. A kutatds-fejlesztés, technoldgia, innovdcios
kapacitds (K+F) alaptényezé viszonylag alacsony magyardzéerével bir az altalunk
meghatarozott versenyképességi mutatdszam szérasnégyzetében, bar a prioritasi sor-
rend elején szerepel. Ennek oka lehet, hogy a hatasa csak magasabb szinten, regionali-
san vagy orszagok szintjén érvényesiil. A 32 valtozobol forward médszerrel kivalasz-
tott magyarazdovaltozok kozott egyetlen mutatd sem szerepelt ebbol az alaptényezébol.
A masik alacsony magyarazoerejii alaptényez6 (I1.3. Kiilfoldi miikédé téke) valtozoi
koziil szerepelt a 32. Kilfoldi érdekeltségii vallalkozdsok sajat tékéjének egy lakosra
Juto értéke valtozo.

3.3. A multikollinearitas csékkentése

Sokféle irodalmi adatot (Kovacs 2007, Kovacs és szerzotirsai 2006, Maddala 2002,
Ramanathan 2004, Székelyi-Barna 2003) taldltam a multikollinearitds csokkentésének
modszereir6l, de ezek nem hoztdk a megfelelé eredményt, vagy kézgazdasagtanilag
értelmetlenek voltak, vagy pedig alkalmazasuk sordan mas probiémak 1éptek fel. Ezutdn
megprobéltam olyan modellt alkotni, amely a multikollinearitads problémajaval mar
nem kiizd. Ennek szem el6tt tartasaval szelektaltam a valtozokat: mivel a 18 évnél idj-
sebb, kozépfoku végzettséggel rendelkezb népesség aranya a megfelel$ korvak %-dban
véltozénak a korrelacios egyiitthatdja a legmagasabb a versenyképességi mutatoval, és
mar 6nmagdban megmagyardzza a versenyképességi mutatd szérasanak tobb mint
65%-at, ezt a valtozot mindenképpen célszeri alkalmazni magyarazévaltozoként.

A multikollinearitas elkeriilése végett olyan egyéb mutatészamokat valasztottam
ki a 32 mutaté koziil, amelyeknek lehet0ség szerint alacsony (maximum 0,48) a korre-
lacios egyiitthat6ja a mar kivalasztott /8 évnél idésebb kizépfoku végzettséggel ren-
delkezd népesség aranya a megfeleld koriak %-dban mutatéval. Ezek utdn mar csak
13 valtozo johetett szoba Gsszesen, ezek a lathatdk a 4. tablazatban.

A 13 viéltoz6 tovabb csoportosithato az egymas kozotti korrelacids egyiitthaték
alapjan. Ez tébbé-kevésbé egybeesik.az eredeti alaptényezékkel. igy a 28. és 30. vélto-
z0k koziil és a 31-34., valamint a 44-46. véltozécsoportbdl is csak egy-egy keriilhetett
be a modellbe. Ezek alapjan végeztem el a véltozészelekciot, tobb modellt is kiprobal-
va.

A végs6 modell kivalasztasanak szempontjai a kvetkezok voltak:

1. A modell magyardzéereje legyen magas, minimum 75%.

2. A modellben minimalis legyen a multikollinearitas és az autokorrelcio.

3. A modellben minden magyarazévaltozé szignifikans legyen (igy a valtozo-
szelekciohoz minden esetben a forward médszert hasznaltam.)
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4. Az egyes magyarézévéltozék és az eredményvaltozo ko6zotti korrelacids
egyiitthato €s a regresszids egyutthato elgjele egyezzen meg, kozottiik ne le-

gyen ellentmondas.

4. tabldzat A multikollinearitds csokkentése érdekében szelektalt magyarazovaltozok
és a 18 évnél idésebb kozépfoki végzettséggel rendelkezd népesség ardnya a
- megfeleld kortiak %-aban valtozo kozti linedris korrelacids egytitthatok

Valtozok

Az egyes valtozok
kiemelt mutatéval
vett korrelacioja

21. K+F beruhazasok 1000 lakosra

.0,353*

30. A véllalkozasok jegyzett toke 6sszege / 1000 fo 0,383*

28. A vallalkozasok sajat toke osszege / 1000 £o . 0,453*

31. Kiilfoldi érdekeltségu vall-ok statisztikai létszama / 1000 lakos 0,206*

32. Kiilfoldi érdekeltségii vallalkozasok sajat toké értéke/lakos 0,368*

33. A kiilfoldi érdekeltségii vallalkozasokban a kulfoldl toke-0sz- 0,373*
szege/lakos :

34. A kiilfoldi érdekeltségii vallalkozasok ‘netto arbevetelenek ér- 0,135
téke /lakos

38. A 18 évnél iddsebb kozepfoku végzettséggel rendelkezé né- - 1
pesség aranya a megfeleld koruak %-aban :

42. Az év folyaman kiadott épitési engedélyek szama /1000 lakos 0,427*

43. Korhatar alatti rokkantsagi nyugdijasok aranya a 40-59 éves -'0,286*
korosztalyhoz viszonyitva

46. A mikodo nonprofit szervezetek ezer lakosra jutd szdma 0,479*

44. Belfoldi vandorlasi kiilonbozet évi atlaga ezer lakosra, 2000- 0,270*
2004

45. Nyugdijban, nyugdijszerii ellatasban részesiilék ezer lakosra -0,412%
jutd szama

Megjegyzés: * A korrelacié szignifikans 1 %-os szinten.
Forras: sajét szerkesztés

E négy szempont figyelembevételével a kovetkezd valtozok magyarazzak leg-

jobban az eredményvaltoz6 szorasat:

28. A vdllalkozdsok sajat téke dsszege /1000 f6 -

31. Kilfoldi érdekeltségii vallalatok statisztikai létszama 1000 lakosra
38. A 18 évnél idosebb kozépfoku végzettséggel rendelkezd nepesseg ardnya a

megfeleld koruak %-dban

43. Korhatar alatti rokkantsdgi nyugdyasok aranya a 40-59 éves korosztalyhoz

viszonyitva
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A legkisebb négyzetek modszerének alkalmazisa utdn egy olyan modellt kap-
tam, amely megfelel a fent leirt szempontoknak, de heteroszkedasztikus. A modell

adatai a kovetkezok.

Korrelacié

A 4 magyaraz6valtozd és az eredményvaltozé kozotti korrelacids egyiitthatok az 5.
tablazatban lathatok. A versenyképességi mutaté és a tobbi valtozé kozotti kapcsolat
szignifikdns mar 1%-os szinten is, éppugy, mint az egymas kozotti egyiitthatok értéke,
de azt megallapithatjuk, hogy a kapcsolat minden valtoz6 esetében az eredményvalto-

zdval a legszorosabb.

5. tablazat A szelektalt valtozok kozotti linearis korrelacids egyiitthatok

Kiilfoldi ér- o ar
Alapkategé- ~ A 18 évnél dekeltségii alatti roke A véllalko-
Viltozék ridkbol kép- iddsebb ké- véll-ok sta- Kantsbei zasok sajat
zett fokom- zépfokd vég- tisztikai lét- — dﬁ'aiolk téke Gsszege
ponmens  zettséggel ... - szdma 1000 yusel 1000 £é
lakosra arémya ...
Alapkatego6riakbol
képzett fokompo- 1,000 0,810¢ 0,429* -0,484* 0,605*
nens
A 18 évnél id6sebb ‘
koézépfoku vég- 0,810* 1,000 0,206* -0,286* 0,453*
zettséggel ...
Kiilfoldi érdekeltsé-
gouarok stz 0420* 02060 1,000 0223*  0381%
1000 lakosra
Korhatir alatti rok-
kantsagi nyugdi- -0,484* -0,286* -0,223* 1,000 -0,273*
jasok ...
A villalkozasok sa-
jat téke Gsszege 0,605* 0,453* 0,381% -0,273* 1,000

1000 f3

Forrds: sajat szerkesztés

Megjegyzés: * A korrelécié szignifikans 1 Y%-os szinten.

Regresszio

Az SPSS a kapcsolat szorossdgénak sorrendjében engedte be a magyarazévaltozokat a
modellbe. Ezek szerint minden egyiitthat6 szignifikansan kiilonbézik a 0-t6l. A Model
Summary tablazat (6. tiblazat) alapjén lathatd, hogy a modell magyarazoereje 80,3%.
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A modell tehat:
yi= ﬁo + le“ +Bzxi2 + B}xil + ﬁ4xi4 ®
ahol

x;: A 18 évnél id6sebb kozépfoku végzettséggel rendelkez6 népesség ardnya a megfe-
lel6 koruak %-aban;

x;: A vallalkozasok sajat toke 6sszege 1000 6, _

x3: Korhatar alatti rokkantsagi nyugdijasok aranya a 40-59 éves korosztilyhoz viszo-
nyitva;

x4 Kiilfoldi érdekeltségii vall-ok statisztikai 1étszama 1000 lakosra.

A versenyképességi mutatdszamot szamszerisito statisztikai modell a kévetkezd:
»; =-1,614+0,07266x,, + 0,931 1077 x,; —0,04091x;; + 0,00243x,, (6)

6. tabldzat A modell magyarazovaltozoi, regresszios egyiitthatok €s standard hibajuk

Viltoz6 ' ‘ B. Standard hiba
A 18 évnél id6sebb kozépfoku végzett-
séggel rendelkez6 népesség ardnya a 0,07266 0,00464
megfelel6 kortak %-aban
A vallalkoz4sok sajat toke Gsszege 1000 f6  0,931-107 0,196:10°7
Korhatar alatti rokkantsigi nyugdijasok _
ardnya a 40-59 éves korosztilyhoz vi- - 0,04091 0,00718
szonyitva, ’
Kilfoldi érdekeltségii vall-ok statisztikai
létszéma 1000 lakosra 0,00243 0,00052
Konstans : -1,614 0,201

Forras: sajat szerkesztés

7. tablazat Az egyes modellek magyarazoereje és a Durbin-Watson préba eredménye

A becslés Durbin-Watson

2
Modell R R standard hibija statisztika
1 0,810 0,655 0,589
2 0,853 0,727 0,525
3 0,881 0,776 0,478
4 0,896 - 0,803 0,450 2,005

Forrds: sajat szerkesztés
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Autokorrelacio

A 7. tablazat alapjan a Durbin-Watson teszt értéke d = 2,005, 5%-os szignifikancia
szinten 4 magyarazévaltozo esetén dy = 1,796 és 4 — dy = 2,204 > d = 2,005,
nullhipotézisiinket elfogadjuk, a hibatagokat nem tekintjiik autokorreldltnak.

Multikollinearitas

A VIF mutatékat a 6. tablazatbdl kiolvasva rendre a kovetkezé értékeket kapjuk:
1,3047; 1,1908; 1,1398; 1,4306. Irodalmi adatok szerint az 5 alatti értékek fogadhaték
el, tehat a multikollenearitdst nem tekintjiik tulzott mértékiinek a modellben.

Még egy multikollinearitdsi mutatoszamot kiszamoltam, ez a Petres-féle RED-
mutaté. A sajatértékek a kdvetkezok: 0,49786; 0,76448; 0,81323; 1,9244. Ezek alapjin
Red = 0,3158, vagyis a magyarazovaltozok adatdllomanyaban a hasznos informaciot
tartalmazé adatok aranya az azonos méretii, minimalis redundanci4ju adatalloméanyhoz
képest 68,42%

Homoszkedaszticitas

8. tabldzat A reziduumok abszolut értékei és az egyes magyarazévaltozok kozti
linearis korrelacios egyiitthatok

Az egyes véltozék
Viltozék gre | -vel
: . vett korreldcidja
Reziduumok abszolut értéke (e]) 1
Becsiilt érték (y ) 0,261*
A 18 évnél idosebb kozépfoku végzettséggel rendel- 0.089
kezd népesség aranya a megfeleld korak %-aban ’
Kiilféldi érdekeltségli vall-ok statisztikai 1étszdma 0.331%
1000 lakosra I
Korhatdr alatti rokkantsagi nyugdijasok aranya a 40- 0.271%

59 éves korosztilyhoz viszonyitva .
A villalkozasok sajat tdke Gsszege 1000 f6 0,316*
Forrds: sajat szerkesztés
Megjegyzés: *A korrelacu:’) szignifikans 1 %-os szinten.

Megvizsgélva a maradektagok abszolut értéke |e,|, a becsiilt értékek y, és a ma-

gyarazévaltozok koézti kapcsolatot (8. tablazat), azt kapjuk, hogy t6bb is szignifikdnsan
kiilénbozik a nullatol 5%-os szignifikancia szinten (a f eloszlas tablazata alapjan r kor-
relaciés egyiitthatok értéke maximum 0,15 lehetne, hogy elfogadjuk a
homoszkedaszticitasra irdnyuld hipotézist), igy a modellt heteroszkedasztikusnak te-
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kintjiik. A heteroszkedaszticitas kikiiszobolése érdekében a tovabbiakban az Ggyneve-
zett sulyozott legkisebb négyzetek modszerét alkalmaztam.

4. A végso regresszios modell becslése és hipotézisvizsgalat

A homoszkedaszticitas vizsgalata soran kideriilt, hogy a hibatagok abszolut értéke
szignifikansan korreldl mind az eredményvaltoz6 becsiilt értékeinek vektoraval, mind
a magyarazé valtozokkal, csak a 18 évnél iddsebb kozépfoku végzettséggel rendelkezd
népesség ardnya a megfelelé koriiak %-dban viltozéval nem. A hibatagok magyaré-
zovaltozoktdl vald fiiggésének kikiiszobolése érdekében a sulyozott legkzsebb négyze-
tek modszerét alkalmaztam. Ennek lényege az, hogy a regresszid sorin
heteroszkedasztikusnak itélt reziduumok négyzeteib6l allo vektornak egy regresszids
becslését adjuk meg a heteroszkedaszticitas forrasaként felismert valtozékkal, azok
négyzeteivel és keresztszorzataikkal, mint magyarazévaltozokkal. Ezutdn az igy meg-
becstilt hiba-szérasnégyzetek gyokével (sulyok) elosztva az eredeti egyenletet uj reg-
resszids becslést hajtunk végre, ezt mar koristans nélkiil.

ﬁiff 4B f T p T o
w, w; - W, ) .

£ i

s|_

Az x; valtozok a mar korabban ismertetettek, a w; értékek pedig az el6bb ismer-
tetett modon kiszamolt sulyok Az 1ij modell tulajdonsagai (9. tablazat):

5, = 1,740+ 0,069%, +1,022-107x, —0,03408x, +0,00577x, . ®)
i 1i 2i 3i 4i

Autokorrelacio R
Az SPSS eredményei alapjan a Durbin-Watson teszt értéke d = 2,000, 5%-os

szignifikancia szinten 4 magyarazo6 valtozé esetén dy = 1,796 és 4 —dy,; =2,204 > d =
2,000, nullhipotézistinket elfogadjuk, a hibatagokat nem tekintjiik autokorreldltnak.

Multikollinearitds

A VIF mutatékra az SPSS outputja alapjan rendre a kovetkezd értékeket kapjuk:
2,169; 2,062; 2,390; 1,577. Irodalmi adatok szerint az 5 alatti értékek fogadhatok el.
Kijelenthetd tehét, hogy a multikollinearitds jelen van a modellben, de jelentés gondot
nem okoz.
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9. tabldazat A sulyozott modell magyarazovaltozoi, regresszids egyiitthatok,

és standard hibajuk
Viltozs | B Standard hiba
A 18 évnél id6sebb kozépfoku végzettséggel ren-
delkez6 népesség aranya a megfeleld koriak %- 0,069 0,00367
aban
A villalkozasok sajat téke osszege 1000 fo 1,022:107 0,285-10”
Korhatdr alatti rokkantsagi nyugdijasok aranya a 40- - 0.03408 0.00367
59 éves korosztalyhoz viszonyitva; ’ ’
Kiilfoldi érdekeltségli vall-ok statisztikai létszdma 0.00577 0.00076
1000 lakosra ’ ’
Konstans -1,740 0,154

Forrds: sajat szerkesztés

Homoszkedaszticitds

A stilyozott modellben a korrelaciok a maradéktagok abszolit értéke és a ma-
gyarazévaltozok, valamint a maradéktagok abszolut értéke és a becsiilt érték kozott
mar nem szignifikansak 5%-os szint alatt, hiszen a 10. tdblazatban lathaté legnagyobb

linedris korrelciés egyiitthatd 0,090 és ()\’/L— V166 _ 1158<1,960 = £y, - Tehit a si-
1-0,090 '

lyozas valéban kikiiszobolte a maradéktagok eltéré szorasabol adédo problémakat.

10. tabldzat A stlyozott modellben a reziduumok abszolit értékei és az egyes
magyarazévaltozok koézti linearis korrelaciés egyiitthatok

o Az egyes valtozok kor-
Viltozok relaciéja |e| -vel
Reziduumok abszolit értéke (|e]) 1
Becsiilt érték ( y / suly) 0,053
A 18 évnél id6sebb kozépfoki végzettséggel rendelkezo -0.058

népesség aranya a megfeleld koriiak %-4dban / suly ’
Kilfoldi érdekeltségii vallalatok statisztikai létszama 1000 0.090
lakosra : ’
Korhatér alatti rokkantsagi nyugdijasok arinya a 40-59 0,027
éves korosztalyhoz viszonyitva / suly ’
A vallalkozasok sajét toke 6sszege 1000 6 / sily - 0,055
1 /suly - 0,052

Forrds: sajat szerkesztés
Megjegyzés: * A korrelaci6 szignifikans 1 %-os szinten.
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A sulyozott legkisebb négyzetek mddszerével kapott modell teljesiti a feltétele-
ket, magyardzdereje kielégitd, igy ezt a modellt fogadtam el végséként, amit a tovab-
biakban értelmezni, elemezni kivanok

5. Eredmények értelmezése és kivetkeztetések

A regresszios elemzés végeredményeként kapott modell tehat a kovetkezd:

9. =—1,740+0,069x,, +1,022-107" x,, - 0,03408x,, + 0,00577x,, ®)
i 1i 2i 3i 4i

ahol:

¥ : Alapkategériakbdl képzett fokomponens (versenyképességi mutato); .

x;: A 18 évnél idOsebb kozépfoku végzettséggel rendelkezd népesség aranya a megfe-
lel6 kortiak %-dban;

xz: A vallalkozésok sajat toke Gsszege 1000 fore;

x3: Korhatar alatti rokkantsagi nyugdijasok ardnya a 40-59 éves korosztilyhoz viszo-

nyitva;

x4 Kiilfoldi érdekeltségii vallalatok statisztikai létszama 1000 lakosra.

A becsldegyenlet alapjan kijelenthetjiik, hogy az alapsokasigban, vagyis a ma-
gyar kistérségekben:

L.

A 18 évnél id6sebb kozépfoka végzettséggel rendelkezd népesség aranya-
nak a megfeleld korGak csoportjaban vett 1 szazalékpontos noévekedése
(csokkenése) esetén (ceteris paribus) a versenyképességi mutatészam atla-
gosan 0,069 egységgel novekszik (csokken).

A vallalkozasok sajat tokéje 1000 fore es6 osszegének 10000 Ft-os ndveke-
dése (csokkenése) esetén (ceteris paribus) a versenyképességi mutatészam
atlagosan 0,0001022 egységgel novekszik (csokken).

A Kkorhatar alatti rokkantsagi nyugdijasok 40-59 éves korosztilyhoz viszo-
nyitott aranyanak 1 szézalékpontos novekedése (csokkenése) esetén (ceteris
paribus) a versenyképességi mutatdszam atlagosan 0,034 egységgel csokken
(novekszik).

A kiilfoldi érdekeltségii vallalatok 1000 lakosra jut6 statisztikai 1étszamanak
1 darabbal torténé novekedése (csokkenése) esetén (ceteris paribus) a ver-
senyképességi mutatoszam atlagosan 0,0058 egységgel novekszik (csok-
ken).

A modellben szerepld regresszios egyiitthatokrél elmondhatd, hogy eldjeliik va-
rakozésainknak megfelelden alakultak, vagyis a Korhatdr alatti rokkantsdgi nyugdija-
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sok ardnya a 40-59 éves korosztalyhoz viszonyitva véltozd regresszids egyitthatdjanak
értéke negativ, a tobbi valtozo egyiitthatdja pozitiv. Ez a mutatok kozgazdasagi tartal-
ma alapjan a 3. szamu hipotézist igazolja.

A magyarazévaltozok az 5 versenyképességi alaptényezd koziil négybdl kertil-
tek ki. Ez két emlitésre mélt6 kovetkeztetés levonasat teszi lehetévé.

Egyrészt a 2. hipotézist latszik aldtimasztani, amely szerint nem minden alapté-
nyez6nek van létjogosultsaga kistérségi szinten a piramis-modellben. A II.1. Kutatas-
fejlesztés, technolégia, innovdciés kapacitds alaptényez6 mutatdszamai csak abban az
esetben kaptak helyet a magyarazévaltozok kozott (forward médszer alkalmazasa so-
ran) amikor a magyarazovaltozo jeléltek kizarolag ebbdl a véltozécsoportbol keriiltek
ki. A csoport elemeivel, mint magyarazovaltozokkal elvégzett regresszios elemzés
modelljének magyarazoereje is alacsony volt: 35,5%.

Masrészt azt lathatjuk, hogy az alaptényezokon beliili korrelacié magas szintje
és az alaptényezOk kozotti korrelacié ehhez képest alacsonyabb értéke miatt modell-
szelekcios eljarasunk igazolta, hogy a versenyképességi mutato az alaptényezék széles
talapzatdn nyugszik, hiszen a négy magyarazévaltozé négy kiilonbozo alaptényez6bol
keriilt ki, koztiik fontos és relevans kapcsolat van.

A 2. 4bra az eredeti eredményvaltozo6 (alapkategoriakbdl képzett fokomponens)
és annak becsiilt értékei kozotti dsszefliggést szemlélteti. Az abraban kiemeltem né-
hany kistérséget, amelyek a regresszios elemzés szempontjabol érdekesek lehetnek.

2. dbra A versenyképességi mutaté és elorejelzése

becsiilt érték
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Forrds: sajat szerkesztés
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A versenyképességi mutatd — amely standardizalt valtozo — értékeit tekintve egy
outlierrdl beszélhetiink, ez a Budapesti kistérség, hiszen a mutat6 értéke kiviil esik a
haromszoros szorason (ygudgapesiy = 4,49). Ezen kiviil a Budaorsi kistérség (V(Budasrsiy =
2,84) rendelkezik még magas eredményvaltozo értékkel, a legalacsonyabb versenyké-
pességi mutat6 érték pedig a Bodrogkozi kistérségé (v porogkoniy = —1,74 ).

Mig az eldbb az. eredményvaltozé értékeit tekintve kiilonleges eseteket mutat-
tam be, addig érdekes lehet a becslés pontatlansaga szempontjabol kilogé esetekre is
kitérni. Ezek koziil is kiemelkedik a Tabi. kistérség, melynek esetében a modell joval
feliilbecsiili. a versenyképességi mutatét (yirapi = 0,35 > 4,42 = J (1aiy, €qraviy = 4,07),
s6t a- Budapesti klstersegnel is versenykepesebbnek mutatja (¥ (sudapestiy=3,60 < 4,42 =

y (Tabi}-)

Ez a tény két okbél fontos. Egyrészt megmutatj a, hogy a sulyozott modell
mennyire biinteti a sorbél valo kilégast. Az eredeti modell ugyanis minden kistérséget
azonos sullyal vett be a modellbe. Ennek soran a Tabi kistérség magas értékii
reziduummal rendelkezett, de nem ennyire feltiing mértékben. A sulyozott modell ezek
utén épp a reziduumok alapjan a Tabi kistérség adatait kisebb sillyal szerepeltette, igy
a tobbi kistérségre pontosabb modellt kaptunk, mint a kordbbi volt. Ez egyben azt is
Jjelenti, hogy a modell a Tabi kistérségre nem alkalmazhaté.

. Masrészt a Tabi kistérség sorbol valo kildgasanak okait tovabb keresve megal-
lapithatjuk, hogy az egyértelmiien a kiilfoldi érdekeltségli vallalkozasok kistérségbeli
magas szamdnak kdszonhetd. Ez az eredmény egyébként egyaltalan nem meglepd, hi-
szen Lukovics Miklds klaszterezési vizsgalatai sordn is a Tabi kistérség kiilonleges vi-
selkedését lehetett megfigyelni (Lukovics 2007).

A tobbi, az dbraban kiemelt kistérségre vonatkozo reziduumok is nagyok (mind
1-nél nagyobbak), de nem légnak ki a sorbél akkora mértékben, mint a Tabi kistérség.
A Szombathelyi kistérség esetében a regressziés modell feliilbecsiili, mig a Bicskei, a
Paksi és az Adonyi kistérségek esetében alulbecsiili a versenyképességet:
€{szombathelyiy=1,33231; e picskeiy=1,05165;, €(pasiy=1,17147; €(adonyiy=1,13766.

Az eredményeim a kévetkezd pontokban foglalhatok ossze:

1. A 2. hipotézis, mely szerint kistérségi szinten nem minden alaptényezének
_van meghatarozo. szerepe a megvalosult versenykepesseg szintjében, igazo-
l6dott, a Kutatds-fejlesztés, technoldgia, innovdcios kapacitds alaptényezé
esetében csak alacsony magyarazder6t tudtam meghatarozni. A
2. Az 1. és a 3. hipotézis a korrelacids egyiitthatok vizsgalatanal mér 1gazolo-
_ dott, hiszen a versenyképességi mutat6 és a 32 alapkategoriabeli indikator
kozott szignifikans a kapcsolat és a korrelacios egylitthatok eldjele, illetve a
.. végs0 regressziés modell egyiitthatdinak el6jele is mind megfelelnek a val-
_ tozdk kozgazdasagl tartalmanak.
3 A legmagasabb magyarazderével vizsgalataim szerint a Human toke és mf
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rastruktira alaptényezo rendelkezik, ennek mutatéi koziil is 4 18 évnél ido-
sebb kézépfoku végzettséggel rendelkezi népesség aranya a megfeleld koru-
ak %-dban véltozé mutatta a legmagasabb korrelaciét a versenyképességi
mutatoval. Ez azt jelenti, hogy az iskoldzottsdag, ezen beliil is a érettségi
vizsga szintjét elért felndtt lakossag ardanya, vagyis a human téke képzettse-
ge meghatdrozo jelentGséggel bir a versenyképesség elért szintjében. Ennek
fejlesztése, tobb kozépszintli képzés inditasa stb. nagymértékben ndvelheti a
versenyképességet.

Mivel az egyes alaptényez6kon beliil a mutatok viszonylag homogének vol-
tak, és a négy magasabb magyarazéerével rendelkez6é alaptényezd mar
meghatarozo jelentdségli a versenyképesség szintjében, ezért végsé model-
liink mind a négy alaptényezobdl egyet-egyet tartalmaz magyardzovaltozo-
ként. Ezek a 11. tablazatban lathatok.

11. tablazat Az egyes alaptényez6kbdl szarmazé modellben szereplé mutatdszamok

Alaptényezd Mutatd

I1.2. Kis- és kozépvallal- 28. A vdllalkozasok sajdt téke 6sszege 1000 fo
kozasok, vallalati szek-

11.3. Kiilfoldi mitkodo toke  31. Kiilfoldi érdekeltségii vallalatok statisztikai lét-

szama 1000 lakosra

I1.4. Human tbéke és inf- 38 A 18 évnél idosebb kizépfoku végzettséggel ren-
rastruktura delkezd népesség ardnya a megfelelé koruak %-

aban :

IL.5. Intézmények és tarsa- 43.Korhatdar alatti rokkantsdgi nyugdijasok ardnya a

dalmi toke 40-59 éves korosztdlyhoz viszonyitva

Forrds: sajat szerkesztés

6. A dolgozat korlatai és tovabbi lehetséges vizsgalatok

A dolgozat keretei sziikosek, ezért most felhivom a figyelmet néhany tovéabbi lehetsé-
ges elemzés lehetGségére. Vizsgalataim célja egyértelmiien az volt, hogy a piramis-
modellben szerepld, akar gazdasagi tipustnak is nevezhetd adatok szintjei kozott talal-
jak osszefiiggést. Ez azonban nem zarja ki mas mutatdk, példaul féldrajzi, természeti
adottsagok szémszeriisitett valtozdinak befolyasold hatasat. S6t, nagy valdsziniiséggel
ezek az adottsagok mind az alaptényezok, mind az alapkategoriak valtozodinak értékeit
nagymértékben befolyasoljak.

Az elemzés igazolta, hogy I1.1. Kutatdas-fejlesztés, technologia, innovacios ka-

pacitds alaptényezd mutatoszamai kistérségi szinten nem jelentenek relevans befolya-
solo tényezOt a versenyképességi mutatora nézve. Ennek oka elsGsorban az, hogy a
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K+F helyek nagymértékben koncentralodnak, 6sszevontan miikddnek, leginkabb regi-
onalis szerepiik van, sok kistérségben nincsenek ilyen tipusu centrumok, ezért a kistér-
ségi adataink koz6tt sok a nulla. A K+F hatasanak vizsgalatara igy mas utat kell keres-
ni. Ennek t6bb modja lehetséges, példaul:

1. Csak a pozitiv adatértékekkel rendelkez0 kistérségeket vonni be a vizsgalat-

ba (ez a vizsgalatnak a nagyvarosokra valo sziikitésével lenne kozel egyen-

értéki).

Lehetséges az adatokat regionalis, vagy megyei szinten vizsgalni, vagy

3. szomszédossagi-agglomeracids stlyozassal torténhetne a vizsgalat. Tehat a
K+F helyek adatait simitjuk tavolsagi vagy szomszédossagi adatok alapjan
(vagyis teriileti mozgoatlagot szamitunk), igy a nulldk szama csékken. Eb-
ben az esetben az Gsszes kistérség szerepelne a vizsgalatokban.

N

Tovabb lehet vizsgalni az adatokat a piramis-modell két also szintje, vagyis a si-
kerességi faktorok és az alaptényezOk k6zotti kapcesolat feltardsa érdekében.

- Mivel a vizsgalat célja az volt, hogy az dsszefiiggéseket ok-okozati szempontbol
elemezze, ezért az alaptényezok adatainak inkabb korabbi évekbdl kellene szarmazni-
uk, mint az alapkategoriakénak, hogy idobeli hatasukat megallapithassuk. Az alapté-
nyezOk mutatészdmainak korabbi és a felhasznalt 2004-es sorai kozott nagy valdszinii-
séggel magas a korrelacio, és ilyen boséggel csak a 2004-es adataink alltak rendelke-
zésre, ezért ettdl a problématdl eltekintettiink, azzal egyiitt, hogy a késobbiekben id6-
ben tobb évvel csusztatott modellel is el kellene végezni a vizsgélatot. Arra is lehetne
keresni a valaszt, hogy milyen id6beli csusztatas felel meg leginkabb, melyiknek na-
gyobb a magyarazdereje.

Mivel a Budapesti volt az egyetlen olyan kistérség, amelynek mutatdszamai
rendkiviili médon outlier esetnek szamitanak, az elemzés tovabbi folytatisara adna le-
hetdséget, ha a Budapesti kihagyasaval a 167 kistérség adataibdl vezetnénk le kévet-
keztetéseinket. Ezt tetézi az is, hogy az intézményrendszer egy része (kormanyzat, ok-
tatds stb.) nagymértékben 6sszpontosul ebben a kistérségben, statisztikai adatai csak itt
jelennek meg, holott a tobbi kistérség érdekeit is szolgaljak, ez pedig torzito hatdssal
jar. Ez ugyanaz a probléma, mint a K+F helyekkel kapcsolatban lepett fel, megoldasa
is hasonl6 lehet (Lukovics 2007, 200. o.).

7. Osszefoglalds

Az adatok statisztikai elemzésének célja az volt, hogy a piramis-modell két szintje —
ezek az alapkategorzak és az alaptényezSk — egymasra épiilésének mértékét, modjiat és
iranyat meghatérozza annak érdekében, hogy az alaptényezik feﬂesztesenek verseny-
képességre gyakorolt hatdsat szdmszeriisiteni lehessen. A v1zsgalat soran keresztmet-
szeti adatokkal dolgoztunk, amelyek a 2004-es évre vonatkoznak, és a teljes alapsoka-



284 : Szakalné Kané Izabella

sagrol (minden kistérségbdl) rendelkezésre allt adat.

Regresszioszamitast alkalmaztam, melynek eredményvaltozéja egy, az alapka-
tegoriakbdl képzett fokomponens volt. Elvégeztem az elemzést az 6sszes alapkategéri-
abeli mutatoval, mint magyarazévialtozéval, majd az egyes alaptényezokre lesziikitve,
utdbbi esetben ezek magyarazderejét vizsgaltam. Az adatok kozétt nagymértékii linea-
ris dsszefiiggés volt tapasztalhato, ez pedig a modell multikollinearitdsdhoz vezetett.
Ezért a végsd modellt ugy allitottam ssze, hogy ennek elfogadhat6 szintre csokkenté-
se mellett kozgazdasagilag értelmes legyen, és elegendden magas magyarazoerdvel
rendelkezzen. Ehhez végiil a sulyozott legkisebb négyzetek modszerét kellett alkal-
maznom. :

A végs6 modellben legmagasabb magyarazoer6vel a 18 évnél idésebb kozépfoku
végzettséggel rendelkezé népesség ardnya a megfelelé koruak %-dban indikdtor ren-
delkezett. Ez azt jelenti, hogy az iskoldzottsdg, ezen beliil is a érettségi vizsga szintjét
elért felnétt lakossdg ardnya, vagyis a humdn téke képzettsége meghatdrozo jelento-
séggel bir a versenyképesség elért szintjében.

Az elemzés igazolta, hogy II.1. Kutatds-fejlesztés, technologia, innovdcios ka-
pacitds alaptényezé mutatoszamai kistérségi szinten nem jelentenek relevans befolya-
sold tényez6t a versenyképességi mutatora nézve. Ennek oka pedig az, hogy a K+F
helyek nagymértékben koncentrdlédnak, 6sszevontan mitkodnek a varosokban.

Felhivom a figyelmet még az ugynevezett Budapest-hatasra is: az intézmény-
rendszer egy része nagymértékben dsszpontosul Budapesten, bizonyos nagyvallalatok
is csak itt vannak bejegyezve, statisztikai adataik csak itt jelennek meg, holott a t6bbi
kistérség érdekeit is szolgaljak, ez pedig a vizsgalatra nézve torzitd hatassal jar.
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1. Melléklet:

L. Alapkategériak
I.1. Jovedelmek
1. Az egy add6zora jutd adokoteles jovedelmek
2. Az egy lakosra jutd személyi jovedelemadé alapot képez6 jovedelem
3. Az egy adofizetére juté munkaviszonybdl szarmaz6 jévedelem
4. Az egy adofizetdre juté tarsas véllalkozdsbdl szarmazé jovedelem
5. Egy lakosra jut6 brutto hozzaadott érték
1.2. Munkatermelékenység
6. Az egy foglalkoztatottra jutd AEE
7. Az egy foglalkoztatottra juté bruttd hozzaadott érték
8. Az egy addzora jutd személyi jovedelemado alap
L.3. Foglalkoztatottsag
9. A foglalkoztatottsagi rata
10. A munkanélkiiliségi rata
11. A személyi jovedelemadot fizetdk ezer lakosra jut6é szdma
L.4. Globalis integraltsag (nyitottsag)
12. Az egy lakosra jutd exportértékesités netto arbevétele
13. Az export ardnya a brutt6 hozzaadott értékb6l
14. A kiilfoldiek altal eltoltott vendégéjszakak ezer lakosra jutd szdma a kereske-
delmi szallashelyeken
15. A belfoldiek altal eltoltott vendégéjszakak ezer lakosra jutd szama a kereske-
delmi szallashelyeken

I1. Alaptényezdk
IL.1. Kutatas-fejlesztés, technolégia, innovacios kapacitas
16. A 10000 lakosra jutd szabadalmak évi atlagos szama 2000-2004
17. A 10000 lakosra juté MTA koztestiileti tagok szama
18. A 100000 lakosra juté K+F helyek szdma
19. Az 1000 lakosra juté6 K+F helyek tudomanyos kutatéinak tényleges 1étszama
20. Az 1000 lakosra juté K+F koltségek
21. Az 1000 lakosra juté K+F raforditasok
22. Az 1000 lakosra juté K+F beruhazasok értéke
I1.2. Kis- és kozépvallalkozasok, vallalati szektor
23. Miikodo tarsas vallalkozasok ezer lakosra jutd szama
24. Miikodo tarsas kisvallalkozasok (10-49 alkalmazott) ezer lakosra juto szama
25. Miik6do jogi személyiségli vallalkozasok ezer lakosra jutd szama
26. Miikodo jogi személyiségii kisvallalkozasok (10-49 alkalmazott) ezer lakosra
jutd szama
27. Mikodo6 jogi személyiségl véllalkozasok aranya a miik6do gazdasagi szerve-
zetekbol
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28.
29.
30.

A kistérség vallalkozasainak ezer lakosra jutd sajat toke 6sszege
A kistérség vallalkozasainak ezer lakosra juté mérleg fo6sszege
A kistérség vallalkozasainak ezer lakosra jutd jegyzett.toke 6sszege

I1.3. Kiilfoldi miitkodé téke

31.

32.
33.

34.

Kiilfoldi érdekeltségl vallalkozasok statisztikai 1étszamanak 1000 lakosra jutéd
értéke

Kiilfldi érdekeltségii vallalkozasok sajat tokéjének egy lakosra juto értéke

Az 1 lakosra juté kilfoldi toke 6sszege a ku]foldl érdekeltségii vallalkozasok-
ban

A kiilfoldi érdekeltségli vallalkozasok nett6 arbevételének 1 lakosra juté értéke

I1.4. Human toke és infrastruktiira

35.
36..
37.
38.
39.
40.

41.
42.

Az egyetemet, fOiskolat végzett foglalkoztatottak aranya az 6sszes foglalkozta-
totton beliil

A vezetd, értelmiségi foglalkozasu foglalkoztatottak aranya az Osszes foglal-
koztatotton beliil

A 25 évnél idosebb fdiskolai, egyetemi diplomaval rendelkez6 népesség ara-
nya a megfeleld koriak %-aban

A 18 évnél idosebb kozépfoku végzettséggel rendelkezé népesség aranya a
megfelel6 koriak %-dban

Tavbesz€l6 févonalak ezer lakosra jutd szama

ISDN vonalak 1000 lakosra juté szdma

Az év folyaman épitett lakasok Gsszes alapteriilete

Az év folyaman kiadott lakasépitési engedélyek 1000 lakosra jutd szama

ILS. Intézmények és tarsadalmi toke

43.

44.
45.
46.
47.

Korhatar alatti rokkantsagi nyugdijasok aranya a 40-59 éves korosztalyhoz vi-
szonyitva

Az ezer lakosra juto6 belféldi vandorlasi kiilonboézet évi atlaga (2000-2004)
Nyugdijban, nyugdijszeri ellatdsban részesiilok ezer lakosra jutd szama

A miikddd nonprofit szervezetek ezer lakosra juto szama

A felséfokd intézményekben nappali tagozatos hallgatok ezer lakosra jutd
szama



