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Ahogy a torténeti kutatdsok témai egyre (és
orvendetesen) bdéviilnek, tgy akad egyre
tobb olyan kérdés, amivel a magyar nyelvi
tudomanyossagon beliil legfeljebb néhany
kutat6 foglalkozik. Ezek néha valéban csu-
pan kuri6zumok, noha ett6l még joggal le-
hetnek népszertiek, mas esetben azonban
ezek a niche-szert témak — amellett, hogy
persze onmagukban is megallnak — értékes
és nélkiilozhetetlen hozzajarulast jelentenek
sokkal atfogobb problémak értelmezéséhez.
A fiatal Tamas Agnes eddigi palyija az
utdbbinak jo példaja. Karikatirak elemzés-
ével a modern tarsadalmi viszonyok egyik
alapvetd jelenségét, a csoportkozi kiilonb-
ségtételt és csoportalkotast vette és veszi
szemiigyre. Doktori disszerticidja a ma-
gyarorszagi nemzetiségekrdl alkotott képet
elemezte a 19. szazadban,® itt ismertetett
kotete pedig ezen a nyomvonalon halad to-
vabb, eztttal mar nemecsak nemzeti és etni-
kai csoportok, hanem torténelmi esemé-
nyek és folyamatok 4brézolasat is szamba
véve. Bar a kutatis magja ezuttal is Ma-
gyarorszag, a munka kilép a magyar hatarok
koziil, és a magyarorszagiak mellett német,
osztrak, csehszlovak, délszlav, romaniai és
egyesiilt allamokbeli lapokban megjelent
abrazolasokat is elemez. Ezzel egyiitt a
munka kozéppontjaban a magyar nyelvi
nyilvanossag all, részben azért, mert a ro-
maéniai és az amerikai kontinensen megje-
lent és a kotetben elemzett élclapok magyar
nyelviiek, részben mivel a felvetett kérdések
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jelentds része a magyar kozegbdl ered, és
ezeknek a megfelelGjét vagy reflexidjat ke-
reste az 6sszehasonlitas soran.

Az alapvetés tehat hasonld, mint az el6-
z6 kotetben, de a karikatarak tiikrében fel-
taruld viszonyrendszer és ennek kronolégiai
dimenzidja joval Gsszetettebb. Egyfelsl bo-
nyolitja a két vilaghabort, ami nem csupan
a karikatarak felhasznalasat valtoztatta
meg, illetve korlatozta a hivatalos propa-
ganda leegyszertisitései és kifejezetten indu-
latkelt§ szandéka révén, hanem a szignifi-
kans masik csoportok szadmat is megnovel-
te. Hiszen amig a 19. szdzadi Magyarorsza-
gon alapvet6en a hazai nemzetiségek és
azok kozvetlen hataron tali ,kiterjesztései”,
valamint a hagyomanyos torténeti ellensé-
gek szdmitottak kézzelfoghato és ezért a be-
gyOkerezett sztereotipidkra épit6 karikata-
rdkon j6l megjelenithet6 kiils6 viszonyitasi
csoportoknak, a haboruk, illetve lezarasuk
jelentGsen szaporitotta ezek szamat vagy
legalabbis megjelenitésiik gyakorisagat. (Az
utdbbira biztosan példa, bar a kotet ezt nem
elemzi részletesen, a ,civilizalatlan” népek
gyakori megjelenitése az els6 vilaghaborts
karikatardkon az antant katonainak sora-
ban, ezzel is azt sugallva, hogy a kozponti
hatalmak a civilizci6 véddi.) Ehhez jarul
még az is, hogy a kotet ezittal mar nemcsak
a nemzeti karikatdrak, hanem politikai
események (példaul teriileti revizi6 vagy a
masodik vilaghdborat kovet§ igazsagszol-
géltatas) abrazolasait is szamba veszi.

Mindezek tiikrében érthet, hogy a
munka a magyar nyelvli vagy magyar vo-
natkozast anyag ttlstlya ellenére végiil
nem egy kitlintetett néz6pontbol méri fel a
karikatarakat és az ezek tiikrozte viszonyo-
kat, hanem alapvet6en kronologikus rend-
ben halad az els§ vilaghaborttol a mésodi-
kat lezar6 békekotésig. Egy rovid, részben
az elméleti kereteket is felvazold bevezetés,
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majd a felhasznalt kiadvanyok és a sajtd
miikodésének ismertetése utan a karikata-
rak és ellenségképek Osszefiiggéseit vazolja
fel Angelika Plum tizpontos katalégusa
alapjan. Ez a tiz kategoria (nevetséges, bes-
tilis, antitézis, fenyeget6, plutokrata, halal
képében megjelend, apokalipszis lovasaként
megjelend, jatékosként megjelend, keleties,
fanatikus ellenség) alkotja azutan az anali-
tikus eszkoztar gerincét is, ami nagymérték-
ben meghatarozza az elemzést. Alapos, az
abrazolasok részleteire is kiterjedd, részben
ikonografiai értelmezést kapunk. Ennek so-
ran jutunk el egy ma mar régiesnek érzett,
sokszor nehezen érthet6 referencidkkal
(példaul oOkori mitologiai figurak révén
megszemélyesitett torténelmi erék, orsza-
gok és nemzetek) operald karikatdarakész-
lett6l egy sokkal ismerGsebb, vizualisan is
modernebb vilagig, amit az elsé vilaghabora
utani visszafogottabb korszak ellenére vé-
gigkisér a karikattirakban megjelenitett el-
lenségképek egyre markansabb4, egyre ha-
tarozottabba és egyre inkabb megvaltoztat-
hatatlanné véalasa, mintha csak az 1914 és
1945 kozott lezajlott harmincéves haborta
metaforajat igazolna ez is.

Ennek soran a munka kiilon fejezetet
szentel tébbek kozt az elsé vilaghaboranak,
a békekonferencianak, a Habsburg-kérdés-
nek, az antiszemitizmusnak, a fehérterror-
nak, a Népszovetségnek, a kisantantnak is.
Az egyes fejezetek inkabb esettanulmanyok,
az emlitett kategoériarendszer segitségével
mutatja be a szerz6, miként 4brazoltik a
masikat mint csoportot (nemzet, orszag)
vagy az azt megszemélyesité politikusokat,
és persze hogyan jelenitették meg a sajat
csoportot és képvisel6it. Ennek megfeleléen
a szerz0 a karikatarak valtozasaira vonatko-
76 f6 kovetkeztetéseit egy zard fejezetben
foglalja Gssze. Lényeges megéallapitasa, hogy
az elsg vilaghaboruat kévetéen a karikatirak
yshangneme” (az 4brazolas élessége) egyér-
telmfien mérsékl6dott. Még a magyar lapok
szomszédokrdl készitett karikattraira is
igaz ez, a romdn, cseh, szerb figurdja kez-
detben inkabb szanalomraméltdé, mint ve-

szedelmes, noha az utdédéallamok elutasitasa
vitathatatlan, sokszor kriminalizalt m6don
(tolvajként) abrazoljak Gket. Ezzel szemben
a kisantant és Ausztria lapjainak magyarké-
pe megmaradt a haborus hisztéria allapota-
ban, 6rjongé alakként jelenitve meg a ma-
gyart.

Fontos megallapitasa, hogy a karikata-
rak egyértelml és kizarblagos kapcsolatot
mutatnak a zsidok és a numerus clausus
torvény kozott (csak 6k jelennek meg az ab-
razolasokon), mintegy akaratlanul is lelep-
lezve a torvényszoveg mimikrijét. A zsidok
abrazolasa ezzel egyiitt egyszerisodik 1914
és a masodik vilaghabort vége kozott, a
harmincas évek végétdl pedig a képi abrazo-
lasok egyértelmien teljes kizarasukat, elta-
volitasukat sugalljak. A reviziés propaganda
és a karikattrak kozott is szoros kapcsolat
allt fenn, a krisztusi szenvedés és a honvé-
delem rendszeresen megjelentek a lapok
rajzain.

Altaldban véve a karikattirdk megjelené-
se, eszkoztara egyszeriisodott, ami féként a
vizualis izléshez és trendekhez és persze a
valtoz6 miivészeti stilusokhoz kapcsolodott.
A Kkarikatardk egyértelm@ien igazodtak a
konfliktusok végletes értelmezéséhez, és
rogzitették az egyre nagyobb tavolsigot a
mindinkabb sztereotipiak alapjan megitélt
maésikhoz képest. A masodik vilaghabortt
kovet6en nem kovetkezett be enyhiilés, a
karikatarikon szinte azonnal felt{inik a hi-
deghaborts megosztottsag, amit itt a kétol-
dald stigmatizélas élez ki. Ezt persze felerd-
siti a h&bord uténi néhany év antifasiszta
igazsagszolgéltatisa is, ami a karikatarak-
ban is jelentkezett a népbir6sagi eljarasok
megjelenitése révén. Az antifasiszta propa-
ganda elemei azutan a nyugatellenes kari-
kattrakon koszonnek vissza.

Mint emlitettem, a kotet legnagyobb ré-
sze a bemutatott dbrazolasok inkabb vizua-
lis elemzése Plum kategoéridinak segitségé-
vel. Talan a laikus kozonségre tekintettel
sziiletett az a szerkesztGi dontés, hogy az
egyes fejezetek ezen tdlmutatd elemzései
labjegyzetbe keriiljenek, ez azonban a szo-
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veget igen csak monotonna teszi. Olvasasi
szempontbdl is szerencsésebb lett volna
meghagyni ezeket a f6szovegben. Igy a kotet
sokszor, kiilonosen a munka elsG felében
inkabb egy adattarra hasonlit, az elemzés
nem elég strukturalt, és f6ként nem teszi
lehet6vé, hogy az elemzésben kulcsfontos-
sagl fogalmakat fokuszaltan hasznaljon fel
a szerzG. (A Reviziés propagandarol szold
fejezettdl kezdve [208. old.] ez nagyon lat-
vanyosan megvaltozik, a munka sokkal
strukturaltabba valik, kronologikus suly-
pontjai lesznek.) Ez persze nem fiiggetlen a
vélasztott analitikus eszkoztart6l sem. Plum
kategorizalasa inkabb ikonografiai jellegi
elemzésre hasznalhatd, mint a kotet céljaul
kitlizott tarsadalomtorténeti értelmezésre.
Ez mar abbdl is lathat6, hogy bizonyos ka-
tegoridk nem lényegi, hanem megjelenités-
beli kiilonbségen alapulnak (halal vagy az
apokalipszis lovasa), mas kategoriai (antité-
zis) az 0sszes tObbit felolelik abban az érte-
lemben, hogy a karikattra alapjat képezd
mi—-6k viszonyrendszer lényegét jelentik.
Kiilonb6z6 minGségli fogalmak alapozzak
tehat meg a besorolast.

Szerencsésebb lett volna, ha a szerz§
olyan, a kinaltnal némileg Gsszetettebb és
kimunkaltabb fogalomkészlettel dolgozik,
amely éppen ebbdl a csoportképzésbdl, a
mi-G6k viszonybol épiil fel. Ennek részeként
érdemes lett volna jobban beépiteni a szte-
reotipiak elméletét, illetve az etnikai sztere-
otipiak torténetét, hiszen a karikatarak egy-
idejtileg jelenitik meg a régi (olykor még 19.
szazad eleji) és az egyre Gjabb (elképzelt)
etnikai jegyeket. Ez a megkozelités az iden-
titds arnyaltabb értelmezését is segitené,
megkonnyitené a kiilonbségtételt a csoport-
identitas inkabb stabil jelensége és annak
valtozé jegyei kozott. (A 319. oldalon a
munka Gj csoportidentitdsok — Anschlussra
torekvd osztrak, reviziés magyar, Gj szom-
szédos allamok — vicclapok révén torténd
megjelenitésérdl beszél, holott mind ezeket,
mind a romin vagy éppen horvat, cseh,
szlovék identitast korabban is megjelenitet-

ték a karikatrak. Ujat itt az identitas kii-
16nb6z6 attribatumai jelentettek.)

Er6sitené az érvelést az is, ha részlete-
sebben szdmot vetne a karikatarak kiilon-
bo6z6 lehetséges funkciodival is. Bar a habora
idején nyilvan a propaganda dominalt (és
errdl tett is a cenzlira, majd a sajtéiranyi-
tas), a karikattira még ekkor sem feltétleniil
csak a propagandisztikus célokat szolgalta.
Vagy ha igen — mint példaul az elsé vilag-
hébort idején a magyar belpolitikai karika-
tira —, akkor az sokkal ink&bb az adott lap
irdnyvonal4dhoz és nem a kiils§ csoportkép-
zéshez igazodott. De egyébként is fontos
lenne attekinteni a karikatara egyéb funkci-
6it is — a szorakoztatastol a tarsadalomkri-
tikaig —, mert a szerzd igy mintha olyan ka-
rikattrakat is az ellenségképzés eszkoztara-
hoz sorolna, amelyek esetében ez nem tiinik
tal meggy6zének (példaul a numerus
clausus kapcsan elemzett Bethlen vagy Kle-
belsberg karikaturak). Egy ilyen differenci-
altabb megkozelités nyilvanvalban azt is se-
gitené, hogy az egyébként valdéban propa-
ganda-jellegli karikatirak jelentésrétegeit
lehdmozza. (Ezt még inkabb erdsithetné, ha
a recepciordl és annak lehetséges valtozatai-
rol nem csak a zar6 fejezetben esne néhany
sz0, nem is szblva a piacrdl és a lapok olva-
sésanak keresleti oldalarél, amely 1ényegé-
ben egyaltalan nem jelenik meg a munka-
ban.)

Az sem volt igazan szerencsés valasztas,
hogy mikozben a kotet felosztdsanak alap-
vet§ rendezd elve kronologikus, magukat a
karikattirakat nem kototte szorosabban az
egyes fontos eseményekhez, amelyek a rajz
megsziiletésének és abrazolasmoédjanak
kozvetlen kivaltoi lehettek. Igy példaul tel-
jesen elsikkad, hogy amikor a csehszlovak
Humoristické Listy 1919 januarjaban vagy
1922 masodik felében a németeket és a bol-
sevikokat Csehszlovéakiat kézosen fenyegetd
veszedelemként tiintette fel, ennek nagyon
is kozvetlen oka lehetett a napi politika.
1918 végén és 1919 elején a pattanésig fe-
sziilt berlini helyzet, el6bb a karacsonyi
harcok, majd januar 5-én a Spartakista-
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felkelés kézzelfoghat6va tette, hogy Német-
orszagban is gy6z a ,bolsevizmus”. 1922 4p-
rilisa, a rapall6i egyezmény utan pedig nem
volt nehéz német—szovjet szovetségre gon-
dolni. (160. old.) De egyfajta ,koztorténeti”
keret, a first lady kiemelkedd, bar informa-
lis politikai szerepe és Franklin D. Roose-
velt paralizises betegsége nélkiil ugyanigy
homalyban marad, miért keriilhetett vajon
a Kladderadatsch karikaturgjara Eleanor
Roosevelt a férje, az amerikai elnok helyett.
(256. old. 844.1j.)

Mindezeket elsGsorban azért érdemes
sz6va tenni, mert a kotet az ellenségképek
és vizudlis &brazolasuk alapos szamba-
vétele, a kelet- és kozép-eurdpai nemzeti
antagonizmusok vildgdba eddig ismeretlen
néz&pontbol nytjtott betekintés ellenére el-

s@sorban a szakmai kozeg szdmara keve-
sebbet nytjt, mint amennyit adhatna. A
munka ugyan jol megéallja a helyét egy szii-
kebb, sajto- vagy karikataratorténti mezs-
ben, de éppen a felemas fogalomkészlet és a
karikatarak efemer dimenzidjanak és pilla-
natnyi tartalmanak nem kell§ kiemelése
miatt kevesebbet tesz hozza a tagabb torté-
netirashoz, mint amit a feldolgozott anyag
lehet6vé tenne. Nemzeti 6nazonossag, cso-
portképzés, sztereotipidk és mindenekel6tt
ezek hossza tavia valtozasa — ezek lehetnek
Tamas Agnes kovetkezé munkajanak kulcs-
kérdései.

EGRY GABOR
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