A SZABADKAI GAZGYAR MEGVALTASA 1917-BEN
Kozségesités a nagy haboru idején

FABIAN BORBALA

ABSTRACT

After several decades of negotiations, in 1889, the gasworks in Szabadka (now: Subotica)
was built by the United Gasworks of Augsburg, the company of the industrialist
L. A. Riedinger from Augsburg. It was one of his four southern gas works companies
in Hungary. The plant started to run on February 5, 1890, as the first gas lamps
were lit. According to the contract, the city had the opportunity to buy the factory
for a specified amount before the end of the contract for 50 years. In 1906, the city
assembly decided to redeem the gasworks, but in return for the gas concessions offered
by the gasworks, they waived the redemption for 10 years. In 1912, the mayor,
dr. Kdroly Biré also thought that the development of public lighting can be realized
by the redemption of the gasworks. In 1916, the city was also involved in the idea
of building a new power plant. Despite the world war, Szabadka succeeded in carrying
out its earlier plan of gasworks redemption.

Of the 32 urban gas works in Hungary, 13 were placed in city ownership before
the First World War or were built inherently as city-owned gasworks. Redemption
was not a simple process even in peacetime, for instance, Ujvidék (Novi Sad) did not
complete it in 1905. During the war, Kassa, Ujvidék, Arad, and Sopron undertook
similar tasks. The Szabadka gas plant was taken over at 9 am on October 31, 1917,
with Alfonz Seereiner remaining the Director. After a five-month break, from 1st October
it restarted supplying lighting gas until March, 1919.
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»A jovO a kozségi tizemeké és a szocidlpolitikanak legiijabb,
de leggyorsabb fejlodést igénylé dga.™

A szabadkai gazgyar torténete a kiegyezés utan kezdddik, hiszen az els6 targyalasok
a légszeszvilagitds bevezetésére ekkor kezdddtek a varosban. 1890-t6] vilagitottak
a szabadkai utcakat gazzal, vagyis légszesszel. A szabadkai gazgyar az utolso,
a Riedinger augsburgi cég dltal épitett magyarorszagi gazgyar volt. Az 1880-as
évek masodik felében ugyanis egymas utan épitett gazgyarakat a cég az Alfoldon,
Bacs-Bodrog varmegye hdrom gézgydra (Baja 1887, Ujvidék 1888, Szabadka 1890)
is ennek a cégnek a nevéhez fliz6dik.” A 20. szazad elején egy nagyszabasu fej-
lesztésnek és az Auer-égok terjedésének koszonhetden a szabadkai gazgyar
fogyasztdinak szdma annak ellenére emelkedett, hogy a varosban 1896-tdl kezdve
villanytelep is mtikodott.’

1. kép: A bajai gazgydr. Ehhez hasonlé volt a szabadkai is,
csak arrél nem maradt fenn hasonlo kozeli fénykép
(Forrds: Baja thj vdros gdz- és villamostizemének torténete [1937])
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KOZSEGESITES

»A divat. Budapest kezdte és ki tudja, melyik varosunk fogja végezni. Itt kezdték
a kozségesitést és ez divattd lett az egész orszdagban. EI6bb Budapest vdrositja a gdz-
gydrat, beletemet rengeteg milliokat, ezen a példdn elindulva minden vdros nagy
kolcsonoket vesz fel és kozségesit. Csak a mult héten adtunk hirt arrél, hogy Arad
is megvdltja gaziizem ét, e héten m dr arrél adhatunk, hirt, hogy Szabadka cselekszi
ugyanezt. Szabadkdn ugyanis 1889-ben épitették fel a gazgydrat, amelynek koncesszio-
ja ez évben lejdr. A torvényhatdsdgi bizottsdg nem régiben elhatdrozta a gdzgydr
megvdltdsdt és az erre vonatkozo tdrgyaldsok m dr meg is indultak az augsburgi
Egyesitett Légszeszgydrak kézponti igazgatosdgaval, amelyhez a szabadkai gazgydr
tartozik. A megvdltds koriilbeliil egy millié korondba fog keriilni.™

A bdnya cim lap Gjsagirdjanak csak részben volt igaza, hiszen a ,,vildgito tizemek”,
azaz a gazgyarak és villanytelepek kozségi tulajdonba keriilése mar korabban el-
kezd6dott Magyarorszagon is. Ripka Ferenc 1910-ben a bécsi és a német példak
mellett magyarorszagiakra is tudott hivatkozni, hogy milyen nyereségesek lehet-
nek az ilyen vallalatok varosi kezelésben is. ,A magyar vdrosi vildgité villalatok
koziil Pozsony és Temesvdron kiviil kiilonosen kiemelendé Debreczen, a hol a vdrosi
gdzgydr 1907-hen 170000 korona felesleget ért el. Fiume vdrosa a vizvezeték,
elektromos telep és elektr. kozuti vastit révén béséges tartalékolds utan 182.000 korona
nyereséget produkdlt. Nagybecskerek 1905-ben a virosi elektr. telep jovedelme révén
8%-al csokkentette a vdrosi potadot.”™

Magyarorszagon 1891-ben kezd6dott a gazgyarak varosi tulajdonba keriilése,
ugyanis ebben az évben valtotta meg Pozsony a helyi 1égszeszgyarat, mely Magyar-
orszag els6 gazgyara volt, s 1856-ban kezdett izemelni.® Ezt kovette Brasso (1892),
Temesvar (1893) és Debrecen (1900). Az els6 varosi tizemeltetésti gazgyarat 1900-ban
Nagyszombaton épitették, a kovetkez évben épiilt komaromi gazgyar pedig a varos
kozvilagitasat az akkor legkorszertibb Auer-égékkel kezdte. Még négy telepiilés
épitett sajat gazgyarat az els6 vilaghaboru el6tt: Medgyes (1905), Marosvasarhely (1910),
Dics6szentmarton (1911) és Nagysz6llés (1913). Részben ide sorolhat6 Budapest is,
mely a gazgyérak megvaltasa utan létesitett egy hatalmas kézponti gizgyarat Obudan
(Budapest Székesfévaros Gazmiivek). Varosi tulajdonba keriiltek még a 20. szazad
elején a budapesti gazgyarak (1909), valamint Pancsova (1909), Gy6r (1911)
és Nyitra (1913) gazgyarai. A 32 magyarorszagi varosi gazgyar koziil 13 keriilt
varosi tulajdonba, vagy épiilt fel varosi kozmiiként az els6 vilaghaboru elétt.”

Az elsé vilaghaboru idején, 1917-ben a szabadkai, 1918-ban pedig a kassai
és az ujvidéki, illetve valdszintleg az aradi® gazgyar keriilt varosi kezelésbe, a cég
megvaltasa atjan. 1918-ban a soproni légszeszgyar részvényeit is megvette Sopron,
de csak 1924-t6l lett varosi tizem. Ide sorolhato a pécsi gazgydr esete is, hiszen azt
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a szerb megszallas idején, 1920-ban véltottak meg, de az elhatarozas mar 1909-ben
megsziiletett, ti. hogy tizenegy év mulva varosi kezelésbe veszik a gazgyarat. 1920-ban
példaul a gazgyar igazgatdjanak szabadon bocsatasat kellett elérniiik az SHS kormany-
biztossagtol’ Egy korabeli visszaemlékez6 szerint: ,A gdzgydr vdrositdsdra is megtette
a polgdrmester az el6készitd intézkedéseit, de szerencsére nem juthattunk tovabb
az elsé lépéseknél, szerencsére mondom, mivel a gazgydrtdashoz sziikséges kiilfoldi
szén behozatala a hdbori alatt mindenképen megnehezedett, majd a fegyverletételt
kovetd belsé haboriskodds és a monarchia alkatelemeire val felbomldsa kovetkeztében
teljességében lehetetlenné vdlt és a gdzgydrtdshoz kizdrdlag csakis pécsvidéki szenet
és fat lehetett felhaszndlni, ami megtizszerezte a gaztermelés koltségeit és a gazgydr
a koksz dra hasonlé mérvben szokott fol, anélkiil, hogy ez fokozta volna a gdzgydir
jovedelmeit. A gazgydr vdrositdsa is id6kozben kedvezd foltételek mellett megtortént,
de a volt tulajdonos jogosult igényeit a birésdgnak kell majd megdllapitani, mert
a vdros azzal perben dll.”

Ezzel a kérdéssel mas varosok is foglalkoztak, példaul Szeged és Nagyvarad.
A folyamat az elsé vilaghaboru utan, az 1920-as években is folytatédott, példaul
a bajai gazgyar 1923-24-ben kertilt a varos tulajdonaba.

2. kép: A varosi bérhdz a Nemzeti Kasziné
és a kaponyai csata emlékmiive egy 1916-os képeslapon
(Forrds: Fabidn Borbdla gyiijteménye)
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Ehen Gyula mér 1897-ben megfogalmazta A modern vdros cim( konyvében:
~Kétségkiviil nagy elény, ha a gdzfejlesztés nem nyereségvagybol alakult részvény-
tdrsasdg kezében van, hanem azt a vdaros hdzilag kezeli; mert ez esetben tetemesen
olcsobba keriil. Tandcsos tehdt, hogy a vdros a gazgydrt vdltsa magdhoz és vegye
hézi kezelésbe. A hol pedig gdzgydr nincs, ott létesitsen a vdros és ereszben is tegyen
eleget a lakossdg irdnt tartozo kotelességének.™ A budapesti 1égszeszgyarak meg-
valtasat kimond¢é kozgytlési hatarozat 1908-ban kimondta, hogy ez a varosnak
iizem hdzi kezelésbe vétessék”.”

A gazgyarak, illetve villanytelepek kozségesitése volt az elsé teriilet, ahol nem
hatésagi - példaul kozegészségligyi — szempontok miatt keriilt sor a varosi tulaj-

.....

a vilagitasi tizem altal termelt nyereség megszerzése volt."”

A SZABADKAI GAZGYAR MEGVALTASA

1905-ben vet6dott fel eldszor, hogy a varos - élve a szerz6désben biztositott jogaival -
~megvdltia”, azaz sajit kezelésébe veszi a gazgyarat. Az akkor felhozott indok szerint
Szabadka koltségvetését nagyon megterhelték a kozvilagitasi kiadasok, s ennek
csokkentését remélték a gazgyar hazi kezelésbe vételétdl. Az 1906. marcius 10-i
kozgytilésen kimondtdk, hogy a légszeszgyar megvaltasat elvben elhatdrozzak.
Els6 1épésként a gazgyar tizletmenetelének megfigyelésére kérték fel a mérnoki
hivatalt és a tiszti ligyészséget. Az lizem természetesen tobb ajanlatot tett a varosnak,
hogy megakadalyozza a gazgyar atvételét. Ideiglenesen sikerrel is jartak, mert a de-
cember 19-i ajanlatukat nyolc nap mulva elfogadta a varosi kozgytilés.

A megvaltas tizéves elhalasztasa miatt szamos engedményt kapott Szabadka:
1) az utcai vilagitas ara naponta és lampanként 2,8 fillér
2) ha 1000-nél tobb az utcai lang, az égési 6ra 1300, alatta 1600

3) akkor is igényelhet utcai lampakat a varos, ha azok tavolsdga nem 40, hanem
60 méter

4) a varosi épiiletek fogyasztasa 24 fillér

5) »az utczai laimpdk egy harmadrészét a vallalat lepke ég6 helyett sajdt koltségén
Auer égovel szereli fel”

Tovabba Szabadka torvényhatdsagi bizottsaga:
a) nem mond le az évi fogyasztastol fiiggd armérséklési jogarol

b) a tiszta jovedelem 10%-dban mint nyereményjutalomban részesiil
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c) »joga leend a varosnak a Szt. Teréz tér, Dedk utca, Szent Istvan tér, Kossuth u.,
vasuti feljdré u. és a Terézia parkban megfeleld villanyos ivldmpadt feldllitani”
d) alégszesz mindségét egy fénymérdvel a varosi fégimnazium épiiletében vizsgalhatja
e) a 12. és 13. pont értelmezése: ,,az osszfogyasztds kiszamitdsandl légszeszveszteség

cimen a 13. pontban kikotott maximumndl tobb el nem szamithaté”."

1907-t6] tehat a varos részesiilt a gazgyar nyereségébdl. Az 1909. évi nyereség-
veszteség szamlan pedig a gazgyar jegyezte meg, hogy a kedvezotlenebb eredmény
oka maga a varos, mert ,,a kozvildgitds a tekintetes Tandcs dltal annyira takarékosan
hasznaltatott, nem is szélva arrdl, hogy a lebontdsok miatt majdnem teljesen sziinetelt”
a varoshazi légszeszfogyasztas.”

A gazgyar vérosi kézbe vételérél nem mondott le Szabadka, példaul dr. Biré Karoly
tizéves polgarmesteri munkajanak értékelésekor, 1912-ben a legkozelebbi jovo
feladataként jelezte, hogy ,a kozvildgitds kiterjesztése lehetbleg a gazgydr meg-
vdltdsa utjdn”.' A potszerz6dés lejartakor, vagyis tiz évvel késébb, 1916-ban
Szabadka jelezte az Egyesiilt Légszeszgyaraknak (Vereinigte Gaswerke in Augsburg),
hogy élni kivan a jogaval. A Févdrosi Hirlap errdl igy tuddsitott: ,A szabadkai
gdzgydr megvdltdsa. A szabadkai gdzgydr koncesszidja ebben az évben lejdr.
Szabadka varos elhatdrozta a gdzgydr megvdltdsdt és az erre vonatkozo tdargyaldsok
megindultak az augsburgi Vereinigte Gaswerke A.-G.-tal, melyhez a szabadkai lég-
szeszgydr tartozik. A megvdltds koriilbeliil 1 millié K-ba fog keriilni. Két év miilva
sasagot az dram olcsobbd tételére kényszeritse, uj villamostelepet dllit és onnan fogja
a vdroshdzat, az épitendd uj szinhdzat, az Osszes kozépiileteket és nyilvanos helyi-
ségeket villamos arammal elldtni.™

1916. junius 28-i levelében Riigemer, az Egyesitett Légszeszgyarak vezetdje
elismerte, hogy Szabadka terve a gazgydr és a villanytelep egy kézbe vételére a leg-
célszertibb, és hogy a gazgyar telkén van elegendé hely egy uj villanytelep felépitésére,
mégis azt kérte, hogy a telepiilés tiz évre mondjon le a gazgyar megvaltasarol.
Felajanlotta, hogy a légszesztartok mogotti teriileten felépitik az 4j aramkozpontot,
amit a megvaltasi idészak végéig tizemeltetnének.

1917. aprilis elején — a személyes targyalds utan - a vallalat azt ajanlotta, hogy
ha Szabadka 6t évre elhalasztja a gazgyar megvaltdsat, akkor Gjabb kedvezményt
nem kap, csak a habort utanra halasztjak. A megvaltas alapja ugyanis maradna
az 1911 és 1916 kozotti tizletévek. Egyetlen kérése a véllalatnak a légszeszarak
felemelése, illetve a széndrakhoz kotése volt: ha a szénarak 20 szdzalékkal emelkednek,
akkor a légszesz kobméterenkénti ara is 1-1 fillérrel folemelhetd, csokkenés esetén
pedig leszallithato legyen."
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1917. majus 24-én fogadta el a Vereinigte Gaswerke vezetdsége az egy nappal
korabbi targyalas eredményét, a 700 000 koronas megvaltasi rat és az utcai lampak,
a fogyasztoknal 1év6 gazorak és egyéb tizemi készletekért a kb. 80 000 koronas leltararat,
utobbirdl megjegyezve, hogy ,,mai forgalmi értékiik joval nagyobb”."” Néhany nappal
késobb mégis meggondoltak magukat, és 750 000 koronat kértek a gazgyarért
a ,valuta siralmas allapotdra valo tekintettel, valamint figyelembe véve a hdaboru
eldidézte iizleti eredményeket”. Végiil a kett6é kozotti arban sikeriilt megegyezni,
hiszen 712 000 koronat fizetett a gazgyarért Szabadka, emellett 76 208 korona 69 fillért
az atvett anyagokért. Az Egyesiilt Légszeszgyarak tovabba atruhazta a varosra a bécsi
Guttmann testvérekkel az év végéig fenndll6 szénszallitasi szerz6dését.”

A julius 28-i tandcsiilés Steiner Karoly temesvari gazgyarigazgatot kérte fel szak-
ért6ként a szabadkai iizem megvizsgalasara,” annak vezetdjét, Seereiner Alfonzot
pedig utasitottak, hogy a jovo évi szénkészlet beszerzésére kezdje meg a targyala-
sokat Budapesten és Bécsben is. Thiibner Ferenc, a m. kir. 6. honv. gyalogezred
potzaszloaljanal 1évé szamvivé Grmester — mindsitett segédszolgalatos — katonai
felmentését kezdeményezték Seereiner tanacsara, hogy az Gj tizem szamvevoje
(f6konyveldje) legyen. Seereinert biztdk meg a sziikséges irodai kellékek és nyomtat-
vanyok beszerzésével is.”

Seereiner a széntargyalasok miatt jart Budapesten és a beliigyminisztériumban is,
ahonnan azt a hirt hozta szeptember 12-én, hogy a gazgyar tigye kedvezd elintézés
el6tt all, csak Szabadka f6ispanjatél néhany informacié megadasara var a beliigy-
miniszter. Seereiner tuddsitdsa szerint a beliigyminiszter ,,a gdzgydr megvdltdsdt
szivesen latja, mert szamit arra, hogy a gazgydr megvdltdsa nagy gazdasagi elonyoket
fog a vdrosnak nyujtani.”™

A beliigyminiszteri jovahagyast oktober 2-an kaptak meg. A honap végén,
oktober 26-an tekintette meg és vizsgalta at a gazgyar épiileteit Pongracz Albert,
a szegedi gazgyar igazgatoja, aki néhdny hibat talalt, melyek a gyar iizemképességét
nem befolyasoltak, ezért javasolta a felsorolt hibak kivételével - mert azoknak ki-
javitasara a korabbi tulajdonost kotelezték — a gazgyar atvételét, ugyanis véleménye
szerint a gyartelep és a cs6halézat ,iizemképes jo dallapotban van”*

A gyar atvételére a honap utolsé napjan keriilt sor.

A Délmagyarorszdg cimi lap igy tudoésitott az eseményrdl: ,,Szabadka dtvette
a gazgydrat. A gazgydr dtvételének honapok ota megindult folyamata — mint Szabadkd-
16l jelentik — végre teljes betetdzést nyert. A vdros hivatalosan dtvette a gdzgydrat
és mar hatésdgi tizembdl kapja a kézonség a vilagitdst. Szerddan délelott a gazgydrban
megjelent a vdros részérdl a foiigyész, a fomérnok, egy varosi mérnik és két torvény-
hatésagi bizottsdgi tag. A volt tulajdonos, az augsburgi gazmiivek képviselGjén kiviil
megjelent Adorjan Emil uijvidéki és Schneider Fiilop pozsonyi gdzgydri igazgato
szakértoként, mig a vdros szakértdjeként Pongrdcz Albert, szegedi gdzgydri igazgaté
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szerepelt. Az dtvételrdl szolo hivatalos jegyzokonyvben megdllapitottik a gazgydar
aktivdit, passzivdit és az dtvételi feltételeket. A vdros a gazgydr egész berendezéséért
és folszereléséért kortilbeliil 789 korondt fizet. A vdrosi gdzgydr vezetésével az eddigi
igazgatot, Seereiner Alfonzot biztdk meg.”™

Az 33j tizem neve Szabadka szab. kir. varos gdzmiive lett. A korabbi tisztviselok
koziil az igazgaton kiviil atvették Thiibner Ferenc f6konyveldt, Schreier Izidor
gazmestert, aki mar 15 éve szolgalt a gazgyarnal. Harom pénzbeszedét is: Teleki Istvant,
Korpel Jolant és Ugri Illést is. Utobbit csak a hdboru idejére, mert helyettes pénz-
beszed6 volt.” A gazgyar megvaltasahoz sziikséges Osszeget a Délvidéki Kozgazdasagi
Banknal felvett 7 milliés kolcsonbdl fizette a véros.

A helyi Bacsmegyei Napl6 tudodsitasa szerint: ,,A szabadkai gdzgydrnak a vdros
dltal leendd dtvétele ma véglegesen megtortént. Holnap, november elsejétél kezdo-
déleg tehdt madr vdrosi iizem szolgdltatja Szabadka lakossdgdanak a gazvilagitast,
mert hiszen egyéb célra most a gydrnak elegendd gaza nincsen. Most, hogy s vdros veszi
hdzikezelésbe a gydrat, azzal kecsegtethetjiik magunkat, hogy taldn nem fognak
megismétlédni a multak bajai. [...] Az, hogy a gdzgydr vezetdje annak régi igazga-
téja lesz, Szabadkdn dltaldnos 6romet okoz. Az igazgato elézékenysége, koriiltekintése
biztositja a kozosséget, hogy a gazgydr mint vdrosi iizem is a legnagyobb méltdnyos-
sdgot fogja tanusitani a fogyaszté kozonséggel szemben.™

A SZABADKAI GAZGYAR AZ ELSO VILAGHABORU UTOLSO EVEIBEN

Az els6 vildghaboru alatt a megvaltozott viszonyok, életkoriilmények miatt szimos
nehézséggel kellett a gazgyarnak szembenéznie. Ezekrdl egy 1916-0s, a varoshoz
intézett levelében igy szamolt be a gazgyar igazgatdja: ,A hdboru mint sok mds
intézményt és villalkozdst a mi hosszii évi szerzédés dltal lekotott és a hdborii el6tt
potszerzddéssel a varosnak nyujtott nagy kedvezmények dltal stilyosbitott és terhelt
vdllalatunkat érzékenyen kdrositotta, mert nemcsak a haboru alatt ldbra kapott
oridsi draguldssal nem hozhatta egyensiilyba a gazgydr bevételeit, hanem, ellenkezéleg,
egyrészt a tomeges bevonuldsok, a kozonség nagy takarékoskoddsa és az iizletszerzés
szdzféle nehézségei végett nem tudott nagyobb forgalmat elérni, mdsrészt pedig te-
temes kdrunk volt a fizetenddé magasabb munkabérektdl és ténylegesen emelt regie
koltségekbdl, s végiil az 6rokos vasiiti szdllitdsi nehézségekkel kiizdottiink, s ennek
eredményekép, s a banydk dltal le nem szallitott szénhidny miatt kénytelenek voltunk,
pld. 1915. janudr 1.-t61 1916. november 1.-ig teljes 12 honapon at, a szerzddés szerint
benniinket megilleté gazvildgitdst a felére redukalni. Hogy a redukdlds, minden
egyéb drdragité koriilményektdl eltekintve, résziinkre mit jelentett, kitiinik abbdl,
hogy a vdros évi gazfogyasztdsa, az utobbi években vilagitdsi naptar szerinti szol-
galtatds mellett, kitett mdr évi 70000 korona szamla - Osszeget, tehdt nem tulzunk,

.....

ha azt dllitjuk, hogy 12 redukdlt vilagitdsi honapban, a rank nézve szerencsétlen
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haborus viszonyok folytdan, a vdros, rajtunk, kerek 25000 korondt takaritott meg
vildgitdsi koltségekben. A rosz, illetve gyér vildgitds végett a vdros kozonsége s a helyi
lapok, mint emlékezni méltéztatnak, gyakran és elkeseredetten panaszkodtak,
de javultak kozben a vasuti szdllitdsi viszonyok, ugyannyira, hogy ez év mdjus ho-
napjaban mdr abba a szerencsés helyzetbe jutottunk, hogy 12 hénapi félvildagitds
utan felgyijthattuk a tobb szdzezer korona koltség drdn feldllitott gazkandeldbereket,
és pedig a majus és junius honapokban eldirt égési-naptar és égési idotartam szerint
tehat nem égettitk mar dertire-borura a lampakat, mint azt hitték, hanem szigoriian
betartottuk a naptdri felgyujtdsi és oltdsi idoket.”™

Ezt még a lampak ajbdli teljes felgyujtasa eldtt, aprilisban bejelentették a mérnoki
hivatalnal, de csak julius 10-15. koriil tett észrevételt a varosi mérnoki hivatal,
hogy a lampak csak felerészt égjenek. November végén probaltak ismét elérni
a varosi tanacsndl, hogy legalabb a félvilagitas arat, 2665 korona 32 fillért fizesse ki.

1916 decemberében, a varossal folytatott targyaldsok sordn mar felvetették,
hogy januar 1-jét6l a kozvilagitasi lampakért fizetett égési dradijakat 0,4 fillérrel,
a vilagitd gaz arat pedig 4 fillérrel kellene megemelni atmenetileg.* A potszerz8dést
nem hosszabbitottdk meg, ezért 1917. janudr 31-i levelében a gazgyar igazgatoja
értesitette a tanacsot, hogy az 1888-as alapszerz6dés 1épett életbe, amely szerint
a gaz ara a fogyasztastol fiigg. Az 1916-os évben Szabadka fogyasztasa nem érte el
a 600 000 kobmétert, ezért a gaz arat emelték: a kozvilagitasi égésiora-dija 1,5 krajcarra
(tehat 3 fillérre), a varosi épiiletekben fogyasztott légszesz ara pedig 32 fillérre
valtozott.” Ezzel végrehajtottak a decemberben kért gazaremelést, s6t a varosi
fogyasztas esetében ez nagyobb mértéki lett, mivel korabban csak 24 fillért fizet-
tek a fogyasztasért kobméterenként.

Az aremelés nem tartott sokdig, mivel februar kozepén szénhidny miatt a gazgyar
termelése leallt. A Népszava errdl igy tudésitott: ,,Szabadkdn nincsen gaz. A szabadkai
gadzgydr igazgatoja megjelent dr. Biré Kdroly polgdrmesternél és bejelentette, hogy
a gazgydr szénhidny miatt az tizemet teljesen megsziintette. Mostantol kezdve Szabadkdn
nincsen gdz. A vdrosnak ucai villanyvildgitdsa nincs és igy egyeldre nem segithet magén.™
A targyalasok kozben, az egyik aprilis végi levelének utoirataban Seereiner kozolte:
~Egyben tisztelettel kozlom hogy szénkészletiink a mai tetemesen reduktioval még
csak szombatig lesz elég, s akkor a gdzszolgdltazdst, valésziniileg ismét be kellesz
sziintetni egy iddre, mert nincs remény, hogy 1-2 héten beliil szenet kapjunk.™

1917-ben még nehezebb volt a gazgyar Gjrainditasa. Szeptember 24-i jelenté-
sében errdl igy ir Seereiner Alfonz: ,,a gdzgydr iizemét, még a villalat kezelésében
f- év oktober ho 1.-én, 5 havi iizemsziinet utdan 1ijbél meg fogom indittatni, a magdno-
soknak gazt szolgdltatni és egyeldre kb. 100-120 gdzkozlampdt fogok felgyiijtgatni.
a kozldmpdkat 1-t61 7-éig esti 6 6rdtol éjjeli 11 6rdig és 7.-ie utdn e hé végéig foko-
zatosan esti 5 6rdtol hajnali 5 6rdig akarom égetni. Tobb lampdt egyelére aligha
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3. kép: Dr. Biré Karoly, Szabadka polgdrmestere

(Forrds: Bdcsorszdg 1905. évi szdma)

van médomban felgytijtani, mert nem tudok elegendé szamban ldmpagyijto férfiakat
vagy néket alkalmazni. A gaztermelés felvétele is csak 1igy volt lehetséges, hogy hdarom
fiitét ideiglenesen, az ujvidéki gazgydrtol kdlcsonoztem, de a 3 fiitét, f. ho 30.-dn,
miutdn a gdziizemet ott is fel akarjdk mdr venni, Ujvidékre ismét vissza kell kiildenem.-
Megfelel6 munkdsokat itt mdr azért is nehéz taldlni, mert azok még pedig teljesen
gyakorlatlan munkdsok, 15.— korona napszamot kérnek és el vagyok rd késziilve,
hogy ehhez hasonlé kovetelésekkel fognak majd a lampagyiijtok is elédllani! A kérdést
nem tudom mdsként megoldani, minthogy a jelentkezé munkdsokat a veliik ki-
alkudhaté bérért alkalmazom. amint a munkakindlat nagyobb lesz és megfelelé
olcsobb erdk jelentkeznek, vagy az életviszonyok javulni fognak, a béreket ehhez képest
le fogom szdllitani. Mindaddig azonban fiiggiink a munkdsok bérkiveteléseitdl.
Kérem ennek szives tudomdsul vételét, valamint azt is, hogy amennyiben a vdros-
héazan munkdsok jelentkeznének, oket jelentkezés végett hozzdam utasitani sziveskedjen.
Nagy hasznunkra volna 2-3 erds, iigyes hadifogoly is”. A jelentés tovabbi részében kérte,
hogy a Szabadkara érkezd, gazgyartasra alkalmas szenet a gyar kapja meg, valamint
kért egy hordé petroleumot az utcai lampak felgyujtasahoz, illetve az el6zetesen
a varosi gazgyar tizeménél felmeriilé koltségekre 6000 koronat.™
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Mar az atvételi targyaldsok alkalmaval egy magasabb gazarat allapitottak meg:
a 32 fillért felemelték 50 fillérre, a varosi tizemek részére pedig 30 fillérre. A gazgyar-
igazgato kérdezte, hogy az Uj egységarat oktober 1-jétdl szamlazhatjak-e, vagy csak
november 1-jétdl. Egy masik kérdésben az iizem altal termelt melléktermék, a katrany
eladdsi aranak felemelését is kérte 10 fillérrél 20 vagy 25 fillérre. Ezt a mellékterméket
- hadi célokra - a kereskedelmi minisztérium miszaki osztalya és a budapesti
er6dépitési igazgatosag vette igénybe, tehdt a gazgyar csak azoknak adhatta el,
akik a fenti két helyrdl ,beszerzési igazolvanyokkal” rendelkeztek. A kereskedelmi
minisztérium miiszaki osztalyan az igazgatd személyesen kezdeményezte, hogy
az 1915 6ta termelt ammoniakot feldolgozhassak, amit a minisztérium korabban
lefoglalt, de nem szallitott el, s mar nem tudjak hol tarolni, holott a cseppfolyos
ammoniabdl hidny volt.” Mindkét javaslatat jovahagyta a varosi tandcs, tehat a magan-
fogyasztok oktdber 1-jétdl fizették a magasabb egységarat, és a katranyért is méter-
mazsanként 25 koronat kértek. November 14-i jelentésében Seereiner bejelentette,
hogy a vasuton széllitott szén 5-6 szazaléka hianyzik, ezért javasolta, hogy kartéritést
kérjenek a vasuttél. A masik probléma az volt, hogy a ,,fegyveres szolgalatra alkalmatlan
gazgydri munkdsokat egyre-mdsra behivjik segédszolgdlatra, fél6 tehdt, hogy ennek
folytdn iizemzavarok fognak bedllni.” Ezért kérte a varosi tanacsot, hogy a nélkiiloz-
hetetlen gazgyari munkdsok katonai szolgalat aléli mentesitését kezdeményezze.™

Seereiner Alfonz talpraesett vezetd lehetett, aki a varosi gazmii vezetdjeként mindent
megtett a varosért, minden kovet megmozgatott a gyar érdekében. 1917. novem-
ber 22-i jelentésében példaul ezt irta: ,, aligha szorul magyardzatra, hogy mit jelent az,
hogy november hé 20.-dn és a mai szénmizéridk mellett az ember — a szénbizottsag
elékeriilion, hogy ott, ahol az orszdg minden részébdl Osszesereglett nép és a budapesti
lakossdg szorong és ldzong a szénért, még eredményt is tudjon elérni, mdr pedig némi
eredményrél tehetek jelentést, amidon tisztelettel bejelentem, hogy hatdrozott igéretet
kaptam arra nézve, hogy az oktober hénapban Szabadka részére kiutalt 25 waggon
fiitészenet a szabadkai helyi széneloszto bizottsag meg fogja kapni, bar erre, jog szerint
igényt nem tarthat, mert a szénbizottsdg dllitdsa szerint Szabadka szab. kir. vdros tandcsa
elmulasztotta a gondoskoddst arrél, hogy a vdros kézonsége részére, valamelyik szén-
banydndl megrendelte volna a kozonség részére sziikséges fiitdszén mennyiséget?!™

1918. julius 24-én kiildte el Seereiner az elsé félév tizleti eredményét. E szerint
1948,38 korona nyereséggel zart a szamlak szerinti eredmény, de ha ehhez a téke-
torlesztést és a lampagyujtok, gazgyari tisztvisel6k potlékait is hozzaszamitjak,
akkor 29 051 korona 62 fillér veszteség az eredmény. A gyarigazgaté megoldast
is kindlt a helyzetre: ,a gdztermelés regie koltségei, mint dltaldban minden termelésé,
annyira megdrdagultak, hogy a gdzgydr hdztartdsinak egyensiilya némileg csak akkor
allithato helyre, ha a gaz kobméternek drdt 10 fillérrel megemelnénk. A jelentkezd
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veszteség, bdr csak részben nevezheté annak, mert mig a viros 1914. év I felében a kiz-
vildgitdsért kereken K 34000.- fizetett a villalatnak, addig ugyanezért 1918 I felében
kereken csak 20000.- korondt fizetett a vdrosi gdzmiinek és amennyivel takarékosabb
volt a vildgitds most, legaldbb is ugyanannyival dragult meg a gdz termelése azota.™
Seereiner Alfonz ratermettségének bizonyitéka, hogy nemcsak tizemben tartotta
a gazgyarat 1919 marciusaig, hanem sikeriilt megériznie a készéngaz-termelést is.
Ez azért is fontos, mert melléktermékként kokszot éllitottak eld, amelyet a szabadkaiak
tiizelésre hasznalhattak fel.

Nem kovetkezett be az, ami az Gjvidéki gazgyarral tortént. A Szeged cimfi lap
1921-es hire szerint: ,, Ujvidékr()'l jelentik, hogy a hdborii utolsé évében vdrosi keze-
lésbe dtvett ottani légszeszgydr dtvételét koveloleg mdr csak rovid ideig volt képes
a kdszéngdz iizemet fonntartani s fagdzgydrtdsra térvén dt, miutdn ezen gydrtdsi
mod nagy koltséggel jart, a vdros kénytelen volt az iizemet teljesen besziintetni.
Az ujvidéki gazgydr immdr tobb, mint két éve teljesen tizemen kiviil van s a vdros-
nak nem is dll médjdban az iizem 1ijbdl vald folvétele, minélfogva a gydr bérbeaddsa
irant pdlydzatot hirdetett.”™

4. kép: Dr. Biré Karoly, Szabadka polgdrmestere

(Forrds: Bdcsorszdg 1905. évi szdma)
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