A FELSOOKTATAS EXPANZIOJA
(Lukdcs Péter)

Ezt az expanzidt — ami az én prezentdciémnak a cimében is szerepel —, sokan té-
megesedésnek nevezik, és ugy értelmezik, hogy pusztan kiterjed, megné a felsGoktatds,
tehdt egyre tobben jarnak bele. Holott szerintem ennél t&bbrél van szo.

Ami a novekedést illeti, egyre inkabb lathatd, hogy a fiataloknak, nemcsak hogy a
korabbihoz képest nagyobb témege jut felsdoktatasi intézményekbe, de ez a folyamat
folytatédik: egyre tobbeket tanitunk, fogunk tanitani ezekben az intézményekben.

Hogy hdnyan és milyen ardnyban vesznek részt a felsoktatdsban? A hdnyat még
talan igen, de hogy milyen ardnyban, ezt elég nehéz megmondani. Az mindenesetre
tény, hogy a magyar féiskolai, egyetemi hallgaték szdima egy bé évtized alatt a harom-
szorosdra novekedett.

Ahogy én a mai magyar adatokat nézem, azt mondanam, hogy a korosztdly fiatal-
jainak agy a 20%-a, legfeljebb harmada mar felsGoktatdsba jar. Ennél pontosabb ada-
tokat nem mernék mondani. Mert hiszen az adatok, legaldbbis azok, amelyeket politi-
kusainkt6l hallunk, rendkiviil ellentmondéak. Amikor valaki azt mondja, hogy a
korosztaly X%-a, akkor altaldban nem szokta megmondani, pontosan melyik korosz-
talyrdl beszél. Nehéz ezt megdllapitani, de pillanatnyilag kétségkiviil mindannyian 4t-
¢ljlik és az elmondhaté, hogy madr taldn a fiataloknak a harmada, valamilyen értelem-
ben bekeriil a magyar felséfoka oktatasba.

Hogy mi is az a fels6oktatds, megint egy bonyolult tigy. Mert ma mar biztosan nem
az egyetem és a fdiskola csupdn. Uj fajta a hallgatéi dsszetétel, Uj fajta képzési formak
jelentek meg, olyanok, amelyeket kordbban nem ide soroltunk. Erre késébb még visz-
szatérek.

De ezzel mar bele is kaptam abba, hogy amikor azt mondjuk, expandal a felsGok-
tatds, akkor azokkal szemben, akik azt hiszik, hogy csak nagyra né és sokan jarnak be-
le, igazabol arrdl kell gondolkozni, hogy ez a mai felsoktatds mar nem az, mint a teg-
napi, és méginkdbb nem az, mint a tegnapelétti. Vagyis valami egészen djnak tind
szisztémaval taldlkozunk.

A mindennapi diskurzusban és a ma, nalunk folyé vitdkban két fé6 szempontot
szoktak hangsulyozni. Az egyik, hogy tul sok hallgatét iskoldzunk be, ezért romlik a
szinvonal. A hallgaték egyre tobben vannak, ettél ,tehdt” az oktatds mindsége egyre
rosszabb, ez borzaszto, és ez ellen tenni kell valamit. A masik ilyen fontos allaspont,
amit gyakran hallani, olvasni, hogy nem jé megoszldasban iskoldzzdk be a felsGoktatds-
ba a fiatalokat, vagyis nem olyan szakmdkra, nem olyan ardnyokban, ahogyan ez a tar-
sadalomnak és nekik maguknak is a késébbiekben jé lenne. Ezeken a mennyiségi meg-
kozelitéseken szerintem érdemes tallépni.

Ugy vélem, ¢z a mostani expanzié mas és tobb, mint mennyiségi névekedés. Igaza-
bél az expanzid fogalmadval a felséfoku iskoldztatashoz valé megvaltozott viszonyunkat
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fejezziik ki. Ez a fogalom tehdt mindinkdbb a tarsadalomnak a felséfoku iskolaztatas-
hoz valé megvaltozott viszonyat és a fiataloknak az iskoldztatdsi lehetdségekhez vald
megvaltozott viszonyat jeloli. Azt, hogy a vildgnak egy szelete, amit gy szoktunk mon-
dani hagyomaényosan, hogy egyetemre jarni, vagy féiskoldra jarni, megvaltozott. Vagy
legaldbbis nagyon jelentds valtozdsok indultak meg a kozépfok utani iskoldztatas tar-
sadalmi szerepe tekintetében.

Olyan tarsadalmi folyamatok indultak meg, amelyek jov§jét ma még nem lehet
egészen vildgosan latni. De mikor is kezdddtek ezek? Hadd kezdjem egy Kkis térténeti
visszatekintéssel, mar csak azért is, hogy vildgosan ldssuk, hogy a probléma, amivel
most taldlkozunk, amit atéliink, nem egészen Uj. Philip Coombsra hivatkoznék,
»Az oktatas vildgvalsdga” cimi konyvére', amelyet 1967-ben irt meg egy akkori nem-
zetkozi konferencia anyagdra tdmaszkodva. 68-ban jelent meg a konyv. Ez volt az elsd
rendszerszempontd elemzése az oktatds vilagproblémadinak. A vildagprobléma maga is
4j kifejezés volt akkor, 6ridsi feltlinést és izgalmat keltett, hogy valaki az egyes orsza-
gokban jelentkezé problémadkat vildgszinten is dttekintette, és képes volt az Gsszefiig-
géseket felfedni.

A kovetkezdket mondta: szinte mindeniitt valsidgba keriilt az iskolarendszer, mert
mind a fejlett, mind a fejlédé orszdgokban megkezd6dott a kozépfoku oktatds robba-
nésszerd expanzidja. A robbandst a fejlett orszdgok valahogyan, nagyon dragan megta-
nuljak kezelni, de nem valészint, hogy igazdn békésen meg tudjdk majd oldani a ke-
vésbé fejlett orszdgok. Ezért a konyv is igazabdl az utébbiak problémadival foglalkozik.

Coombs konyve bemutatja, hogy az otvenes évektél kezdve ugrasszerdien
megndvekedett a kozépiskoldba jarok 1étszama, a pénzek, amelyeket erre szantak vol-
na, szanni tudnak az allamok, ehhez képest kevésnek bizonyulnak és rdaaddsul ezek a
gyerekek -ahol szakmat, vagy altaldnos képzést valaszthatnak — nem azt tanuljak, nem
olyan ardnyban, nem 1ugy, ahogyan a tarsadalomnak és nekik ez tdvlatilag j6 lenne.
Ezért sokak szerint a mindség is nagyon romlik. Ugye ismerés? Tulajdonképpen szd
szerint azt olvashatjuk a durvan 35 évvel ezel6tti konyvben a kozépfokrdl, amit most
sokan a felsGoktatdsrél mondanak. A felsGoktatds is megemlittetik persze ebben az
1968-ban megjelent konyvben. Nevezetesen ugy, hogy a felsdoktatdsi intézményeknek
segitenilik kell az dllamokat és a kozépfoku iskolarendszereket, hogy ezt a nagy gon-
dot, ami a kozépfok kirobbané kiterjedésével és tdl nagyra novésével, az expanziéval
bekovetkezik, segiteni tudjak. Milyen segitségrél van sz6? Tandrképzésrél, oktataspo-
litikai tandcsaddsrol, az iskolai munka mddszereinek fejlesztésérél, pedagdgiai segit-
ségrél a kozépiskoldk szamadra. Az a gondolat, hogy a kézépiskoldba jarék témegei azu-
tan a felsGoktatast is egyhamar meg fogjdk majd rohamozni, Coombsndl még nem
meriil f5l. O az egyetemet ilyen szempontbdl nem érzi még veszélybern.

Coombs azt mondta, hogy a kozépiskola tomegesedését nem csak pénziigyileg nem
lehet birni, hanem tarsadalmi robbanads is lesz. A tomegesedés — mondja — a kézépis-

! Philip H. Coombs (1971) Az okratds vildgodlsdga. Rendszerelemsés. Budapest, Tankinyokiado
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koldban 4j médon fog felvetni régi kérdéseket. A hagyomadnyos iskolatipusok meg fog-
nak szlinni, vagy dtalakulnak, és valamiféle vegyes felvigottszerlek jelennek meg.
Az egységességrél, hogy bizonyos fajta iskolatipusok vannak, hogy van a hagyomanyos
gimnazium és az mindig is olyan lesz, mint volt, ezzel — mondja 6 — le kell szdmolni.

Egy-egy iskolatipuson beliil is kiilénbodzé tanulméanyok fognak folyni. A munka-
erdpiaccal méginkabb iitkozni fog — mar litkzott akkor — a kozépiskolak kibocsatdsa.
Nem olyan embereket nem olyan szakmdkra képezne, nem olyan tarsadalmi polcra
iranyitjak a végzett kozépiskoldsokat az intézmények, ahogy ezt a tdrsadalom, vagyis
az dllamok iranyitdi elvarnak.

Azt mondja, arra kell vigydzni — itt a mai vitdkra utalnék —, hogy bar a munkaerépi-
acnak nyilvanvaldan nincs sziiksége erre a termékre, amit a kozépiskoldk viladgszerte Kki-
bocsdtanak, az oktatdstervezdknek ettél nem szabad megijedniiik, mondja 6, nem a pil-
lanatnyi munkaerdpiachoz kell igazodni, hanem a tdrsadalmi igényekhez, és arra kell
szdmitani, hogy a szakmadk at fognak alakulni. Tudomasul kell venni, hogy mikozben bi-
zonyos foglalkozdsokhoz egy fejletlen orszagban, vagy egy fejlédé orszdgban feltétlentil
megkovetelik a négy elemit, majd a nyolc osztalyt, addig annak a feladatnak az ellatdsa-
hoz Eurépédban hirtelen kozépiskolai végzettséget fognak természetesnek tekinteni.

Ez is ismerds a mai, felsGoktatasi tulképzésre vonatkozo vitdkbol?

Mindebbél nyilvan arra lehetett kévetkeztetni, hogy nem feltétlentil a munka ki-
van meg bizonyos képzettséget, hanem forditva térténik. Bizonyos tarsadalmi csopor-
tok bizonyos képzettségre tesznek szert és aztan elhelyezkednek a munkaerépiacon —
a munka maga pedig ennek kovetkeztében dtalakul. Erre késébb még visszatérek.

Mindezt Coombs idejében a kozépiskoldk tomegesedére vonatkoztattdk. De '68-
ban, éppen amikor megjelent a konyv, jottek az egyetemi didkldzaddsok a fejlett Nyu-
gat orszdgaiban, és kideriilt, hogy mar nem csak a kozépiskola, és nem csak a fejletlen
orszdgokban, hanem a fels6oktatds és a fejlett orszdgokban is robbands szélére keriilt,
s6t meg is tortént a robbands. Igazdbdl az tortént ‘68-ban — sok egyéb mellett —, mert
hiszen a nyugati tarsadalomfejlédésben — ma mar tudjuk —, sok szempontbdl is 6ridsi
korszakvaltds volt 1968, de ami az egyetemeket illeti, és helyenként a féiskoldkat, az
tortént, hogy ezek mdar akkor tdl nagyra néttek. Persze nem egyszertien a méretekkel,
nem pusztan az akkori szemszdgbdl nézve is til sok hallgatéval volt baj. Hanem azzal,
hogy az akkori felsGoktatds tartalma és Reretei csak a korabbi hagyomadanyos elit struk-
tarahoz, elit rendszerhez, elit célkitizéshez voltak megfeleldk. A didkok ezekben az in-
tézményekben, egy 1j tarsadalmi helyzetben olyan Korldtok kozé keriiltek, amelyeket
sziikségképpen fel kellett robbantani.

A kovetkez6 idGszakban, a hatvanas-hetvenes években, »a sorok rendezése” folyt a fel-
sGoktatasban. A nyitottsig, az esélyegyenldség, a faji, nemi, osztalybeli egyenlétlenségeknek
a lekiizdése a bejutdsnal, a bent maradasnal és a végzésnél, s ily médon a demokratizéldsa,
atalakitdsa a hagyomanyosan Kkis elitet, elitet képzé felsGoktatasnak — ez keriilt napirendre.

A hetvenes évek végéig, a nyolcvanas évek elejéig viszonylag jol birtdk az dllamok
a terjeszked?é fels6oktatds finanszirozasat a legfejlettebb orszagokban. De akkor min-
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deniitt bekdvetkezett a koltségvetések Korlatozdsdara. Kovetkezett egy hatdr, ezt neve-
zik agy, hogy a joléti tarsadalom lehetdségeinek a kétségbevondsa, vagy reagenizmus,
thatcherizmus, a mi szempontunkbdl az a 1ényeges, hogy elkévetkezett valamifajta ha-
tarvonal, ahonnét kezdve a legfejlettebb dllamokban hirtelen csdkkeni kezdtek a felsé-
oktatdsra forditott koltségvetési dsszegek. Gyakorlatilag mindeniitt megnyirbaltdk a
felsGoktatas koltségvetését, mikdzben nem tudtdk visszafogni a hallgatélétszam tovab-
bi novekedését: a folyamatos novekedés ma is vildgjelenség.

Innét kezdve 1j pélyara igyekeztek a felsGoktatast terelni. A koltségesokkentés, a
hatékonysag, 4j finanszirozds, piacszimulacié, elszimoltathatésig, kommercializalds,
tomegtermelés, ezek az 0j jelszavak. Ez az a korszak, a hetvenes-nyolcvanas évek, ami-
re utalnak azok, akik ma tudasgyar vagy papirgyar cimszavakban fogalmazzdk meg a
dilemmaikat. Ez volt a ,tuddsgyarnak” a korszaka. Igyekeztek az ipari termelésbél is-
mert mdodszerekkel kezelni a fels6oktatasi ,termelést”, és a koltség-hatékonysdg elem-
zésekkel a lehetd legolcsdbba tenni. A jelszd a ,beruhdzds az emberi tékébe” lett, és en-
nek a beruhdzasnak a haszonélvezdéje nem csak a tdrsadalom, hanem az egyén is -
kovetkezésképpen igyekeztek a beruhdzas koltségeit példaul tandij forméjaban rész-
ben az egyénre haritani.

A mai korszak azonban mdar nem a tudasgyar korszaka. Ugy tinik, hogy ez igaza-
bdl elmult. De a mai felsGoktatds mar nem is papirgyar, ami egyes kritikusok szerint
a tuddsgyarnak lenne valamiféle csdkkent értéki utidnzata, utéda, vagy ellenfogalma.
A mai fels6oktatds a tudds szupermarketjeinek vagy plazdinak a korszaka. Vagyis nem
arrdl van sz6, hogy a felséoktatds iranyit61 betdplalnak valamifajta inputot a felséok-
tatdsi intézményekbe, és akkor megjelenik egy bizonyos fajta output és igazabdl azért
kell koltség-hatékonyan és jol miikodni, hogy minél olcsébban, minél jobb mindség-
ben allitsak el6 ezek az lizemek azt a terméket, amelyeket elvar a tarsadalom, vagy el-
var a gazdasdg télik, hanem forditott logika érvényesiil.

A felsGoktatds fokozatosan szolgaltatdssd, vasarolhatd, megvasarolhaté, adhaté, ve-
hetd, kovetelhetd, elfogyaszthaté fogyasztassa valik, és az igazi megrendelévé mar ma-
guk a hallgaték 1épnek eld. A hallgatdk és tagabban ,a tarsadalmi kérnyezet”, az érin-
tettek, az érdekeltek.

A felsGoktatds ma ahhoz alkalmazkodik, hogy 6ridsi tomegek akarnak tanulni.
Nem azt akarjdk tanulni, nem dgy akarjak tanulni, ahogyan eddig, és a tdrsadalmak
iranyitéi tudjak, hogy nincs is arra sziikség a korabbi értelemben. Mig kordbban kis
nemzeti elitet Répezett a felsGoktatds, de amikor a fiatalok harmada, 40%-a, fele jar
mar oda, nem lehet tovdbbra is elitképzé intézmények rendszere, vagyis a kKordbbi cé-
lok értelmetlenné valnak. Ettél kezdve, hogy ezek a bizonyos célok értelmetlenné val-
nak, valaki mdsnak kell a célokat kitliznie, és ez mar egyre kevésbé az dllam.

A kilencvenes évekt6l kezdve és ma mar egészen hangosan halljuk, hogy szolgdlta-
t6 allamra van sziikség a felsGoktatds irdnyitasara, és olyan felsGoktatdsra, amelyik
szolgaltat a klienseknek, az igénybevevéknek. Ez azonban azt is jelenti, hogy ,.a mit ta-
nuljak” kérdésének a vilaszadéja egyre inkabb a hallgaté kell, hogy legyen. Minden
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afelé mutat, hogy az eurdpai felsdoktatds is, vagy ez a hagyomanyos felsdoktatds, ahogy
mi inkabb ismerjiik, amerikanizalédjon. Hiszen az észak-amerikai felsGoktatds mads
maddon fejlédott, ott kezdettdl fogva inkdbb piaci jellegl volt a miikodése.

Diverzifikacié és differencidlédds kévetkezik be. Uj elvardsok jelennek meg, nem
elitképzés, egyidejlileg oktatds, kutatas, szakképzés, regiondlis innovacid, tandcsadds,
szakértés, kisebbségek, a kisvallalkozdk, az innovacié timogatdsa, a didkéletmod szol-
galtatasként val6 nyudjtasa, vagyis a felsGoktatds hagyomdanyos céljai, elitképzé céljai
eltiinésével 4j meg 0j igények jelennek meg. Ha egyszer olyan drdga, ha egyszer olyan
sokan jarnak bele, ha egyszer olyan 6ridsi ez az intézményrendszer, hat akkor adjon va-
lamit ezért a tarsadalomnak, pontosabban a megrendeléknek.

Innét kezdve az intézmények egyre inkdbb rakényszeriilnek, hogy a sokféle lehet-
séges cél koziil maguk valasszak ki az 6véket, és 6k maguk hatdrozzak meg ezeket a cé-
lokat, valamit a széles skalarél valasszanak ki. Beliilrél ennek megfeleléen megtorté-
nik a differencialédds. Oktatdsi programok széles skdldja alakul ki: hosszisidg és
tartalom szerint két-, harom-, négy-, 6téves képzések, szakképzés, munka melletti ok-
tatds, tdvoktatds, szendvicsképzés, virtudlis képzés. Mar-mar a ,.kéegyetem” és a k6f6-
iskola és a ko felséfokd tanfolyamok helyett olyasfajta képzés a felsGoktatds, ahol a
hallgaté maga donti el, hogy mit hogyan tanul, milyen iitemben, mikor vizsgdzik, ha
egyaltalan akar vizsgdzni, s hany évig jar az intézménybe. Elmosddni kezdenek a ha-
tarok az egyetem, a féiskola, a legkiilonbdzEébb tanfolyami szint képzések kozott — ki
hitte volna még akar hdsz éve nalunk, vagy harminc éve a Nyugaton, hogy a ma ,.akk-
reditalt iskolai rendszer( fels6foka szakképzésnek” nevezett tanfolyami képzéshez ha-
sonlét valamikor is egyetemek fognak szervezni? Vagy, hogy 30-40 éves didkok iilnek
majd a padokban? Valésiggal burjanzanak a legkiilonbozébb képzések, hiszen mind-
egyikre van igény. Csak utalnék rd, hogy ma mar a magyar felsGoktatasba jaré hallga-
tok fele is borsos tandijat fizet (hiszen Magyarorszdgon nem ingyenes a felséfoka kép-
zés, mindannyian tudjuk, hanem tandijas még az dllami intézményekben is, csak
vannak tandijmentes hallgaték, akiknek a tandijat az allam finanszirozza). A didkok
felérdl van szd, és az intézményeket — azt hiszem —, éppen ez izgatja. A hallgatd pén-
zért tanul, kovetkezésképpen, piaci megrendeléként 1ép fel.

Az eladhatd szolgaltatds megjelenése mellett 4j — ez a felsGoktatds eddig leirt folyama-
taitdl fiiggetleniil kivetkezett be — nagyonis 4j valtozasként koszontott be a globalizdlédas
felerdsodése. Ez utébbi azzal jar, hogy transznacionalissa valik a verseny és a kereskedelem
is ennek a szolgaltatdsnak a terén is. A hallgatéi mobilitds valéjdban anndl is nagyobb,
mint ahogy ez megjelenik az dllami statisztikdkban. Tudniillik itt is kialakul a fekete és a
sziirke mobilitds, amirdl természetesen ezek a statisztikdk nem igazdn adnak képet.

Ma madr tomegesen utaznak azért, hogy hosszabb-révidebb idét kiilféldon tanulja-
nak, de szaporodnak a kiilfoldre kihelyezett tagozatok, és a hatdrokon atnyuld, tobb or-
szagba egyszerre, esetleg tdvoktatdsi formdban exportalt képzések is.

Na most, ha ez a helyzet nemzetkozi téren, Kialakultak mar és nyomulnak elére a
nagy aruhazlancok, szupermarket lancok, ahol oktatast, tanulast lehet venni, diploma-
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hoz lehet jutni tanulédssal, akkor azt kell mondanunk, hogy ez mar nem tuddsgydr, ez
mar nem papirgyar, nem érdemes ezekkel a gondolatokkal igazabdl kiizdeni. Ami ma
burjanzik egy tudds-szupermarket rendszer, ahol diplomat, diplomaelemeket, vagy ha
tetszik, tudds-arucikkeket vesziink. Ennek elébb-utdébb ugyanigy meg fogjuk, vagy
meg fogjak taldlni utédaink a szabdlyozasi lehetéségeit, mint ahogy ezt a nagy aruhdz-
lancokkal, ahol drucikkeket vesziink a mindennapi életben, megtettiik, megtették.
Nyilvan atélni mindannyian atéljiik, hogy most torténik meg a valtozas.

Mi a helyzet az tgynevezett talképzéssel? Mi a sokak szerint varhaté értelmiségi
munkanélkiiliséggel? Azt gondolom, a helyzet ahhoz lesz hasonlé, ami a ,tul sok” ko-
zépiskolat végzettekkel tortént az utébbi évtizedekben.

Elészor a jelenlegi egyetemet, féiskolat igényld dlldsokba keriil az egyre tobb vég-
zett didk, majd pedig a most alacsonyabb képzettséget igényelni latszé egyéb fehérgal-
Iéros allasokat foglaljak majd el. Ezzel atalakitjak a szakmastruktirat, dtalakitjak a
kovetelményeket, éppen anndlfogva, hogy 6k masképp vannak képezve. Ahogyan a ko-
zépfoku végzettekkel tortént annak idején: azt gondolom, hogy ma ugyanez térténik a
fels6foku végzettekkel is. Ezt lehet fejlédésnek, lehet haladdsnak hivni, de egyszerien
mondhatjuk azt is, hogy atalakul a tarsadalom képzettségi szerkezete. Ha egyszer ez a
folyamat megindul, marpedig mar megindult, nem ldtom, hogy mi lenne az az erd,
amely megallithatnd. De bevallom, azt sem tudom igazdn megmondani, miért lenne az
baj, ha egy tarsadalom tagjai ma miveltebbek, mint tegnap, és hogy holnap még m-
veltebbek lesznek, még akkor is, ha ettél az igazsagtalansig, a kizsdkmadanyolds, az
egyenlétlenségek — lehet —, nem is sokat csékken.

Mi a helyzet a sokat emlegetett mindségromlassal? Ahogyan mintegy szdz évet tar-
tott annak elfogadtatdsa, hogy az dgorog, vagy latin helyett €16 idegen nyelvet, és ter-
mészettudomanyokat tanult kozépiskoldsok tuddsa nem értéktelenebb, rosszabb mi-
néségl, hanem mds, mint elddeiké, gy fogjuk mi is elfogadni, hogy a ma és holnap
egyetemet végzdinek tuddsa nem rosszabb mindségi, hanem mds, mint a mienk. Tébb
nyelvet fognak tudni, mint mi, jobban értenek majd a szamitdstechnikdhoz, mint mi —
de ettél magatdl se jobbak, sem rosszabbak nem lesznek nalunk.

Ez az az 4j helyzet, amelyben felsGoktatdsunk az EU altal kialakitani tervezett Eu-
répai Fels6oktatasi Térséghez csatlakozik. Amig el voltuk zarva a Nyugattdl, gyakran
— és sok tekintetben jogosan — gondoltuk, hogy 6k sok mindent jobban tudnak, latnak,
mint mi. A felsGoktatds dtalakuldsa tekintetében tudomadsul kell venniink, hogy mind-
az az Ujdonsig, amirdl most széltam, naluk is 4j.

Valéjaban az EU felséoktatdssal foglalkozdé szakemberei is csak most kezdenek vé-
dekezni a nemzetkozi fels6oktatdsi piacon legutébbi idékben végbement valtozasok el-
len, vagy inkdbb kezdenek ahhoz alkalmazkodni. Ezt célozza a Bolognai folyamat né-
ven ismertté valt kezdeményezés is. Azt hiszem, nekiink is ez adhat redlis perspektivat.
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