FIATALOK TERHASZNALATA
(Vidra Aniko)

BEVEZETES

A posztmodern korban a vildg és az emberi élet lehetdségei megnovekszenek, a tdrsa-
dalom hihetetlen mértékben ,,fogvasst”, informatizdlodik és kockdazatot vdllal. Az ,»0j ti-
pusu tarsadalom” ifjusdga egészen mas tipusu problémakkal, életérzésekkel, élethely-
zetekkel taldlja szemben magdt, mint mondjuk a kordbbi generdciékhoz tartozok.
Hatarozott tarsadalmi dtrendezédések— ifjusagi korszakvaltds a fogyasztéi-, az élmény-
, a szabadidé-, a média-, az informatizalt-, a tanulé-tudds alapu (?), riziké-tarsadalom
tikrében— befolyasoljdk az ifjusdgi kultdra alakuldsat, indukdljak az ezen a teriileten
is lejatszddo paradigmavaltast. Ez az dtalakulds teszi indokolttd, hogy az ifjusdg kuta-
tasdban is olyan 4j moédszerekre, elgondoldsokra, masfajta megkozelitésekre van sziik-
ség, melyek segitségével az ,,Uj tipusu” kérdések, jelenségek, problémak megfelelé mo-
don irhaték le, deritheték fel. A szocializdcié mar nem tekinthetd tobbé egyszerd,
ismétl6dé mechanizmusnak; szdmos formédban, mddon és tébb sikon, dimenzidéban
jatszodhat le, mint kordbban. A fiatalok térhaszndlatdanak vizsgdlata, a tér és identitds
kapcsolatanak felderitése Gjszerd bepillantdst enged a fiatalok vildgdba, szocializacids
folyamataikba, tdrsas kapcsolataikba, személyiségiik alakuldsiba. Kutatdsunk célja,
hogy a Plazdba jard fiatalok térhasznalati szokdsain keresztiil szeretnénk megvalaszol-
ni az alabbi kérdéseket:

— A fiatalok hogyan értelmezik, definidljak 6nmagukat, illetve azokat a tereket, melye-
ket haszndlnak, »létrehoznak, betdltenek”? (Identitds a kivalasztott térben.)

— Hogyan 1épnek be a fiatalok — sajat felfogdsaikkal, térbeli elvarasaikkal, igényeikkel
tapasztalataikkal, élményeikkel — a megkonstrualt térbe?

— Hogyan és mi alapjan kiilénbdztetik meg a ,j6 helyeket” a ,rosszaktol”?

— Hogyan reflektilhat és fonédhat 6ssze a napi, térbeli szervezédés, az On-kép, az En,
az identitds bizonyos elemeivel?

— Kialakulhat-¢ a fiatalok kozott bizonyosfajta rétegzddés (heterogenitds) az eltérd te-
rek haszndlata miatt? (A fiatalok valasztasit befolydsoljak-e a szocio-kulturalis té-
nyezdk?)

1. PROMEXIKUS MEGKOZELITESEK

Kutatdsunk elméleti hatterében a tér értelmezési lehetdségeinek Ujragondoldsa 4ll.
Egy olyan paradigmavaéltds, mely lehetévé teszi a tér és annak hasznaldi kozott kiala-
kult ,rejtett” dimenzidk, kapcsolatok” djszerd, komplex vizsgalatat. Kutatdsunkban
pont ezeket a proxemikai interakciokat szervetnénk feltdrni. Hall mindeniitt kimutatja a
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proxemikus, azaz a teret tagold, kKozelségeket és szomszédsdgokat teremtd s ugyanak-
kor tavolsdagokat tarté emberi magatartdsi tényezdk szerepét. Proxemikdnak nevezi
azt az dltala képviselt tudomadnyos vizsgaldddsi iranyt, amely az él61ények s kiilondsen
az ember tavolsag- és térérzékelésével, tarsaitdl valé tavolsdgtartasdval, illetve egymas-
hoz valé kozelitésiik és kozelségiik (»proximitdsuk”) fizioldgiai, pszicholdgiai és kul-
turalis kihatdsaival és a személyes tér problematikdjaval, s annak érzékelésével foglal-
kozik. A tér emberi felhaszndldsa, sajatos érzékelése a kultira egyik jellegzetes
megnyilvanulasi formdja. (Hall, E. T. 1987, 23)

Az ember 0j dimenziét teremtett: kulturdlis dimenziét, amelynek csak egy része a
proxemika. Az ember és a kulturalis dimenzié kapcsolatdbél mind az ember, mind pe-
dig a kidrnyezete kiveszi a részét: kolcsondsen alakitjak egymast. (Hall, E. T. 1987, 27)
Meg kell értetni az épitészekkel, a varostervezékkel és épittetékkel, hogy ha el akarjuk
keriilni a katasztréfat, az emberben olyan 1ényt kell 1atnunk, aki dllandé parbeszédben
all kérnyezetével: azzal a kKoérnyezettel, amelyet tervezdink, épitészeink, épittetdink je-
lenleg az ember proxemikai igényeinek semmibe vevésével formdlnak. Rendkiviil fon-
tas eredményeire alapozzuk. (Hall, E. T. 1987, 30) A dontd kérdés tehat a kovetkezd:
Meddig hagyhatja figyelmen kiviil az ember, a tdrsadalom sajat dimenzidjat?

1.2. ERZEKELES-BRTELMEZES

Hall - az érzékelés szempontjabdél — a teret auditiv, vizudlis, haptikus, termikus,
kinezikus, szaglasi terekre osztja fel. Nem véletlen, ha megallapitja: az érzékelés nem-
csak kultara-, de egyénfiiggd is, s meghatdrozza a térbeli értelmezés lehetéségeit.

Az érzékelés és az értelmezés elvalaszthatatlan. Az emberek informaciét keresnek
a kornyezetiikrdl azért, hogy megalljak a helyiiket és fentmaradjanak kérnyezetiikben.
Amikor egy kérnyezetre gondolunk vagy dj kérnyezetben taldljuk magunkat, taldn a
legfontosabb vélemények arrdl szélnak, hogy érdekes-e, nyomaszté-e, ijeszté-e,
megnyugaté-e, stb. Egy helyrél és targyairdl kialakitott individualista értelmezések
Gsszessége egy altaldnos, atfogd értékelést eredményez, egy érzést, benyomast a hely-
rél. Egy analizis szerint nyolc {6 érzés van, amit egy tér megismerése valt ki. Ezek kap-
csolatdnak a térbeli reprezentdldsa a kovetkez6:

éberség
gyotrelmes izgalmas
kellemetlen kellemes
nyomaszto megnyugato
almossag

Az érzékelési reakcidk skaldja vizszintesen helyezkedik el, ennek két szélsé értéke
a kellemes és a kellemetlen. A fiigg6leges skdla pedig az érzelmi reakcidékat mutatja,
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ennek két szélsé értéke az éberség és az dlmossag. fgy egy helyszinnek lehet élénkitd
¢és almositd hatdsa anélkiil, hogy kellemesnek vagy kellemetlennek mindsitenénk. Sok
emberben egy hulldmvasut vagy eléaddterem ébreszthet ilyen érzéseket. Ugyanigy egy
szitudcid lehet kellemes vagy kellemetlen anélkiil, hogy barmilyen érzelmet okozna.
Ezek a szituicidk kiiléndsen azokban az esetekben tisztdk, amelyekben szélsGséges
fény-, hang- vagy szaghatdsok vannak. A koztes allapotokra vonatkozdan a kellemes
éberséget izgalmasnak, a kellemes dlmossigot megnyugtaténak definidljuk.

Altalaban a tervezék nem akarnak gydtrelmes, kellemetlen és nyomaszté vagy al-
mositéd érzéseket ébreszteni, de mégis eléfordulhat (lehet rd okuk néha). A tervezék-
nek tudniuk kell azt, hogy barmelyik skidldn egy egységnyi valtoztatds a kornyezet jel-
legének megvaltozdsit eredményezi. Példaul egy hideg, drnyékos zug tisztdn
megnyugtaté egy napsiitéses napon, viszont egy esds napon nyomaszto.

Egy izgalmas gyiilekezéhely, példaul egy amfitedtrum zene vagy tomeg hidnyiban
megnyugtatova, sét nyomasztova is valhat. Figyelembe véve a nyilvanos helyeken elé-
fordulé elkeriilhetetlen dllapotvaltozasokat (feltételeket), a tervezének tisztaban kell
lennie a minéségi valtozasokkal is, amelyek eléfordulhatnak.

A térre vonatkozé kiilonbozd érzések 55 kornyezeti jellemzére bonthatok.

— kielégité méret — nem kielégité méret
— megnyerd — nem megnyerd

— vonzo — nem vonzo

— szEép — csunya

— élénk szinek — tompa szinek

— viddm — nyomasztd

— tiszta — koszos

— kényelmes — kényelmetlen

— Osszetett — egyszer(

— Ujszerd — hagyomdanyos

— kényelmes — kényelmetlen

— zajos — csendes

— hatékony — nem hatékony

— elegans — diszitetlen

— lires — teli

—draga — olcso

— divatos — nem divatos

— szabad hely — tiltott hely

— friss illat — dporodott illat

— funkciondlis — nem funkciondlis
— viddm — sivar

— j6 akusztika — gyenge akusztika
— j6 szinek — rossz szinek

— j6 hémérséklet — rossz hémérséklet
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—j6 szellézés — rossz szell6zés

— 6riasi — aprd

— hatdsos — hatdstalan

— invitdl6 — visszataszitd

—nagy — Kicsi

— fényes (vilagos) — sotét
—modern — édivata

— sokcélu — egycélu

— takaros — rendetlen

—4j —régi

—rendes — kaotikus

— szervezett — szervezetlen

— kellemes — kellemetlen

— kellemes illatd — kellemetlen illatd
—magin — koz

— csendes — zajos

— tagas — szlk

—lagy fényl — harsany (¢les) fényt
— ragyog6 — elhanyagolt

— stilusos — stilustalan

—izes — izetlen

—rendes — rendetlen

— zsufolatlan — zsuifolt

— hasznos — haszontalan

— szokdsos — szokatlan

—meleg — hideg

—j6 egyensuly — rossz egyensuly
—jol tartott — rosszul tartott
—jol szervezett — gyengén szervezett
— aranyos — aranytalan

—tag — szlik

sokasdgahoz illeszkedve. Minden egyéb hozzarendeli a problémdkhoz azokat a ténye-
z6ket, amelyek meghatdrozzak temperamentumat, hatterét és életformajat.

Varosi kornyezetben, amely f6leg mesterséges kornyezetet jelent, kiillonb6zé embe-
rek eltérd nézépontok szerint értelmezik a megosztott kérnyezetiiket. Ezen nézépon-
tok sokasdganak bioldgiai alapjat az érzékenységre, reakcidkészségre és tiirelemre vo-
natkozo hajszalnyi kiillonbségek adjak, amelyek droklédnek, részét képezik az alapvetd
személyiség-fejlédésnek. Az éretté valds sordan az emberek megtanuljak azokat a visel-

kedési mddokat, amelyeket a tdrsadalom elvar téliik.
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Az emberek szerepek kiilonbozd kombindcidival birnak, ezek a szerepek az évek
soran valtoznak. Egy egyénnek sziiléi, politikai aktivista, ... szerepei lehetnek. Ezek a
szerepek gyakran erdsitve a tarsadalmi-gazdasdgi helyzet dltal megfertézik az érzéke-
Iést, és a tendencidt az atlagos viselkedés iranyiaba mozditjak. Példaul egy Los
Angeles-1 emberekrdl szolé tanulméanyban az 4ll, hogy az alacsonyabb iskolazottsagd
réteg bizonyos Kor elérése utdn elényben részesiti a ,kolonidlis stilust” épiileteket és
dekoracidkat, és kevésbé fogadjak el az ujszerd épiileteket és dekordciokat. Az etnog-
rafiai és antropoldgiai lingvisztikdban a Whorf — Sapir hipotézis kimondja, hogy egy
személy nyelve, mivel etnikai hatteréhez kapcsolja, idénézetét befolyasolja.

A nyilvanos helyeken valé viselkedés szempontjabél a nék és férfiak kozott is kii-
lonbségeket lehet felfedezni. A nyilt terek és parkok tanulmanyozdsa soran kideriilt,
hogy a nék az erdszaktdl és a tamaddstdl valé félelmiik miatt nem mennek ezekre a he-
lyekre alkonyattdl pirkadatig, vagy csak a park azon részeire mennek, ahol mas nék is
vannak, és a védelem elemi jegyeit fedezik fel.

Ezen kutatds hatdsira a tervezék meg tudjak hatdrozni, hogy a terek mely részei
néi, férfi és kozos. Demografiai analizisek nagy kérvonalakban meg tudjak hatdrozni,
milyen emberek haszndlnak egy nyilvanos helyet, figyelembe véve az adott feltétele-
ket. Az efféle analizisek a varostervezok segitségére vannak a munkdban. A kozteriile-
tek és kornyezetiink tiikrozik az egyének viselkedését, a tarsadalmi folyamatokat és
a kozosségi értékek kialakuldsat.

Annyiféle kiilonbség van a helyek értelmezése kozott, hogy emiatt csak rendkiviili
figyelemmel szabad képet kialakitani az emberekrél és érdeklédési koriikrél. Nem cél-
ja a vizsgalatnak az atlagos felhaszndlé megtaldlasa, mivel — ha minden {6 aspektust fi-
gyelembe véve — feldllitunk egy atlagot, az valdjaban nem reprezentdl senkit. Ehelyett
erdfeszitéseket kell tenni a lehetd legnagyobb tobbség elvardsainak kielégitésére. Le-
hetetlen és nem ésszerd az dsszes funkciot belesfiriteni, beletenni egyetlen projektbe
(egy létesitménybe), amelyet a populdcié egy jelentds része elvar. Az dssze nem férd
funkcidkat ki kell hagyni, de a populdcid szegmenseit nem. Ezt a megfontoldst kivet-
ve a tervezéknek rendelkezniiik kell beleérzé képességgel, szerepjatszd képességgel.

2. A TER HERMENEUTIKAJA

Véleményiink szerint — mind az elmélet, mind a gyakorlat szempontjdbdl — inter-
diszciplindris értelmezésekre és dsszefliggésekre van ahhoz sziikség, hogy olyan 4j, ed-
dig ki nem mondott térbeli elvardsokat, a fiatalok szempontjabdl a kérnyezettel szem-
ben tdmasztott elvardsokat fogalmazzunk meg, melyek a térhaszndlati szokdsokon és
a térhez fliz6dé viszonyukon Keresztiil vizsgalhatok.

Az épitett kornyezet szocializacios szerepe egyértelmi, tervezésénél szimos olyan
tényezdt kell figyelembe venni, mely hasznaléihoz igazodik. Kiilénosen, ha ezek a
hasznalok a fiatalok. A belsé épitett kornyezet jelenlétével egyrészt szabdlyoz és meg-
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hatdroz. Fizikai 1étével befolydsolja az ,ott és akkor” interakcidjat, tovdbba az dltala
képviselt »lizenet” internalizdcidjdra és értelmezésére Gsztonzi a jelenlevdt. Nemcsak
a szocializdcid szinteréiil szolgdl, hanem azt 1étre is hozza, 6nmaga is szocializal, inter-
aktiv-dialégus viszonyba 1ép hasznéldival, s életre kel a haszndléi altal.

2.1 SZoCIO-TERBELI ELMELETEK, FOLYAMATOK

Az elméletalkotas kozéppontjdban a tér és az én interaktiv, empirikus analizist is tar-
talmazoé szerkezete, illetve a tér és az én kapcsolatdnak bemutatdsa —a mindennapi élet
a hétkoznap mintdiban — 4ll. A fiatalok szocio-térbeli folyamatokon keresztiil értelme-
zik és kialakitjak térbeli gyakorlataikat, tapasztalataikat, és 1étrehozzak azt a mddot is,
ahogyan énmagukat definidljdk. A fiatalok utcahoz, helyhez, térhez fliz6d6 kapcsolatat
olyan elemek gondoltatjak Gjra, melyek kiilonbozé jelentéssel ruhdzédhatnak fel a tér-
ben. Sziikségszerd a térbeli kapcsolatok mindennapi taktikdjanak, illetve gyakorlata-
nak a bemutatdsa, illetve a strukturdlisan rendezett terek — napjainkban is foly6 — re-
konstrukciéja, interaktiv djragondoldsa. A tér és az En értelmezéseinek lefrdsai fontos
részt képezhetnek a fiatalok varosi kornyezetben torténé térhasznalatiban.

Massey szerint a térbeliség szerkezete fontos eleme lehet a tdrsadalmi identitas ki-
alakuldsdnak, ami azt eredményezi, hogy a tér és identitds dinamikdja el6térbe keriil
elméleti szinten is. Ezek az elméletek elémozditottak mind a tér, mind az identitas
még ki nem alakult, dsszekapcsolt, komplex bemutatdsat. (Céljaik pedig, hogy a térbe-
li kategoridkat djraalkossdk. A kutatdsok azt a modot igyekeznek feltidrni, melyben a
tér, mint a tarsadalom dialektikus alkotéja szembehelyezkedik a fix, dllandé, statikus,
természettel.) Tovabba a ,szubjektum feltérképezése” (,mapping the subject”) dssze-
fliggésbe hozza ezeket a folyamatokat a szubjektivitas identitds konstrukcidjaval, igy
az En értelmezése annak az értelmezésnek a részévé valik, mely szerint az individuu-
mot a kérnyezet befolydsolja és forditva.

— (Shields, Sibley, Anderson-Gale, Kirby, Massey): 1. A térbeli szervezddés donté sze-
repet jatszik a szubjektivitds formaldédasaban.

— (Kirby): A tér fontos eszkézoket biztosit az identitds szerkezetét kialakité tobb elem
szdmadra, beleértve az emberi testet, a mozgdsokat, a tirsadalmi kategéridkat.

— Kialakul egy véget nem éré folyamat a lokalis és globdlis tér valamint az identitds ko-
zott. A hely és az identitds egyfajta Gsszefliggd tdblaként értelmezhets. Massey az
Identitast és a teret a tdrsadalmi kapcsolatok interaktiv oldalaként fogja fel, mely
Hely-et és En-t hoz létre:

SPACE----emmmeeeeen IDENTITY

az esetben ezek az interakcidk sem dllanddak. Azaz folyamatrdl beszélhetiink.”
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kévé vilik.

A tér és identitdselméletek szorosan illeszkednek a tarsadalmi/térbeli folyamatok-
ba, hdlézatokba. A tér/ifjisdg analitikus kutatdsai arra Koncentrdlnak, hogy a tér —
szerkezetileg — hogyan illeszkedik a fiatalok életébe. A tér és az identitds belsé dssze-
fiiggéseinek tagabb értelmezésekor ezek a folyamatok szorosan egymadsba kapcsoldd-
nak. Fontos, hogy a tér szerkezete hogyan egésziti ki a tarsadalomét, illetve a hatalmi
viszonyok reprodukcidjat. A tér és a tarsas kapcsolatok kutatdsdban is egy paradigma-
valtasra van szlikség, mely a tér értelmezési lehetdségeinek djragondolasat teszi indo-
koltta.

A kutatdsi beszdmoldkban a kutatok gyakran elmulasztjdk a fiatalok sajat tér
definiciéjanak, mint interaktiv folyamatnak a megemlitését. (Azt, hogy a fiatalok ho-
gyan definidljak a korilottiik 1évé helyeket, tereket.). A fiatalok pedig aktivan vesznek
részt a strukturalis paraméterek — ezeket a térben identitasuk segitségével hozzdk létre
— Ujratermelésében. Felmertiilhet toviabba az a kérdés, hogy a fiatalok milyen mddon
tartjak fenn, valasztjak és valtoztatjak, alakitjak ,térbeli 6n-invesztaciéjukat” és hogyan
viszonyulnak ahhoz a kérnyezethez, mely gyakran Kirekeszti 6ket. A fiataloknal a tér el-
sddleges szervezédése a helyek megkiilonboztetését is jelenti, melyek egyrészrél

— biztonsagérzetet, masrészrél
— negativ-kirekeszté jelleget dltenek.

A problémads és konfliktusokkal teli helyeket bizonyos tipust emberekkel és a tér-
beli kirekesztéssel kapcsoljak dssze. Ily modon a tér és identitds élményére olyan ka-
tegéridk is hatnak, melyeket a fiatalok maguk hoztak 1étre. Ez a kétarcu folyamat
gyakran dontd szerepet jatszik a fiatalok En-értelmezésében is, mely egyuttal a csopor-
tok kozotti hatdrokat is meghuzhatjal!ll Példdul a nagy bevasarlékézpontok, Plazak
szervezett teret biztosithatnak szimos fiatal szamadra. Teriik és az identitas felruhazo-
dik jelentéssel, cselekvési formakkal, s ezdltal képessé valhatnak a fiatalok is sajat
identitdsuk megfogalmazasara (magukat kell megkiilonbéztetnitik masoktdl).

A fiatalok rétegzettsége, csoportok szerinti megoszlasa fiigg az eltéré térhasznalat-
t6l és azok mindsitésétdl is:

— ahol jél és kellemesen érzik magukat
— ahol nem érzik annyira jol magukat s negativ benyomasok érik éket.

Ezt a folyamatot még a szocio-térbeli hdlézatok szerkezete is felerésiti. Ugyanis
ezek segitségével huzzak meg a fiatalok a jo és rossz helyek hatdrait, bar ezek a hatar-
vonalak fliggenek az egyéni szocio-kulturdlis kérnyezettdl is. Tovdbba elérevetithetik
azoknak a személyiségjegyeknek a kialakuldsat, melyek késébb erésebben jelenhetnek
meg az identitds kialakuldsdban. A hdlézatok minden egyes fiatalndl masként mikaod-
nek. A fiatalok maguk alakitjak ki, hogy a tér és az identitds miként valhat a halézat
mozgatdrugdjava.
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3. EGY TEREPKUTATAS LEHETOSEGEI

A fiatalok térhaszndlata — véleményem szerint — terepkutatdsra alkalmas fékuszpont-
nak bizonyulhat. A terepkutatds kvalitativ adatokat tartalmaz, melyeket nem nagyon
lehet szdmszer(siteni. Mélyebb és teljesebb megértésre tehetiink szert, attitiid- és ma-
gatartasbeli finomsdgokat ismerhetiink fel vele. Nem pusztan adatgydjtési tevékeny-
ség, hanem egyben elméletalkotds is. Egy folyamatban 1évé, elére meg nem jésolhatd
folyamatot prébalunk megérteni igy, megfigyeléseket végziink, altalanos és tapogat6zd
megallapitdsokat fogalmazunk meg, amelyek tovabbi, bizonyos fajta megfigyelések
sziikségességére utalnak. Elénye, hogy a tdrsadalmi jelenségeket természetes kozegiik-
ben figyelhetjiik meg. A fiatalok térhasznalatanak vizsgdlatat terepkutatas sordn derit-
hetjiik fel (Babbie, E. 1995, 334).

1. két vagy tobb fiatal taldlkozdsat vagy interakciojat
2. fiatalok 4altal elfoglalt poziciok és a hozzajuk tartozd magatartdsi formdk vizsgélatat
3. csoportokat

A fiatalok térhaszndlatdnak és identitds-kialakuldsdnak osszefiiggéseit résztvevd
megfigyelés sordn derithetem fel. A megfigyelés soran — feltehetéleg — kutatdsom cél-
jat nem kozlom a megfigyeltekkel, igyekszem majd természetesként viselkedni veliik.
(Esetleg még résztvevdként megfigyeld is lehetek, de ebben az esetben magamat kutato-
ként kell azonositom, a fiatalokkal interakcidba 1éphetek, de egyaltalan nem teszek
ugy, mintha magam is résztvevd lennék.)

Az adatgyiijtés £6 mddszere lehet — szerkezetileg — a strukturdlatlan interjd. Bér azt
tudnom kell, hogy kb. mit szeretnék megtudni, azonban sem a kérdéseket, sem a sor-
rendjiiket, sem a megfogalmazdsukat nem tervezem meg elére. A kommunikacié ird-
nya, a szerepek dllanddsdga — elérelathatdlag — rogzitett helyzetet tiikrézne. Az inter-
juk készitése zart térben torténne, mely intimitdst és biztonsigérzetet is nyujt a
megfigyelt fiataloknak. A kérdések célja informaciogyijtés, az interju célja pedig a ku-
tatds soran megfogalmazott kérdések megvalaszoldsa lenne. Fontos, hogy odafigyeljek,
Gsszpontositsak a beszélére, a verbdlis és nonverbalis Kiséréjelenségekre, illetve tart-
sam a szemkKkontaktust is. Hatékonyan kérdezzek, a beszé16t csak minimdlisan dszto-
nozzem s ha szlikséges, tanusitsak énmérsékletet, kontrolldlt empatiat. Ne egyszerfien
csak a beszél6t hallgassam, hanem kovessem és allitsam rendszerbe a verbdlis tartal-
mat. Kérdéseimmel jarjam koriil a témadt, s mindig igyekezzek egy gondolatot lezarni.
Ha kovetkezetlenségeket, pontatlansiagokat, csisztatdsokat ismerek fel, pontositéd kér-
désekkel, értékitélet nélkiili visszajelzésekkel végezzem el a korrekcidt. (Hibdkat ered-
ményezhet, ha halmozom a kérdéseket, ha bizonyos valaszokat sugallok vagy — maga-
tartdsomat illetéen - elmulasztom a Kkontrollalt verbdlis, érzelmi empdtidt.)
Gyakorlatilag ez a mddszer kismértékben beszélgetés is, melyben én szabom meg a be-
szélgetés f6 iranyat, a tovabbiakat viszont nem (természetesen kérdéseimmel a célja-
imnak megfelelden irdnyithatom &t). Példaul:
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— Milyen gyakran jarsz ide és mennyi idét toltesz itt el?
— Miért pont ide szeretsz jarni?
— Mit jelent szamodra ez a hely? stb.

Az adatgyijtés mdsik lehetséges formdja az élettdrténetek elmeséltetése lehet.
A beszélgetés sordn kérem, hogy a fiatalok rajzoljak meg hétkoznapi »Gtvonal-térképii-
ket” is. A megfigyelés sordn naplét készitek, melybe a terepkutatds minden apré rész-
letét lejegyzem. A fiatalok legfontosabb jellegzetességeit — életkor, nem, iskoldba jards
esetén az iskolatipusa, csalddszerkezete — egy Grlapra jegyezhetem fel, melyen ezek
egyszertden tiintethetdk fel. Feltehetdleg az elsé 1épésben csak vazlatos feljegyzések ké-
szitheték (minden jegyzeten szerepelnie kell a keletkezés napjanak és érajanak), de a
masodik lépésben kibdvithetem ezeket és végiil le is tisztdzhatom. Eldbb-utébb ele-
meznem és értelmeznem Kell a megfigyeléseket, magatartastipusokat kell megkiilon-
boztetnem, s fel kell fedeznem a megfigyelt dolgok mogottes értelmét.

Az ,uati térképek”-et — a megfigyelt személy elmonddsa alapjan— a megfigyeléknek
kell lerajzolniuk. A ,,Milyen helyeken, térben fordulsz meg egy hétkdznap? Meséld el,
hogy reggeltdl estig hol jarsz — pl. Plaza, iskola stb. — és mennyi 1d6t tartézkodsz az
egyes helyeken?” kérdésekre adott vdlaszok alapjan kell az adatrogzitének egy vazlatot
késziteni. Erdemes egyszerlisité jeleket, réviditéseket hasznalni — példaul otthon =
négyzet vagy O betli, Plaza = téglalap vagy P bet(, stb. —, majd otthon letisztdzni és
egy végsd, szépen megrajzolt valtozatot késziteni, esetleg megfelelé program segitségé-
vel szamitogépbe bevinni.

A rendszerezés sordn — a naplo alapjan — nyithatok életrajzi dossziékat a megfigyelt
fiatalokrdl, illetve csindlhatok — f6 szempontjaink alapjan — mds egységeket is. Ha pél-
ddul azt feltételezem, hogy a csaldd szerkezete (teljes, csonka, egyéb, stb.) befolydsolja
a fiatal térhasznalatat és az egyes helyeken eltéltétt idé mennyiségét, akkor nyithatok
egy »csalad” feliratu dossziét vagy fajlt, és az idevonatkozd — az adatgy(jtésbdl szarma-
76 — elemeket itt dsszegyljthetem. Feljegyzéseim sordn eléfordulhat, hogy egyes ele-
mek dtkeriilhetnek egy jonnan létrehozott halmazba. A rendszerezés soran természe-
tesen haszndlnom kell a szdmitégépet, hiszen teljesen leegyszerfsiti a beillesztés,
kivdgds menetét, megkonnyiti az anyagok ujrarendszerezését. Példaul a kereséprog-
ramba elég, ha bizonyos kulcsszavakat — ,,csaldd”, vagy mindsitések — beirunk, és rog-
ton latjuk az eléfordulds helyét és szamat.

Az it térképek™-en lejegyzett informacidkat is érdemes rendszerezniink. Kialakit-
hatunk példaul dossziékat aszerint, hogy ki hdny érat télt otthon, a bardtoknadl (példa-
ul 1 dossziéba keriilnek azok, aki este 2- 3 érat toltenek sziileikkel), hany helyet érint
egy nap, stb. Természetesen minden egyes szempontndl Gjrarendszereziink is, de itt is
a megfeleld szamitégépes program segitséget adhat. Ezeknek az adatoknak a rogzité-
sét megoldhatndnk kevésbé iddigényes, tdbldzatos formdban is, de a rajz sokkal 4tlat-
hatébb és késébbi (mds tipust) kutatds szempontjabél is sokkal elénydsebb ez a meg-
oldés. (Lehet példdul olyan vizsgdlatot késziteni, hogy térben mekkora kiterjedést az

148



Fiatalok térhaszndlata

a teriilet, amelyet egy nap hasznalnak a fiatalok. Milyen messze esnek ezek az ottho-
noktél? A varos Kkiilteriiletein és belteriiletein lakok térképeinek Gsszehasonlitdsa.
A kiilvarosban €16k is ugyanudgy, ugyanarra a célra hasznaljak-e a ,koztereket”, mint
az ott lakok?)

A napldban rogzitett interjik elemzésébdl nagyon sok olyan dolgot megtudhatok,
amelyeknek sajdtos szerepiik van az altalunk vizsgalt serdiilékorban. A megfigyelt

informaciok, szavak bevezetése, néha egy-egy résztéma indokolatlan elmélyitése, to-
vabblenditése.)

Az elemzés sordn a hasonldsdgokat, eltéréseket, interakcié- és eseményfajtakat, il-
letve egyes magatartdsi normakat is kereshetek. Példdul, az azonos iskolatipusba jarék
(gimnéazium, szakkozépiskola, stb.) koriilbeliil azonos id&étartamot toltenek-e el
a Plaza-ban? Egy — esetleges — csoport minden egyes tagja ugyanannyi idét tolt-¢ el a
csoportban, a megnevezett térben. Hasonld-e a hely minéségének megjeldlése ()6, biz-
tonsagos, stb.)? Ezen esetekben célunk az dltalanos dsszefiiggések felfedezése lehet. Mas-
feldl figyelnem kell a kiilonbségekre is (példdul a csoport egy tagja egész masként jeléli
meg annak az okat, hogy miért szeret a Plazdba jarni). A magatartds olyan jellegzetessé-
geivel is taldlkozunk néha, amelyek mogott nincsen kénnyen felismerheté norma. Ilyen-
kor el kell késziteni a magatartdsok osztalyozasat: a tipusvéltozatok rendszeres felsoro-
lasat. Mikor ezzel készen vagyok, kereshetek olyan tovabbi magatartasmddokat, melyek
egylitt jarnak e magatartdsfajtdkkal. Példaul: A ,gazdagabbnak latszé csaladok” gyer-
mekei nyitottabbak, készségesek a kutatdsban, vagy a ,szegényebbnek 14tsz6k”? A terep-
kutatas lényegi sajatossiga még a rugalmassag is, hiszen az adatgy(jtés és az elemzés ko-
zotti allandé kolesonhatds barmikor mddositast eredményezhet a kutatds menetében.

Ha a terepkutaté egy kodoldsi 1épést akar kozbeiktatni, akkor gyakorlatilag kvan-
titativ elemzést tud végezni a terepen késziilt kvalitativ jegyzetei alapjan. Az eljards 1é-
nyege, hogy az egyedi informdaciédarabokat egy véltozét alkotéd attribitumok sokkal
szlikebb skdldjara redukalja le.( Példaul a ,,Miért szeretsz ide jarni? kérdésre tobbféle
valasz sziilethet. Az érzelmi viszonyulds kédoldsa alapulhat — hipotézis csak — a he-
lyen— a Plaza, mint ,hely” szeretetén, illetve alapulhat a tarsasigon — ,mert a tobbiek
is itt vannak... és jé itt lenni”.)

Az ,uti-térképek” elemzése sordn ismételten hasonlésagokat, eltéréseket, ,érdekes-
ségeket” keresek. Az elméletalkotds és a mintavétel sordn kialakult tapasztalatokat fel-
haszndlva a ,,térképek”-et lekédolhatjuk:

— Az iskolatipus és a Plazdban eltoltott idS ardnya alapjan
— A csalad szerkezete és Plazaban eltoltott idé alapjan
— A feltehetéleg egy csoportba tartozoé egyének egész napjanak dsszehasonlitdsa alapjan.
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