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LAKOHELYI SZEGREGACIO ES MENTALIS TERKEP SZEGEDEN (2008)

Bevezetés

A kovetkezd oldalakon a lakéhelyi elkiiloniilés vizsgdlatdnak és a mentdlis térkép-
elemzés kvantitativabb valfajinak 6tvozésére tesziink kisérletet. A térbeli differenci-
dlédés vizsgdlatakor Anthony Giddens (1999) A harmadik Gt cim(i mivében leirt
gondolata inspirdlt, miszerint nem csak a lefelé irdnyulé kirekesztés lehet kdros egy
demokratikus berendezkedésti tirsadalom szimdra, hanem az elitek dnkirekesztése is.
Eppen ezért a teriileti-tirsadalmi szegregcié Janus-arctisdgira koncentralunk, amely
fakadhat egyfeldl a vilasztisi lehetdségek hidnyabdl, ahogy az elkiiloniilés szdndékabdl
is. Mindkét opcié nyilvdnvaléan eltérd pozicidkat jelent az oktatdsban, a lokalis érdek-
érvényesitésben és dltaldban az életesélyekben.

Tanulmdnyunkban a telepiilésen beliili szegregdciét vizsgdljuk kvantitativ médsze-
rekkel, reprezentativ szegedi mintdn, melyet a Szegedi Tudomdnyegyetem Bolcsészet-
tudomdnyi Kardnak Szociolégia Tanszéke készitett.

A Szeged Studies elnevezésti vizsgalat 2007 mdrciusdban zajlott, tobb mint 2500
(18 év feletti, szegedi 4llandé lakhelytl) 6 bevondsdval. A standard strukeurdle kér-
ddiveket kérdezdbiztosok téltették ki a vdlaszaddkkal személyes megkeresés sordn. A
minta kivélasztdsa a Kézponti Nyilvantartd és Vdlasztdsi Hivatal adatbdzisdbdl sziszte-
matikus véletlen mintavétellel trtént. Az elemszdm megdrzésének érdekében a kiesd
f6cimeket illesztett pétcimekkel helyettesitették gy, hogy egyik valasztokeriiletben se
csokkenjen szdz £6 ald a minta.

A kutatas moédszerei

A kutatdsi célunk, hogy egy keresztmetszeti jellegii vizsgalat sordn leirjuk a szegedi
népesség lakohelyi elkiiloniilésének és mentlis térképének jellemzdit, majd a szakiroda-
lom segitségével magyardzatot adjunk a tapasztaltakra. Mddszeriink a statisztikai mdsod-
elemzés a 2007-es Szeged Studies adatbdzisdn. Az elemzési egység esetiinkben egybeesik
a megfigyelés alapegységével, azaz az egyénnel, s ez megkdnnyiti az értelmezést. Elem-
zéstink megbizhatésdgit erdsiti, hogy a kérdéives kutatds haszndlt véltoz6i kordbban is
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megbizhaté méréeszkdznek bizonyultak, tovdbba az adatfelvételt feliigyelet alate dol-
goz6, képzett kérdezdbiztosok végezték. A véletlen mintavétel pedig garantilja, hogy a
sokasdg minden egyedének ugyanolyan esélye legyen a mintéba kertilésre (Babbie 2003).

A minta a kritikus valtozékat illetéen nem tér el szisztematikusan a populdcié para-
métereitdl, tehdt a felhaszndlt adatbazis a nem, az életkor és az iskolai végzettség tekin-
tetében reprezentdlja Szeged lakossdgdt. Az elébbi dllitds aldtdmasztdsira a Kozponti
Statisztikai Hivatal dltal kiadott forrdsokkal vetettiik dssze az adatokat.

A tdrsadalmi csoportok teriileti eloszldsdban tapasztalhaté kiilonbségeket a Duncan
hézaspdr (1973) dltal kidolgozott disszimilaritdsi indexszel mértiik, amely azt mutatja,
hogy két népességesoport térbeli elhelyezkedése mennyiben tér el a szegregiciémentes
dllapottdl. A szémitds lényege abban 4ll, hogy két kivalasztott csoport teriiletegységek
szerinti szdzalékos megoszldsai teriiletegységenkénti kiilonbségeinek abszolut értékeit 6sz-
szegzik, és osztjdk kettdvel” (Csanddi—Laddnyi 1992:94, idézi Csizmady 2003). Az index
éreéke 0 és 100 kozott mozoghat — a teljesen szegregdciémentes dllapotban az als6 hatdrér-
ték felé mutat, mig a teljes elkiiloniilés esetén a fels6 irdnydba mozdul el (Cséfalvay 1994).

»Szokds az indexet olyan mddon is értelmezni, mint azoknak a részardnydt, akiknek
mis teriiletegységekben kellene lakniuk ahhoz, hogy a két megoszlds egyenletes legyen.
Abban az esetben, ha a két vizsglt megoszlds a sokasdg két kiemelt csoportjira vonat-
kozik, disszimilaritdsi indexrdl, abban az esetben pedig, amikor egy kiemelt csopor-
tot az 9sszes tobbi csoport eloszldsdval vetiink egybe, szegregicids indexrdl beszéliink”
(Csanddi-Laddnyi 1992:94, idézi Csizmady 2003). A disszimilaritdsi index képlete:
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Hipotézisek

Hipotéziseink megfogalmazdséhoz a témdba vdgéd szocioldgiai és szocidlpszicho-
l6giai elméleteket, illetve a szegedi kozponti statisztikai adatokat vettitk alapul. Ki-
indulépontunk, hogy (1) Szeged véros népessége bizonyos — tdrsadalmi rétegzédést
befolydsolé — tényezdk szempontjdbdl nem egyenletesen oszlik el a térben. Blau
(2004) nyomadn ilyen kulcsfontossdgt attribitumnak tekintettiik a nemet, az életkort,
az etnikumot, az iskolai végzettséget, a foglalkozdsi csoportot, a csalddi dllapotot, a
jovedelmet és a lakds dllapotit. Osszefoglalva: a tirsadalmi rétegzédés a térben valik
igazdn kézzel foghat6vd, mégpedig kiilonbozd szocidlokoldgiai jelenségek — példdul a
szegregicié — sordn. Feltételezziik, hogy (2) a legmagasabb szociodkondmiai stdtussal
rendelkezdk esetében erdsebb térbeli koncentrdlddas és egytttal elkiiloniilés figyelhetd
meg, mint a kozéprétegek esetében.
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Kovetkezd feltevésiink, hogy (3) a vdros tdrsadalmi-térbeli szerkezete és a vélaszad6k
mentilis térképe eltér egymdstdl. Végiil utdna jarunk annak, hogy (4) egy vdrosrész
negativ megitélése, elutasitdsa leggyakrabban valdban az etnikai sztereotipidkbdl ered-e.

A legfontosabb véltozék és fogalmak

A legfontosabb viltozokat a kévetkez8képp is lehet csoportositani: 1. demografiai
és strukeurdlis ismérvek (nem, életkor, iskolai végzettség stb.); 2. a lakokorzetre vonat-
kozo véltozok (vdrosrészek, funkciondlis tagozddds); 3. a mentdlis térképhez sziikséges
véltozdk (vdrosrészekre vonatkozd vélemények és sztereotipidk).

Az dltalunk haszndlt legfontosabb fogalom a szegregdcid, amelyet Szelényi Ivin
(1990:1006) értelmezésében haszndlunk: , Tdrsadalmi szegregiciénak nevezziik azt a
jelenséget, ha a tdrsadalmi rétegek (foglalkozdsi csoportok) a telepiilések urbanisztika-
ilag tobbé-kevésbé egységesnek tekinthetd Svezeteiben kovetkezetesen eltérd ardnyban
laknak, vagyis azt, ha kedvezének mindsithetd 6vezetekben a magasabb, a kedvezdtlen
ovezetekben az alacsonyabb 4lldst rétegek élnek kiemelkedd ardnyban.”

Mivel a hagyomdnyos varosrészek szerinti teriileti felosztds sok esetben nehézkessé
tette volna az egyes dvezetek jellemzdinek Gsszefoglaldsdt, ezért devettiik a statisztikai
hivatal felosztdsit. A funkciondlis tagozddds kialakitdsakor a vizsgilandé korzetekhez
tartozd definiciékat a népszamlaldskor hasznalt, illetve a teriiletrendezéshez kapcsolé-
dé fogalmak 6tvozéseként hatdroztdk meg. Az igy létrehozott zondk figyelembe veszik
a geografiai elhelyezkedést, az épitett kornyezetet és a lakdépiiletek jellegét, valamint a
térhaszndlatot (pl. lakéovezet, belvaros stb.) (Kovdcs 2003). E véltozé 1étrehozdsihoz
a valaszaddk dltal megjelolt tradiciondlis vdrosrészt haszndltuk fel, amelyet a megkér-
dezettek sajdt lakohelyiikként megjeldltek. Elétte azonban ezt a valtozét is meg kellett
ytisztitani”, melyhez a valasztokeriileti kddokat® és az utcaneveket hasznaltuk. A dol-
gozatban a vdrosrészek és funkcionalis korzetek szerinti teriileti csoportositdst egyardnt
alkalmaztuk.

A szegregici6 elméleti dttekintése

Az aldbbiakban azokat a szocioldgiai elméleti térekvéseket mutatjuk be, amelyek
kifejezetten a szegregdcié jelenségét prébaljak megmagyardzni.

Annak ellenére, hogy az irdnyzat alapjait Max Weber fektette le egyik nagyon jelen-
t6s tanulmdnyaban, a torténeti-szocioldgiai megkozelités sohasem tartozott a vdrosszo-

28 A vilasztokeriileti felosztdst azért nem tartottam szerencsésnek, mert nem fedi le pontosan a hagyomdnyos vdrosrészeket.

66



Lakdhelyi szegregdci6 és mentdlis térkép Szegeden

ciol6gia homlokterébe. Weber a nyugati vdrosfejlédésben is a kapitalizmus bélcsdjét
ldtta, amelyben felbomlik a feudilis elirtsdgok dltali rend, ezért a nagyvdrost ,egyé-
nek laza homokkupacaként” szemlélte (Nemes—Szelényi 1967). Ami ebbdl a tdvoli
perspektivibdl nem volt lithaté — azaz a tdrsadalmi szegregdcié — azt e hagyomdny
kovet6i mégis felfedezték, példiul Gideon Sjoberg a preindusztridlis varos kapcsan.
Erdei Ferenc szintén tgy vélte, hogy a telepiilésstruktira jellegét a tdrsadalmi-torténeti
viszonyok egyedisége adja (Szelényi 1973).

A homokkupac-szemlélettel teljesen ellentétes alapgondolatot vall a humdn dkols-
gia klasszikus dga. E megkozelités £6 képviselSi — Robert E. Park, Ernest W. Burgess és
Roderick D. McKenzie — 6sszekapcsoltdk a tdrsadalmi és a térbeni egyenlétlenségeket.
Osszefﬁggést feltételeztek a térsadalmi élet fizikai feltételei és a tarsadalmi kapcsolatok,
a kulttira, a politika kozote. Park tézise ma is figyelemreméltd: ,,a vdros nem csupdn fizi-
kai mechanizmus, nem egyszeriien miivi létesitmény, hanem egyben kiilonbizd tarsadalmi
intézmények, s azokhoz kapcsolodéan tradicick, tdrsadalmi szokdsok, attitiidok és érzelmek
dsszessége” (Nemes—Szelényi 1967:81). A klasszikus humdn 6kolégia harmincas évek-
kel kezd8d6 hanyatldsa a statisztikai-demografiai elkotelezettségli neoortodox dkoldgia
felemelkedésével teljesedett be.

Otis D. Duncan és Beverly Duncan (1973) szerint a tdrsadalmat az 6koszisztéma
részeként kell vizsgalni, mégpedig az ,0koldgiai komplexum” (fizikai kérnyezet, né-
pesség, technika, tdrsadalmi szervezet) segitségével. Mig a klasszikus irdnyzat lénye-
gét a telepiiléskutatdsban, az esettanulmdnyokban kereshetjiik, addig a neoortodox
megkozelités makroszocioldgiai aspirdcidkat tdmaszt az dkoldgidval szemben, melyet
interdiszciplindris elméletként képzel el. Szelényi (1973) tgy véli, hogy a nagyigény(i
elképzelésekbdl, minddssze a szegregdci6 és a vonzaskorzetek szinvonalas, dm szimpldn
statisztikai leirdsa valésult meg.

A Klasszikus humén 6koldgia korai kutatdsai rdmutattak a vdrosovezetek létére,
tovabbd a teriileti egységek funkciondlis differencidltsigdra, népesség-osszetételiik kii-
16nb6z8ségére. Elméleteiket varosszerkezeti modellek (koncentrikus z6ndk, szektorok,
tobbmagvi vdrosmodell) formdjdban is megfogalmaztik. McKenzie szerint a termé-
szetes Ovezetek kialakuldsa 6t 8 folyamat eredménye. A (1) koncentrdcié sordn egy
népességcsoport ardnya novekszik valamely vdrosrészen beliil. Idével az egyre névekvd
népességesoport kialakitja élettevékenységének kereteit, tdrsadalmi intézményeit és
normdit, ez a (2) centralizdci. A (3) szegregdcio sordn a védrosrész nemcsak teriileti-
leg, hanem tdrsadalmilag is ,elkiilonb6zik” a vdros tobbi részétsl. Egy tj népességeso-
port (4) invézidja esetén a régi egy ideig ellendll, majd bekévetkezik a (5) szukcesszid,
amellyel az Gjonnan érkezettek veszik birtokukba a teriiletet. Végsd soron a szukcesszié
nem mds, mint kiilonb6z6 tartalmi szegregicidk egymdsutdnisga (Cséfalvay 1994,
Szelényi 1973).
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A szegregici6 a népesség bizonyos elemeinek okoldgiai megoszldsiban tapasztalha-
t6 egyenlétlenséget igyekszik megragadni. Ez statisztikailag azt jelenti, hogy ,egyes tdr-
sadalmi csoportok — a sajdt dsszlétszdmukhoz viszonyitva — a tobbi tdrsadalmi csoport-
tol eltérd ardnyban, eltérd stllyal vannak jelen a védros bizonyos teriiletein” (Cséfalvay
1994:255). A klasszikus humdan 6koldgia a szegregdcié (és a tobbi dkoldgiai folyamat)
meghatdrozdsakor lényegét tekintve gazdasdgi szempontokat vizsgdlt (ahogy Burgess is
az dtmeneti ovezet kialakuldsdnak magyardzatakor), mint a lakbér és a telekdr. A mér
bemutatott folyamtok torvényszer(isége abban ll, hogy ezek osszefiggnek az eszkozok
és tarsadalmi éreékek, térsadalmi presztizs allokdcidjdval. Walter Firey arra hivta fel a
figyelmet, hogy ha csak az eszkdzok allokdcidjval szdmolunk, akkor a Boston koz-
ponti negyedének, Beacon Hillnek rég slummad kellett volna vélnia. Ehelyett a teriilet
megtartotta magas presztizsét és nem esett dt a szukcesszién. Firey magyardzata, hogy a
szimbélumokat is lehet 6koldgiai valtozoként kezelni, 8sszekapcsolva a vdros 6koldgiai
folyamatait a tdrsadalmi allokdcids rendszerrel (Nemes—Szelényi 1967). Vélekedését
késébb Herbert Gans is aldtdmasztotta.

A szegregicié mértékének meghatdrozdsihoz — egyszertisége miatt — leggyakrabban
a Duncan hdzaspar dltal kidolgozott disszimilaritdsi indexet hasznéljik az empirikus
kutatdsokban. Azonban meg kell jegyezni, hogy Eshref Shevky és Wendell Bell térsa-
dalmi 6vezet indexrendszerének aktualizalt véltozatdt szintén alkalmazzdk a fakcoroko-
l6giai vizsgélatokndl.”

Mentilis térkép a szegregéicié vizsgdlatiban

Bér a mentdlis/kognitiv térképezés nem kifejezetten a szegregdcié kutatdsira szdnt
és haszndlt mddszer (valéjiban ennél sokkal tobbet rejt magiban), a kovetkezdkben
dttekingjitk ennek elméleti lehetSségét.

Roger M. Downs és David Stea (2006:598) szerint ,a kognitiv térképezés olyan
absztrakci6, amely magdba foglalja azokat a kognitiv, illetve mentélis képességeket,
amelyek segitségével osszegytjtjiik, rendezzik, tdroljuk, valamint manipuldljuk a ko-
riil6teiik 1évé térre vonatkozé informdciétr.” A mentélis térképezés egy (pszichikai) cse-
lekvési folyamat, amely sordn az emberek a térre vonatkozé informdcidkat megjegyzik,
kédoljék, rakedrozzak és dekddoljdk. A tevékenység eredménye a térbeli val6sdg tudati
leképezddése. A vérosrészek reprezentdcidihoz, a mentdlis terekhez kiilonféle asszocia-
cidk is tdrsulnak (Letenyei 20006).

A szegregécié kutatdsa feldl az egyik legfontosabb megdllapitds, hogy egy telepiilés
vagy tdj a mentdlis térképekben kiilonb6z8 mozaikokra, hatdrokkal elkiilonitett jelleg-

29 A rendszer hdrom indexet tartalmaz: , tdrsadalmi stdtusz” (foglalkozds, iskolai végzettség), ,urbanizécié” (termékenységi mu-
tatd, néi foglalkoztatottsdg, csalddi hdzak ardnya) és a ,szegregdci6” (etnikai csoportok 8kolégiai megoszldsa) (Szelényi 1973).
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zetes teriiletekre bomlik. Egy hatdr — amelyet nem feltétleniil jellnek a térképek — sa-
jétos tdrsadalmi-kulturdlis miliével rendelkezd teriileteket vélaszt el egymdstdl. Eltérd
szimbdlumok jelzik az egyes csoportok dltal ,feliigyelt” teriileteket, ahol szabdlyozzak
a belépési feltételeket. A kiilonbozé tirsadalmi csoportoknak mds-mds eszkdzei van-
nak a korldtok, hatdrok felallitdsdra és dclépésére is (pl. graffitik, térfigyeld kamerdk,
biztonsdgi kapuk stb.).** Ezek a térbeli keretek jellegzetes mintdkat ,,programoznak” az
ott tartézkoddk viselkedésébe (pl. egy konyvtdr vagy egy bevdsirlokozpont esetében).
A virostervezés gyakran tudatosan €l bizonyos teriiletek imdzsdnak felépitésével és pi-
aci poziciondldsaval, épitve a hozzdjuk kot6dd képzetekre, informdcidkra. Mint azt a
gerrymandering-jelenség mutatja, igen komoly visszaélésre ad lehetdséget, ha a ,hivata-
los” hatdrokat szindékosan tgy alakitjék ki, hogy abban valamilyen tdrsadalmi csoport
homogén egységet alkosson (pl. vélasztdsi vagy beiskoldzdsi korzeteknél) (Cséfalvay
1994, Ott 1996). Ennek veszélye kiilondsen fontos tdrsadalompolitikai eszkdzzé avat-
ja a szegregdcié kutatdsdt.

A mentdlis térképezés médszertana nem rendelkezik egységes elméleti kerettel,
melyhez igazodhatna, éppen ezért a kutatdk egyardnt élnek a kvalitativ, illetve a kvan-
titativ adatgytijtés és feldolgozds lehetSségeivel. A tisztdn kvantitativ adatfelvételek
minddssze arra képesek, hogy bizonyos objektivnek tekintett térelemek (a Szeged
Studies 2007 esetében vdrosrészek) ismertségét mérjék, kiegészitve a megkérdezettek
sztereotipidival. Lehetséges tisztdn kvalitativ, részvevé meghigyelés sordn torténd adat-
gylijtés is, vagy a térképrajzoltatds mis modszerekkel valé kombindldsa (pl. interju vagy
kérd8iv). A kotetlen felidézés-elvii rajzoltatds mellett/helyett hasznosnak bizonyulhat-
nak kész térképekbil vagy fényképekbsl kiindulé mentilis térképek is, melyek jé lehe-
t6séget kindlnak a konstrukeié feltdrasdra is (Letenyei 2006). Egy telepiilés lak6inak
mentdlis térképét kiilondsen életszertivé, dinamikussd teszi a kapcsolathdlézati-meg-
kozelitéssel valé egytittes alkalmazds (Letenyei 2001).

Ahhoz, hogy mentdlis térképrdl beszélhessiink, az adatgytjtés sordn egyfeldl a térre
vonatkozé informdcidkat kell gy(ijteniink, melyek mellett a megkérdezett véleményét
titkrozd analitikus adatokra is sziikség van. Kevin Lynch nyomdn az els§ csoportba
a kovetkez8ket sorolhatjuk: (1) mentdlis terek neve és kiterjedése, (2) torésvonalak,
hatdrok, (3) tdjékozdddsi pontok, (4) ttvonalak, (5) csomépontok. A vilaszadé vé-
leményét nem csak nyilt végt kérdésekkel lehet kutatni, hanem az Osgood-féle sze-
mantikus differencidl skdldval is, amelyekkel reldcidkat is fel tudunk 4llitani (Letenyei
2006, Cséfalvay 1994).

30 A kint-bent” és a ,kdzel-tdvol” szembendllds lényeges dimenzidja a bizonyossdg és a bizonytalansdg, melynek fokozatait
Michel Crozier a hatalmi hierarchidval kapcsolta ssze (Bauman 2002). Eszerint a tér és a tdrsadalmi rétegek hierarchidja analég egy-
méssal, ugyanis minél lejjebb megyiink a tdrsadalmi ranglétrdn, egyre zsugorodik a mindennapi mozgdstér (aktivitdsi tér) és kognitiv,

észlelt tér (Cséfalvay 1994).
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A mentalis térkép és a hozza kozelall alkalmazdsi teriilete — a rugalmas modszerta-
ni keretekhez hiven — ugyancsak nagyon széleskort. A telepiilésfejlesztési és tudomad-
nyos célu kutatdsok mellett felhaszndlhat6 az ingatlanpiaci elemzésekhez vagy kiilén-
boz6 helyi relevancidja szocidlpolitikai és egyéb programok el6készitéséhez.

A Szeged Studies 2007 adatbdzisidban a megkérdezettre vonatkozé adatok mellett
(nem, életkor, lakékornyék stb.) megtaldlhatok a mentdlis térkép elemeire, a varosré-
szekre, illetve az azokra vonatkoz6 tuddselemek és vélemények, tehdt alkalmas a valasz-
ad6ok mentélis térképének szerkesztésére.

Virosovezetek, tirsadalmi folyamatok (1960-1990)

A kovetkez8kben — a torténetiséget hangsulyozandé — Szelényi Ivdn Konrdd
Gyorggyel kozosen végzett hatvanas évek végi empirikus kutatdsdbol idéziink fel né-
hany gondolatot. Szelényi (1990) szerint Szeged fejlédése sokkal organikusabb, mint
Pécsé, mivel a csongrddi megyeszékhelyen mar a 19. szdzad végén olyan viroskozpont
alakult ki, amely képes egy szdz-kétszdzezres lélekszdmu telepiilés kozpontjaként funk-
cionalni.

Szelényi a vérost urbanisztikailag nagyjabél egységes dvezetekre osztotta: virosmag
a (1) belvdros, amelyet koriilvesz az dtmeneti ovezet két szakasza, a (2) leromld, avuld és
a (3) zoldovezeti, szinvonalas szakasz, az (4) ipari lakdtelep, a (5) kiils6 gytriiben 1évé
csalddi hdzas telepek, és az (6) 1ij lakdtelep. Az dvezetek tulajdonsdgait hdrom tényezd
szabja meg: a lakdsosztdly szerinti Osszetétel, funkciondlis jellemzdik, és a torténeti
egységiik.

Infrastrukeurdlisan fejlett a belvdros, a javulé dtmeneti zoldovezet és az Gj lakételep
— itt élt a népesség magasabb tdrsadalmi stdtust 40 szdzaléka (szellemi foglalkozdsa-
ak, vezetd beosztistiak stb.). A maradék hirom 6vezetrdl, ahol a szegediek tobbsége
lakott, ennek az ellenkezdje mondhaté el. Az alacsony szinvonald teriileteken fizikai
foglalkozdstak lakéhelyei voltak 70 szdzalékban, amelyek igazoltdk az vezetek kozti
tdrsadalmi szegregdcidt.

A vérosban lezajlott mozgdsfolyamatok nemhogy csokkentették az elkiiloniilést,
hanem a lakdspolitika révén még erdsitették is. A magasabb stitustak j lakételepi
lakdsokhoz jutottak, mig a fizikai dolgozék és a munkdscsalddok a kiilsé csalddi hdzas
ovezetekben és a leromlé dtmeneti 6vezetekbe szorultak ki, ezzel egy idében a mér
avuldé dtmeneti ovezet és az ipari lakételepek tovdbbi leromldsdt sietteteék (Szelényi
1990).

Az 1980-as népszamlalds alapjdn a statisztikai hivatal szakemberei Szegedet kilenc
épitészetileg és funkciondlisan elkiiloniild részre osztottdk. Az elhatdrolt egységek nagy
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kiilonbségeket mutatnak a beépitettség, a lakstirtiség, a fejlédés irdnya, a lakossdg fog-
lalkozdsa, korstrukttrdja, lakdsviszonyai stb. tekintetében (KSH 1983).%!

Funkciondlis tagozédds

Mint mdr emlitettem, dolgozatomban a tradiciondlis vdrosrészek mellett a statiszti-
kai hivatal tertileti beosztdsdt is haszndltam. A funkcionalis kategéridk alkalmazdsdnak
egyik elénye, hogy nem koncentrikus korok szerinti, ,,szervetlen” vezeteket hatdrol le,
hanem tekintettel van egy-egy kornyék épitészeti, geografiai és térhaszndlati jellegze-
tességeire is. A mésik mellette sz016 érv, hogy 4ltala konnyebben kifejezhetSk bizonyos
osszeftiggések (pl. a Lakételepek vagy a Falusias lakdovezet lakéinak iskolai végzettsé-
ge, jovedelme stb.). A teriileti csoportosité valtozét a hagyomdnyos vérosrészek kédja-
inak aggregaldsdval hoztam létre. Az egységek elhelyezkedését az 1. dbra mutatja.

Szeged belsé
tagozodasa

Il Belvaros

' [Belss lakoterilet
[ JLakotelepek

{ [Vilanegyed

[ Kertvarosias
lakddvezet

[JFalusias

lakddovezet

I Gelterileti
udulGhelyek

[ipari ovezet
I Kiskerti tidisk

N

1. dbra

Szeged belsé funkciondlis tagozdddsa a 2001-es népszimldlds alapjin

(Forrds: Mucsi et al 2007)

31 1. Belvdros (térténelmi véroskdzpont); 2. Belsé virosrész; 3. Belsd lakéovezet; 4. Kiilsd lakéovezet (Hattyas-, Sdgvéri-, Béke-
és Petdfitelep, Szentmihdlytelek); 5. Lakételepek; 6. Csatolt telepiilések (Algyd, Gydlarét, Kiskundorozsma, Széreg, Tépé); 7. Ipari

teriilet; 8. Egyetemi vérosrész; 9. Kiilteriilet.
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A minta dsszetételébdl adédéan bizonyos teriileti egységekhez kisszdmd eset tar-
tozott, ezért ezek egy részét kizdrtam (Belteriileti tidiil6helyek) vagy egyedi elbiralds
alapjdn beolvasztottam valamely nagyobb egységbe (az Ipari dvezetet a Falusias laké-
ovezettel, a Kiskerti idiiléket a Kertvdrosias lakoovezettel). Végeredményképp az elsd
hat kategéridval dolgozhattam.

A kovetkezd alfejezet szerepe, hogy egy dltaldnos képet nydjtson Szeged népes-
ségének fontosabb demogrifiai jellemzdirdl, amelyek tiikrében a késébb bemutatott
teriileti egységek markdnsan eltérd jellegzetességei élesebben kirajzolédnak.

Szeged tirsadalmi 6sszetétele

Népesség

Szeged Magyarorszdg negyedik legnépesebb, egytittal Csongrdd megye legnagyobb
vérosa. A statisztikai hivatal adatai szerint 2007. janudr 1-jén a lakénépesség 164 883
f6 volt.

Jelentds a népességmozgds, mivel iskolavarosként magas az ideiglenesen itt tartéz-
koddk szdma, tovabbd eléfordulnak a kiilfoldi munkavallalék is. Mindezek mellett
fontos, hogy a kiilteriiletre, agglomerdciéba koltozést a szocidlisan hdtrdnyos helyzetd-
ek mellett magasabb tdrsadalmi stdtustak is elényben részesitik, véllalva az ezzel jir6
napi ingdzast®® (Szeged Megyei Jogii Viros Antiszegregdcids Terve 2007, a tovébbiakban:
ASZT).

A 2001-es népszdmldlds szerint a népesség nemzetiségi és etnikai megoszldsa:
93,5% magyar, 0,7% ciginy, 0,6% német, 0,5% szerb, 0,2% romadn, 0,2% szlovék,
0,1% horvit, 5,9% egyéb. Esetiinkben a cigdny népesség szdma a fontos, amely kb.
1100-1200 f6re tehetd.

A kilencvenes évektd] csdkkent a vdros lakossdga, egyrészt a természetes népmozgalom
negativba fordult egyenlege, mdsrészt a vindorldsi nyereség mérséklédése kovetkeztében.
Sét, a kornyezd kisebb telepiilésekre tobben koltdztek a varosbdl, mint forditva. Ez a fo-
lyamat az olcs6bb és b6vebb telekkindlat mellett az ipari foglalkoztatottsdgban jelentkezd
visszaesésnek is betudhaté, és egyben fontos magyardzat a megyeszékhely jelenlegi foglal-
kozis-szerkezére vonatkozéan. Osszefoglalva: a viros népessége 1990 és 2001 kozote t5bb
mint mdsfélezer f6vel fogyott. Ez a tendencia addig folytatédott, mig Szeged 2005-ig la-
kéinak 4 szazalékat elveszitette, majd a 2005-6s 161 ezer {616l két év alatt a népesség 165
ezer f8re ugrott (KSH 2007). A kovetkez8kben a statisztikai hivatal és a Szeged Studies
2007 adatait dsszevetve megbizonyosodhatunk mintdnk reprezentativitdsrdl is.

32 A KSH 2005-re vonatkozé adatai alapjén a szegedi agglomerdcids térség lakénépessége tobb mint kétszdzezer f6s (201 307
£8) (KSH 2005).
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A nemek ardnya és a kordsszetétel

2005-ben Szeged lakossdginak tobb mint 54 szdzaléka volt nd, szimuk csaknem 14
ezer f6vel haladta meg a férfiakét: ezer férfira 1188 né jutott. A KSH (2007) adataibdl
kiemelendd, hogy nétébblet mértéke a szdzezer f6nél népesebb vidéki varosokkal Gssze-
vetve kiugréan magas, ezek szerint a csongrddi megyeszékhely a leginkdbb elndiesedett.

A 2007-es Szeged Studies adatbdzisdban elsd rdnézésre hasonlé ardnyt fedezhetiink
fel: a 2548 vilaszad6 57,5 szdzaléka nd (n=1466) és 42,5 szdzaléka férfi (n=1082).
Azonban a khi2-statisztikdval végzett eloszldsvizsgdlat alapjan el kell vetniink a
nullhipotézisiinket® (y*= 12,821; df=1; p=0,000; 0=0,05), ezért stlyozdssal kell mo-
dositani a nemi ardnyokon.

Szeged lakéinak korosszetételét — az orszdgos tendencidval 6sszhangban — legin-
kébb a népesség oregedése hatdrozza meg, amely az alacsony termékenységnek és az
életkor kitoloddsdnak koszonhetd. 2005-ben a lakossdg 13 szdzaléka volt 15 évesnél
fiatalabb, 72 szdzaléka 1564 év kozotti és 15 szdzaléka 64 éven feliili volt. Az Sregedé-
si index a 2001-es 94-r8l 115-re nétt, tehdt 2005-re az dregkortak keriiltek talsalyba
(KSH 2007).

Az elemzett minta a 18 év alattiakra nem terjedt ki ezért nyilvdn mds kormegoszlds
jellemzi, mint a statisztikai hivatal adatait. Esetiinkben a kerekitett dtlagéletkor 46 év
(N=2528). A korcsoportokat tgy alakitottam ki, hogy megkozelitdleg négy egyenld
részre osztottam a valaszaddkat életkoruk szerint: az elsébe a 19-32, a mdsodikba a
33-46, a harmadikba a 47-59 évesek tartoznak és végiil a legidésebbek 60-75 évesek.

Kereszttdbla-elemzés sordn a férfiak esetében legfiatalabb korcsoportban a megfi-
gyelt gyakorisdg jelent6sen meghaladta az elvirt gyakorisdgot, mely azt mutatja, hogy
a 19-32 év kozotti férfiak nagyobb ardnyban szerepelnek a mintdban, mint ahogy
azt elvdrndnk. A 47-59 éveseknél viszont ennek ellenkez8jét tapasztaljuk (32=17,702;
df=3; p=0,001; 0=0,05; N=2528). Ha megnézziik a szegedi lakossdg korfdjdt, lithat-
juk, hogy a 20-34 évesek milyen nagy ardnyban vannak jelen, tovibbd a nétobblet a
legfiatalabb korcsoportokat kivéve végig dominal.

Csalddi 4llapot

A 15 éves és id6sebb népesség csalddi dllapot szerinti osszetételében az elmdle év-
tizedek tendencidi 2001 és 2005 kozote is folytatddtak: a hdzassdgkotések szdmdnak
visszaesésével és a csalddalapitds idejének kitoldddsdval a hdzasok ardnya mindkét nem-
nél jelentésen csokkent, az 6zvegyek, a nétlenek/hajadonok ardnya néte (KSH 2007).
A 2005-6s mikrocenzus és a 2007-es Szeged Studies adatainak megoszldsdt az 1. tdb-
ldzat mutatja (vegyiik figyelembe, hogy a KSH adatai a 15 éves és id8sebb népességre
vonatkoznak).

33 HO: Pff=0,46; Pnd=0,54.
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Szeged lakossdgdnak csalddi dllapota két vizsgdlat alapjdn

Csalddi allapot 2005. évi mikrocenzus Szeged Studies 2007
Nétlen/hajadon 35% 27% (n=683)
Haizas 42% 52% (n=1324)
Elvélt 12% 14% (n=343)
Ozvegy 11% 7% (n=182)
Osszesen: 100% 100% (N=2532)

1.1dbldzat

A csalddi dllapot és a korcsoportok dsszevetése alapjén megallapithatjuk, hogy a
19-32 évesek korében a nétlenek/hajadonok ardnya, illetve élettdrsi kapcsolatban élés
a dontd, amely 6sszhangban van az dltalinos trenddel, miszerint a hdzasodds és csa-
lddalapitds egyre késdbbi életkorokra tolédik. A két id8sebb korcsoportndl a hdzasok
és az elviltak ardnya magas, mig a 60 év feletticknél a hdzasok mellett nagy ardnyban
taldlunk 6zvegyeket, ezen beliil 86 szdzalékban néket (y2=1497,102; df=24; p=0,00;
N=2519). Mindkét mutaté szerint erds pozitiv egyiittjards jellemzi a kort és csalddi
dllapotot (¢=0,771; C=0,611).

CSALADI ALLAPOT OSSZEVONT KATE-
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A csalddi dllapot egyszeriisitett kategdridi korcsoportonként

GORIAK SZERINT Osszesen
ndtlen/hajadon | hézas elvalt ozvegy
19-32 n 521 137 13 0 671
g évesek | o 77,6 20,4 1,9 0 100
E 1 3346 n 102 409 95 3 609
S | évesek | 9 16,7 67,2 15,6 0,5 100
% 459 | n £ 410 152 45 649
q | évesek | o 6,5 63,2 23,4 6,9 100
S 60 év n 17 362 81 130 590
felettiek | 95 2,9 61,4 13,7 22,0 100
) N 682 1318 341 178 2519
Osszesen:
% 27,1 52,3 13,5 7,1 100
2. tdbldzat
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Iskolai végzettség

Szeged népességének iskoldzottsdga a vdros nagysigrendjének és funkciondlis sze-
repkérének megfeleléen hagyomdnyosan magas fokt. A 2001-es népszamlalds éta fo-
lyamatosan ndtt a magasabb szint végzettségek szdma, ezzel pirhuzamosan csokkent
azok ardnya, akik az iskolakételes korukig nem végezték el az dltaldnos iskoldt. 2005-
ben a 18 éves és id8sebb népességének mdr tobb mint 58 szdzaléka érettségivel, a 24
éven feliilicknek 22 szdzaléka egyetemi vagy f6iskolai diplomdval rendelkezett (KSH
2007).

A 2007-es mintdban a vilaszadék t6bb mint harmada felséfoka végzettségti,
ugyanekkora hdnyada érettségizett, egyotode rendelkezik szakmunkds vagy szakiskolai
bizonyitvdnnyal, és hozzdvetSleg egytizediik végzett legfeljebb nyolc vagy anndl keve-
sebb osztdlyt. Utébbi kategéria kivaltképp a 60 éven feliiliekre jellemzd, mig a legtobb
diplomdst a 33-46 évesek kozote taldljuk (a legfiatalabbak alkalmasint még ezutdn
szereznek felséfoku oklevelet). A szakmunkds és szakiskolai végzettség egyediil a 4759
éveseknél kiugréan magas (y2=146, 91; df=9; p=0,00; 0=0,05; N=2538).

Gazdasdgi aktivitds és foglalkozdsi dgazat

Az elmult évtizedekben tapasztalhaté gazdasdgi aktivitds szerinti dtrendez8dés nap-
jainkban nem viltozik jelentésen, igy a 2005-6s mikrocenzus idején a foglalkoztatot-
tak ardnya 40 szdzalék koriili volt. A munkanélkiiliek ardnya emelkedett 2001-hez
képest, 2005-re elérte a 4 szdzalékot (KSH 2007).

Az 4ltalunk elemzett mintdban ennek épp az ellenkezdjét taldltuk: a foglalkozta-
tottak ardnya 57 szdzalék (n=1443). Az eltérést egyfeld] magyardzhatja a 18 év alatti
lakossdg hidnya is, de hipotetikusan azt is feltételezhetjiik, hogy példdul a munkanél-
kiiliek, a hdztartdsbelick és a szocidlisan segélyezettek térbeli eloszldsa jellegzetes min-
tdzottsdggal bir, amely rejtve marad a mintavételen alapuld vizsgdlat sordn. Magyardn a
hdtranyos helyzetl csoportok néhdny kisebb teriileti egységben (hdztombben, utcdban
stb.) koncentrdlédnak.

A foglalkoztatottak szimdnak csdkkenése — a rendszervéltds utdn — a kiilonbozd
mértékben érintette az egyes gazdasdgi dgakat. A termeld dgazatok részesedése jelen-
t6sen visszaesett, mikdzben a tercier szektor relativ stlya egyre novekedett. 2005-ben
a Szegeden foglalkoztatottak 72 szdzaléka dolgozott szolgdltatdsi jellegti dgban, az ipar
részesedése mintegy 27 szdzalékot tett ki, mig mezégazdasdg az aktiv munkaeré mind-
ossze 2 szdzalékdnak biztosit megélhetést.

Népstiriiség, lakstirtiség
Az imént 4teekintett alapvetd demogrifiai adatok segitségével egy dltaldnos, s egy-
tttal sematikus képet kaptunk Szeged tdrsadalmi 6sszetételérdl mindekdzben mellézve
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térbeliség dimenzi6jit. A tovdbbiakban a vdros dssznépességének jellemzésétdl — az
egésztdl a rész felé haladva — eljutunk az egyes vérosrészekig.

Lakstirtiség
alacsony magas
z
S | nagyvdrosok peremén taldlhaté kertes
| 3 . falvak
g = elévirosok
3 3]
S
.=
&,
0 b4] ‘ ; . z
L. L nagyvdrosok leromlott 4llapotd laké-
Z | e nagyvidrosi luxus bérhdzak . P
g negyedei

2. dbra
A népsiiriiség és a laksiiriiség dsszefiiggése (Cséfalvay 1994:10 nyomdn)

A tér — ebbe beleértendd a személyes, az aktivitdsi és az észlelési tér — olyan szliks-
sen rendelkezésre 416 j6szdg, mely onmagdban is befolydsolja a tdrsadalmi rétegzddést.
Minél nagyobb egy teriileti egység nép- és laksiir(isége, anndl kevésbé biztositja az ott
lakdk szdmdra a megfeleld személyes teret, annal alacsonyabb az ingatlanok piaci érté-
ke és nem utolsé sorban a presztizse. A 2. dbra a két mutatd dsszefliggését szemléleeti.

Szeged 2007-re szamitott népstirtisége 587,1 f6/km2. A lakdséllomdnyra vonatko-
26 legfrissebb adat 2005-6s, mely szerint 224 8 jut szdz lakdsra (KSH 2007). A szem-
léltetés kedvéért: a lakstirliségi mutatd a Belvdrosban a legkedvezdbb (1,89 fé/lakds),
melyet 2,41 lakos/fével a Bels lakéteriilet kovet. A 3. dbra a statisztikai hivatal 4ltal
meghatdrozott funkciondlis vdrosrészek népességvaltozdsit mutatja.
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3.dbra
A lakénépesség viltozdsa 1991 és 2001 kizitt (Forrds: Mucsi et al 2007)

A lakdnépesség két funkciondlis vdrosrészt kivéve (Kertvérosias és Falusias lakéove-
zet) mindenhol csokken. Ha ezt a jelenséget csupdn a kedvezdtlen népesedési trenddel
kivinnik magyardzni, magiban nem 4llnd meg helyét, mert a tapasztalt novekedéssel
nem szdmol. Timdr és Viradi (2000) nyomdn az egyidej(i ellentétes folyamatok mo-
gott feltételezhetiink egy kozos fakeort is: a kiterjedt alfoldi varosokban egyfajta ,,belsé
szuburbanizdcié” zajlik, melynek sordn a vdrosmaghoz kozeli teriiletek népessége csok-

ron

ken és a tdvolabb fekvd (de még telepiiléshatdron beliil 1évd) vérosrészeké né.
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A térbeli elkiil6niilés vizsgilata

Nem, életkor és etnikum

Strohmeier (2004) észak-rajna—vesztfiliai kutatdsokra vonatkozéan leirja, hogy
a szubur-banizicié nyomdn az élethelyzet és az életmdd névekvd polarizdléddsdnak
lehetiink tanui, s a folyamatbdl egy konvergens szocidlis, etnikai és demografiai szeg-
regicié bontakozik ki. A legmagasabb szegénységi rizikét a gyermekeknél taldljuk,
illetve a gyermekiiket egyediil nevel$ anydkndl, akik dltaldban ,nem németek” és az
eufemisztikusan csak ,sajdtos fejlédési igénylinek” nevezett szegényszigetekben kon-
centrdlédnak. Ennek titkrében érdemes megnézni, vajon Szegeden is ezen véltozdk
mentén alakul-e ki a lakdhelyi elkiiloniilés.

A nemek és a teriileti egységek osszefliggésének vizsgdlata akkor nyer értelmet, ha
olyan esetekrdl van sz6, amikor a vdlaszadék nem élnek parkapcsolatban, ezért minden
egyéb egytittélési formdt ki kell zdrni a csalddi édllapotra vonatkozé adatok transzfor-
méldsdval. Azonban azt a feltételezést, miszerint a hasznalt teriileti kategéridk és a
nemek kozote korreldcids viszony dllna fenn a kereszttdbla-elemzés eredményei nem
tdmasztjék ald.

A csalddi dllapotot illetéen a funkciondlis tagozédds szempontjabdl dllapithatunk
meg szignifikins dsszefliggést: a nétlenek/hajadonok, elviltak és a Lakételepek kozott,
illetve a hdzasok és a Kertvdrosias lakéteriilet kozote (32=42,762; df=27; p=0,028;
a=0,05; N=2493).

A koresoportokar tekintve a kereszttdbldrdl — a korrigalt rezidudlis segitségével — azt
olvashatjuk le, hogy a legid8sebbek esetében a Belvdrosban a megfigyelt gyakorisig jelen-
t6sen meghaladja az elvdrt gyakorisdgot — a statisztikai préba azonban nem szignifikans.

A Szeged Studies kutatds sordn nem kérdezik a vilaszadé etnikai kot8dését, hanem a
kérdezdbiztosoknak kell eldonteniiik, hogy roma szdrmazdsti volt-e az adatkozld. 31 eset-
ben (1,2%) ezt egyértelmiien dllitottak, tovdbbi 39 személynél (1,5%) nem tudtdk megha-
térozni. Figyelembe véve a viros kisebbségi megoszldsit azt mondhatjuk, hogy a minta jol
titkrozi a cigdny népesség ardnydt. Az etnikum és a tradiciondlis vdrosrészek sszevetésében
az Eszaki varosrészt és Méravérost emelhetjiik ki, azonban a celldkba esd elemszdm nagyon
alacsony (5 és 4), rdaddsul a khi2-statisztika alapjin meg kell tartanunk a nullhipotézistinket.
Nem mutat sszefliggést a funkciondlis tagozddds szerinti vizsgalatunk, ezért feltételezhet-
jiik, hogy a fenti esetekben nem beszélhetiink etnikai szegregaci6rol.

Noha eredményeink nem igazoltédk Strohmeier tapasztalatait, mds kutatdsokbél
ismeriink olyan teriileteket, ahol az etnikum, a demogréfiai jellemzdk és a szocid-
lis helyzet dsszefonddva szegregiciét alkotnak (pl. Méravdrosban a Cserepes sor egy
részén és Kiskundorozsman a 48-as 4tkotd tt-Buza utca-Eszaki sor-Sziksési tt 4ltal

hatdrolt varosrész [ASZT 2007]).
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Iskolai végzettség

Az iskoldzottsdg teriileti mintdzottsdgat hiromféle médszerrel vizsgaltuk: variancia-
analizissel, kereszttdbla-elemzéssel és a Duncan-féle szegregdcids index kiszdmitdsdval.

A végzettség iskolai évekké alakitdsival, magas mérési szintli adatokkal is tudunk
dolgozni, ezért lehetséges varianciaanalizist végezni. Esszertinek tiinik, hogy a funkci-
ondlis tagozddast tekintsiik csoportosité valtozonak, mert ez kevesebb 6sszehasonlitdst
eredményez, és igy megtudhatjuk, hogy mely teriileti egységek dtlagai kozote van kii-
l6nbség.

Az elvégzett proba szignifikdns (F=29,109; p=0,000; 0=0,05; 6=2,9; N=2437),
vagyis a kategéridk dtlagai kozote kimutathaté az eltérés. Az egyszemponti varian-
ciaanalizis homogenitds-tesztjével meghatdrozhatjuk a hasonlé jellemzével biré te-
riilleteket (a statisztika értéke=29,625, df1=5, df2=2428, p=0,000; 0=0,05). A leg-
alacsonyabb 4tlaggal a Falusias lakdovezet rendelkezik (12; n=486). Kozépen taldljuk
Lakételepeket (12,5; n=571), a Kertvdrosias lakdovezetet (13; n=163) és a Bels6 laké-
teriiletet (13,3; n=742). A legmagasabb dtlagot a Belvdros (13,8; n=230) és a Villane-
gyed (14,1; n=242) éri el.

A 3. tébldzat azt mutatja, hogy az iskoldzottsdgi kategéridk mely vdrosegységekkel
fuggnek Ossze szignifikinsan (amely a korrigdlt rezidudlis segitségével olvashaté le a
kereszttdblarol). Az dtldthatésdg kedvéért az egyes kategéridk mintabeli megoszldsit is
szerepeltettiik.

Kategoria Tradiciondlis virostész | Funkciondlis tagozdédas

8 osztdly vagy anndl kevesebb Falusi lakéovezet,

11% (n=264)

Kiskundorozsma, Sziksds il e e gl
Beeltertileti iidiilé

Lakételepek, Falusias
lakdovezet

Szakiskola, szakmunkdsképzd

19% (n=45)

Kidkundorozsma, Széreg

Szakkozépiskola, gimndzium

35% (n=856) Makkoshdza, Méraviros Lakételepek

Alséviros, Belviros , R
’ ) Belviros, Belsé lakéteriilet,

Villanegyed

Féiskola, egyetem

35% (n=856)

FEls6varos, Marostd,

Odessza, Ujszeged

100% (N=2434)

3. tdblizat

Az iskolai végzettség szerinti teriileti eloszlds
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A statisztikai préba alapjdn kijelenthetjiik, hogy az emlitett csoportok nem egyen-
letesen oszlanak el a térben (vdrosrészek: ¥2=272,172; df=99; p=0,000; a=0,05;
N=2538; funkciondlis tagozddds: ¥2=163,7; df=27; p=0,000; 0=0,05; N=2499). Az
egyszerliség kedvéért csak a KSH teriileti kategéridi szerint vizsgéljuk az iskolai vég-
zettséget.

A Belvérosiak fele (47%, n=109) diplomds, akdr a Villanegyed esetében (55%,
n=132), de nem sokkal marad el a Bels$ lakéteriilet sem (41%, n=303). A Belsé laké-
tertileten lakok fele (49%, n=363), a Lakételepiek 61 szdzaléka (n=349), a Kertvdrosi
lakéovezet fele (51%, n= 84), a Falusias lakéovezet lakdinak 65 szdzaléka (n=316)
kozépfoka végzettségi. A legalacsonyabb iskolai végzettséggel rendelkez8k a mintdban
nem szerepelnek jelentds ardnyban, de azt kijelenthetjiik, hogy leginkabb Falusias la-
kéovezetben taldlhaték (15%, n=73).

Okkal feltételezhetjiik, hogy teriileti egységenként eltérd iskoldzottsdgt lakossd-
got taldlunk. Erdemes megnézniink a két széls6 kategéria szegregicids indexét elészor
a tradiciondlis vdrosrészek feldl: a legfeljebb nyolc osztdlyt végzettek 19,2-es, mig a
diplomdsok 24,6-os értéket értek el, amely jelentésnek mondhatd. A funkcionilis ta-
gozbdds szempontjabol a mutat6 némileg alacsonyabb: 12 és 21,3. Az emlitett csopor-
tok kozotti disszimilaritdsi index azt mutatja meg, hogy mekkora a legfeljebb nyolc
osztéllyal rendelkezdk és a diplomdsok teriileti megoszldsinak szdzalékban értendd kii-
lonbsége. Erre vonatkozdan ismét azt mondhatjuk, hogy jelentds: 30 a hagyomanyos
vérosrészek és 24 a funkciondlis tagoz6dds alapjdn.

A munka jellege szerinti elkiiloniilés

A munkajelleg szerinti elkiiloniilést els¢ megkozelitésben nagyon leegyszeriisitd
moédon mint fizikai vs. nem fizikai foglalkozdstak kozti viszonyt elemeztiik. Ehhez
el8szor egy dichotém véltozét kellett létrehozni az eredeti foglalkozdsi-munkajelleg
kategéridkbdl. A minta 12 szdzalékdval (n=312) nem szdmolhatunk ebben az esetben,
tehdt a maradék 64 szdzaléka (n=1423) nem fizikai és 36 szdzaléka (n=813) fizikai
dolgozé.

A hagyomdnyos vdrosrészek alapjdn statisztikai osszefliggés van a fizikai dolgozok
és Béketelep, Kiskundorozsma, Kecskés, Subasa, Szentmihdlytelek, Széreg Tarjdn és
Tépé kozotr. Ugyanilyen viszonyt taldlunk a nem fizikai foglalkozdstakndl Alsévé-
ros, Belviros, Fels6viros, Marosté és Ujszeged esetében. A khi2-préba alapjin elvet-
jiuk a nullhipotézisiinket, a két valtozd kozott van Ssszefliggés (x2=137,233; df=29;
p=0,000; 0=0,05; N=2142).

Ha a funkciondlis tagozéddst nézziik, hasonlé eredményt kapunk: a fizikai foglal-
kozéstiakhoz kothetd teriiletek a Lakételepek és a Falusias lakdovezet. A nem fizikai
foglalkozdstak esetén a Belvéros, a Belsd lakoteriilet és a Villanegyed. A két valtozo ko-
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zott statisztikailag kimutathat6 kapesolat 4ll fent (x2=93,830; df=9; p=0,000; 0:=0,05;
N=2142).

A fizikai és nem fizikai foglalkozdstiak kozotti disszimilaritdsi index a hagyomdnyos
vérosrészek alapjdn: 21,7. A mutaté a funkciondlis tagozédds szempontjdbdl némileg
alacsonyabb: 18,5, de ez még igy sem elhanyagolhaté. E megkozelitéssel ismét kize-
lebb jutottunk a kiilonboz8 tdrsadalmi csoportok lakéhelyi elkiiloniilésének statiszti-
kai bizonyitdsdhoz.

»Munkajelleg-csoportok”

Az idézdjel hasznélata indokolt, ugyanis nem vettiik 4t Ferge Zsuzsa kategéridit, hi-
szen egy olyan tdrsadalom rétegzddését igyekezett megragadni, amelyben az ipari fog-
lalkozdstiak domindlnak — esetiinkben ennek az ellenkezgjével van dolgunk (Andorka
2003). A mdsik eltérés a rétegmodellhez képest, hogy nem tudtunk egyértelmien
sorba rendezhetd hierarchidt alkotni, a csoportok Osszevondsit az egyszer(isités és a
megfelel$ cellagyakorisdg elérése tette szitkségessé. Az eredeti valtozé dtkédoldsakor
figyelembe vettiik az eredeti kategéridk eloszldsit.

A tradiciondlis vdrosrészeknél a khi2-statisztika értéke: 394,010 (df=174; p=0,000;
a=0,05; N=2142). A KSH-felosztis alapjdn szdmitva a x2=161,107 (df=45; p=0,000;
a=0,05; N= 2142). A 4. tabldzat azt mutatja, hogy az egyes foglalkozisi kategéridk
mely vérosrészekkel osszeftiggésben mondhaték szignifikdnsnak a kétféle megkozelités
szerint.
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Funkcionalis tago-

Kategéria Tradiciondlis virosrész un c1o,n ’1s ago

z6das
Felsé- és kozép szintd Belviros, Méravaros, Odessza, Belviros,
vezetSk Ujszeged Villanegyed
11,2% (n=241)
Diplomdzhoz kétott fog- | Alsdvdros, Felsévéros, Marostd, Belsé lakéteriilet
lalkozdstiak Odessza, Ujszeged

20,1% (n=435)

Alsévezetdk, termelésird- | Eszaki vdrosrész, Ujszc'ireg Lakételepek
nyiték
4,5% (n=96)
Kereskeddk és szolgdltatok | Belvéros, Klebelsbert-telep, Belviros
6,5% (n=138) Petéfitelep
Egyéb szellemiek Gyilarét, Ujszéreg -
21,6% (n=463)
Iparosok és szakmunkdsok | Béketelep, Kiskundorozsma, Subasa, | Lakédtelepek,

Falusias lak4-6vezet

21,8% (n=464)

Gazddlkodok, szakképzet- | Kiskundorozsma, Kecskés,
lenek Szentmihdlytelek
14.3+ (n=305)

N=2142 (100%)

Széreg, Tipé, Tarjén

Falusias lakéovezet

4. tibldzat
A munkajelleg-csoportok megoszldsa és teriileti kategoridkkal vald dsszefiiggése

Kiemelendd, hogy a Belvdrosban és a Villanegyedben leginkibb a szellemi mun-
kdt végz6k domindlnak (76%, n=154; 78%, n=1606), a Falusias laké6vezetben pedig
a fizikai foglalkozdst végz8k (51%, n=211). A Belsé lakéteriileten, a Lakételepeken
és a Kertvdrosias lakéovezetben a mintabeli ardnyaiknak megfeleléen a két csoport
kiegyenlitetten van jelen.

Az eléz8ekben ldthattuk, hogy fizikai és a nem fizikai foglalkozdstak lakdhelyei-
ket tekintve némileg elkiiloniilnek egymdst6l. Az egyes foglalkozdsi kategéridk kozotti
disszimilaritds kiszdmitdsdval azonban azt is megtudjuk, hogy a szegregdcié mértéke a
szerint viltozik, hogy milyen csoportokat hasonlitunk dssze. A részletesebb bemutatds
érdekében a hagyomdnyos vérosrészek szempontjdbdl nézzitkk meg a huszonegy mun-
kajelleg-csoportpdrt (az 5. tibldzatban és a 4. dbrdn hasznalt s6tétkék szin a nagyobb
mértékd disszimilaritdsi pontszimokat jel6li, a viligoskék az dtlag kériili, a halvanykék

pedig a legalacsonyabb értékeket).
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“w » Disszimilaritdsi indexek Szegreghciés
tatusz kategéridk .

Ll s 4] s |6 |7 | indeck
1. Fels6- és kozépv. 26,6
2. Diplomds fogl. 24,5
3. Alsévezetdk, term.i. 25
4. Kereskeddk, szolg. 17,3
5. Egyéb szellemiek 10,7
6. Iparosok és szak.m. 14 16,3
7.Gazddlkodok, sz.k. 12,6 18,6

5. tdblizat

A munkajellegesoport-pdrok kizotti disszimilaritdsi index és a szegregdcids index

Disszimilaritasi index

40

A disszi-
milaritas atlaga

D=258 (0=6)

W Atlagnal
magasabb
D.=D + x (x>0)

B Atlag karli
D,=D £ x (g>x>0)
(A - - - kOzotti
rész)

0  Atlagnal
alacsonyabb
D.=D - x (x>0)

4. dbra
A munkajellegesoport-pdrok kizitti disszimilaritdsi index.
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Jelmagyardzat: 1) diplomdsok—gazddlkoddk, szakképzetlenek. 2) felsé- és kozép-
vezetGk—alsévezetSk. 3) felsd- és kozépvezet6k—gazdilkodok, szakképzetlenek. 4) ke-
resked8k—alsévezetSk. 5) diplomdsok—szakmunkdsok. 6) diplomdsok—alsévezetSk. 7)
alsévezetdk—gazddlkodok, szakképzetlenek. 8) felsé- és kozépvezet6k—szakmunkdsok.
9) keresked6k—gazdalkodék, szakképzetlenek. 10) egyéb szellemiek—alsévezetdk. 11)
alsévezet8k—szakmunkdsok. 12) felsd- és kozépvezetdk—kereskeddk. 13) felsé- és ko-
zépvezetGk—egyéb szellemick. 14) egyéb szellemiek—gazddlko-dok, szakképzetlenek.
15) diplomdsok—egyéb szellemiek. 16) keresked6k—szakmunkdsok. 17) diplomdsok—
kereskeddk. 18) egyéb szellemick—kereskedSk. 19) felss- és kozépvezetdk—diploma-
sok. 20) egy¢b szellemiek—szakmunkdsok. 21) szakmunkdsok—gazddlkodok, szakkép-
zetlenek.

A disszimilaritds dtlaga 25,8, a szérdsa 6. Az dtlaghoz képest egy-egy sz6rdsnyi td-
volsdgon beliil 1év8 pdrokat nevezziik dtlag koriilieknek, az ennél magasabb, illetve
alacsonyabb indexpontszimmal rendelkezd pdrokat dtlagndl magasabbnak, illetve ala-
csonyabbnak.

Atlagot meghaladé disszimilaritéssal az 1-9. csoport-parokndl taldlkozunk, 4m
ezek kozill is a sotétkékkel jelolt elsé hat tér el jelentds mértékben az dtlagtdl, a ma-
radék hdrom nem. A vonal alatti oszlopok a 10-21. pédrokat jel6lik, melyek koziil
az utols6 kettd (halvanykék) az dtlagnal jéval alacsonyabb indexszel rendelkezik. A
szegregiciomentes allapothoz képest a felsévezetSk, diplomdhoz kétott foglalkozdsu-
ak, kereskeddk, szolgdltaték és a gazddlkodok, szakképzetlenek, szakmunkdsok, alsé-
vezetSk kozotti teriileti ardnyok mutatjdk a legnagyobb eltérést. A csoportkdzi térbeli
viszonyok mdsik pélusdn, azok a foglalkozdsi kategéridk vannak, amelyek kozote a
legalacsonyabb a disszimilaritdsi index, vagyis a diplomdhoz nem kotott egyéb szel-
lemi dolgozdk és az iparosok, szakmunkdsok, valamint az iparosok, szakmunkdsok
és a gazddlkodok, szakképzetlenek kozott. Atlag koriili, 4dm ebben a kategéridban a
legalacsonyabb a felsvezetdk és a diplomds foglalkozistak kozott a mutatd. A, similis
simili gaudet” elvének megfelel8en valamiféle hierarchikus szegregdlédds bontakozik
ki el6ttiink.

A munkajelleg-csoportok szegregiciés gorbéje (5. dbra) figyelemre mélté hasonls-
sdgot mutat a Csanddi Gdbor és Laddnyi Janos (1992), illetve a Csizmady Adrienne
(2003) 4ltal végzett budapesti kutatds eredményeivel. Az analdgia fogyatékossiga,
hogy nem beszélhetiink egyértelmien sorba rendezhetd kategéridkrol, ezért ha a ke-
reskeddk, szolgdltatdk és az alsévezetdk pozicidjdt felcserélnénk, mds gorbét kapndnk.
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A munkajelleg-csoportok szegregacios gorbéje

30

25 —

20

AN

10

Szegregacios index

5 t t t t
Gazdalkodok, |parosok Egyeb szellemiek  Kereskedok, Alsovezetdk, Diplomas Felsd- és
szakképzetlenek  szakmunkasok szolgaltatok termelésiranyiték  foglalkozaslak kozépvezetdk

5.dbra
A munkajelleg-csoportok szegregdcids girbéje

Az iskolai végzettség és a munkajelleg-csoportok kozott szoros sszeftiggést tald-
lunk (32= 2149,368; df=42; p=0,000; 0=0,05; A=0,42): a legfeljebb nyolc osztalyt
végzettek hdromnegyede (n=158) gazdilkod$ vagy szakképzetlen munkds. A szak-
munkds végzettséglick 60 szdzaléka (n=268) iparos vagy szakmunkds. Az érettségizet-
tek leginkdbb egyéb szellemi foglalkozdstak (41%, n=300). A felséfoka végzettséglick
diplomahoz kétdtt munkdt végeznek (52%, n=437), illetve felsé- vagy kozépvezetdk
(19%, n=160). A foglalkozasi kategéridk a kés6bb bemutatandé szociodkondmiai std-
tuszindexbe nem szdmitanak bele, viszont az iskolai évek igen, ezért a két viltozé
osszefliggését nem drt fejben tartanunk.

Jovedelem

A jovedelem esetében ugyancsak lehetséges magas és alacsony mérési szinten végez-
hetd statisztikai prébdkkal val6 vizsgdlédds. Ugyanigy jérunk el, mint az iskoldzott-
sdg esetében, azaz elséként azt nézzitk meg, hogy van-e kiildnbség csoportitlagok ko-
zott. Az F-statisztika szignifikdns, tehdt az dtlagjovedelem vérosrészenként kiilonbozé
(F=9,254; df=5; p=0,000; a= 0,05; 6=7882; N=1518. A Levene-teszt értéke=1,989;
df1=5; df2=1512; p=0,077 0=0,05). A homogenitds-teszt alapjin hdrom csoportot
kiilénithetiink el az dtlagok szerint: az els6be a Falusias lakéovezet (54 515 Ft; n=286)
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és a Lakételepek tartoznak (62 803 Ft; n=346). A mdsodikba a Kertvérosias lakdovezet
(65 807 Ft; n=112), és dtfedésben a harmadik csoporttal a Belsd lakéovezet (68 193
Ft; n=459) tartozik. A legmagasabb dtlagjovedelmet a Villanegyed (72 547 Ft; n=157)
és a Belvdros (77 183 Ft; n=159) birtokolta.

Azokat tekintem ,,als6 jévedelmi helyzettieknek”, akiknél az egy fére juté havi jove-
delem nem ér el az dtlagjovedelem (65 605 Ft; 6=37 498; N=1908) 60 szdzalékit (39
363 Ft-ot), mds megkdzelitésben ez lefedi az als6 két jovedelmi decilist (als6 kvintilist).
A kovetkezd csoportot ,kozepes jovedelmiicknek” nevezem, ide azok tartoznak, akik
némileg magasabb jovedelemmel rendelkeznek, de még nem érték el az dtlagjovedelem
60 szdzalékdnak a kétszeresét (78 726 Ft-ot). A ,jé jovedelmieknél” 78 727 és 118
090 Ft kozott mozog az egy fbre jutd havi dsszeg. Akikre ennél tobb jovedelem jut,
Lfelsd jovedelmi helyzetlieknek” nevezem.

Az egy f6re jutd jovedelem kiszdmitdsa eltt a hdztartdsi jovedelmek extrém éreékeit
(pl. 3 milli6 Ft) kizdrtam, hogy az dtlagszdmitdskor fellépé torzitast elkeriiljem. A 6.
tibldzat mutatja, hogy a jévedelmi kategériak mely teriiletekkel fiiggnek ssze szigni-
fikdnsan (¥2=130,718; df=84; p=0,001; a=0,05, N=1908 illetve ¥2=62,196; df=27;
p=0,000; 0=0,05; N=1880).

Kategéria Tradiciondlis varosrész Funkciondlis tagozédds

Alsé jovedelmi helyzettiek Falusias lakéovezet

14,6% (n=373)
Kozepes jovedelmi helyze-

tliek

40,5% (n=1033)

Kiskundorozsba, Tarjin

Bekto, Kecskés, Eszaki

vdrosrész

Falusias lakéovezet

J6 jovedelmi helyzettek

Belvaros, Klebelsberg-telep,
Odessza, Ujszeged

Belviros, Bels6 lakdkertilet,
Villanegyed

Fels§ jovedelmi helyzettiek

Belviros, Ujszeged

Belvéros, Villanegyed

5% (n=128)
N=1908 (100%)

6. tdbldzat
A jovedelmi kategdridk megoszldsa és a teriileti kategdridkkal vald dsszefiiggés

Magyarorszdgon a jovedelmi szegénység feminizdléddsa nem tdl markdns jelenség,
s kivaltképp a gyermekiiket egyediil neveld, illetve az idds, egyediil él6 ndkre vonatko-
zik (Spéder 2002). A nemek szerinti vizsgdlathoz a statisztikai programmal kivéloga-
tattam a férfiakat, majd a n6k koziil csak azokkal szimoltam, akik nem élnek parkap-
csolatban. Ezutdn Gsszevetettem a jovedelmi és a térbeli kategéridkat, vagyis egyszerre
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négyféle valtozét tudtam elemezni kereszttdbldval. A megfhigyelt értékek két esetben
magasabbak az elvirt gyakorisignal: Tarjdnban t6bb alacsony jévedelmi helyzetd, il-
letve a Belvarosban fels jovedelmi helyzett egyediildllé ng taldlhaté. Ovatossdgra int,
hogy a cellagyakorisdg alacsony, tovabbd az eredmény nem szignifikdns, ezért ezzel a
médszerrel nem mutathatunk ki jelentds 6sszeftiggést.

A szegregicids index az alsé jovedelmi helyzetliek esetében 18,8, mig a nagyon
jomoédaaknal 23,8. (A funkciondlis tagozdds szerint — ahogy eddig is — alacsonyabb
értékeket taldlunk: 12,4 és 14,4.) Bdr maga az index nagysdga is jelentds, ennél is
fontosabb, hogy a tehetdsebbek korében erdsebb lakdhelyi elkiiloniilés mutathaté ki.

Lakoékériilmények

A kovetkezékben kereszttdbla-elemzéssel megnézziik, hogy van-e osszeftiggés a la-
kés és a lakoépiilet dllaga, a berendezés, valamint néhdny, mdr elemzett valtozé kozote.
A vizsgdlathoz a hdrom attribitumbdl létrehozunk egy ordindlis mérési szint( lakdsin-
dexet, amely négy értéket vehet fel. Az esetek 42 szdzaléka (n=849) tartozik a kozepes
kategéridba, 38 szdzalék (n= 780) mindsiil a jénak, 13 szdzalék (n=257) kivalénak és
7 szdzalék (n=139) gyengének a lakdsindex szempontjabdl (M=3; Mo=2; N=2025).

A lakékoritilmények és varosrészek kozotti osszefliggés-vizsgdlat szignifikdns ered-
ményre vezetett (x2=183,930; df=87; p=0,000; 0=0,05, N=2025). Alacsony lakds-
indexekkel leggyakrabban érdekes médon a Belvdrosban (12%; n=20) és a Falusias
lakéovezetben (10%; n=38) (Baktd, Kiskundorozsma, Széreg és Tipé) taldlkozunk.
Kozepes értékek jellemzik leginkdbb a Belvarost (51%; n=88) a Belsd lakdteriiletet
(43%; n=259) a Lakételepeket (48%; n=239) és a Falusias lakdovezetet (40%; n=151).
J6 és kivélé lakékoriilmények domindlnak a Villanegyedben (48%; n=87, illetve 18%;
n=32) és a Kertvdrosias lakdovezetben (47%; n=56, illetve 18%; n=22). A hagyomd-
nyos varosrészeknél a legtobb magas lakdsindex Alsévérosban, Kle-belsberg-telepen és
Ujszeged egyes részein fordul elé.

Szignifikdns dsszefliggés van a legfeljebb nyolc osztdlyt végzettek és a rossz lakoko-
rillmények, a diplomdsok és a jé lakékoriilmények, valamint a szakmunkds végzettség
és a kozepes lakdsfeltételek kozotet (32=69,137; df=9; p=0,000; 0=0,05, N=2019). Az
ordindlis skdldk kapcsolata gyenge (rs=0,129), de a pdrok sorrendje hasonlé, mert a
mutat pozitiv (tb=0,112).

A munkajelleg-kategéridk szerint j6 lakdskoriilményekkel a felsévezetSk, a diplo-
méhoz kotott foglalkozdstak, a kereskeddk, szolgaltatdk rendelkeznek. Kozépen he-
lyezkednek el az egyéb szellemi foglalkozdstak és az iparosok, szakmunkdsok. Leg-
kedvezdtlenebb helyzetben a gazddlkoddk és a szakképzetlenek vannak (x2=82,448;
df=18; p=0,000; 0=0,05, N=1784).
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Szocio6konémiai stitusz

A kovetkezd vizsgilathoz 1étrehoztunk egy indexet, melyet az iskolai évek szdma-
bdl, a jovedelmi decilisekbdl és a lakdkoriilményeket mérd valtoz6kbdl konstrudltunk.
Az igy kapott mutat$ szintén alkalmas arra, hogy magas mérési szinten végezhetd
statisztikai probdnak vessiik ald, azonban ez azzal is jirt, hogy az elemszdm erdsen
lecsokkent.

A Levene-teszt arrdl tantskodik, hogy normal eloszldst a valtozonk (2,111; df1=4;
df2= 1004; p=0,077), ez azonban csak az elemszdm tovdbbi csdkkenése drdn volt el-
érhetd, ugyanis néhdny kiugrd éreéket ki kellett zdrni. A varianciaanalizis eredmé-
nyei megerdsitik, hogy az dtlagok kiilonbdznek a teriileti egységekben (F=12,184; p=
0,000; a=0,05; N=1009). A homogenitis-vizsgilat segitségével ismét hdrom csoportot
kiilénithetiink el (0=0,05). A legalacsonyabb dtlaggal a Falusias laké6vezet rendelkezik
(23; n=222). Kozépen taldljuk a Lakdtelepeket (23,9; n=312), a Kertvdrosias lakd-
ovezetet (24,1; n=74), a Bels lakoéteriiletet (24,5; n=348). Legfeliil a Belvdrost (25,6;
n=99) és a Villanegyedet (26; n=107).

Ahhoz, hogy az egyes teriileti egységek és a szociodkondémiai stdtusz kozotti dssze-
fuggés-vizsgalathoz, a metrikus valtozét ordindlis mérési szintlire transzformaltam. A
7. tabldzat a teriileti egységek és a stituszkategéridk szignifikdns dsszefiggését mutatja
(x2=253,032; df= 112; p=0,000; 0=0,05; N=1784; 2= 124,076; df=32; p=0,000; 0=
0,05; N=1750).

Statuszkategoridk Tradiciondlis vdrosrész Funkcionalis tagozédds
Alsé statusziak Béketelep, Kiskundorozsma | Falusias lakéovezet
6,7% (n=98)
Alsékdzép stdtusziiak Kiskundorozsma, Szentmi- | Falusias lakéovezet
(26,7% (n=394) haly-telek, Széreg, Tapé
Koz¢p statusziiak Moéravéros, Petéfitelep -

30,9% (n=457)

Fels6kozép stdtusztiak Baktd, Gylarét, Ujszeged Villanegyed
19,8% (n=292)

Fels§ stdtusziak Alséviéros, Belvéros, Odesz- | Belvéros, Villanegyed
16% (n=237) sza, Ujszeged

N=1478 (100%)

7. tdbldzat
A stdtuszkategdridk megoszldsa és a teriileti egységekkel vald isszefiiggés
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Ha a teriileti szempont alapjin nézziik a kategéridk megoszldsit, akkor azt ldtjuk,
hogy az alsé stdtusziiak ardnya egyik teriileti egységben sem éri el a tiz szdzalékot. A
Falusias lak66vezetben él8k 42 szdzaléka (n=115) alsokozép stdtusza. A Belsd lakote-
rilleten (n=320), a Lakdtelepeken (n=309) és a Kertvdrosias lakéovezetben (n=70) a
lakdk kétharmaddt a két szélsé kategéria kozti hdrom csoport teszi ki. A Villanegyed
lakdinak 60 szdzaléka (n=77), a Belvdrosban élék fele a felsékozép és felsd kategoridbol
keriil ki (n=59).

A foglalkozasi kategéridk kozotti disszimilaritds szimitdsakor tapasztaltuk, hogy az
elkiiloniilés méreéke paronként valtozik. Ezittal a szociodkondmiai stdtusz kategéridi-
ndl végezziik el ezt a miveletet, ugyancsak a hagyomdnyos vérosrészek szempontjdbél.

Disszimilaritasi index

40
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A szocidkondmiai stdtuszkategoridk kizotti disszimilaritdsi index

A disszimilaritds dtlaga: 26,5, a szérdsa: 6,4. Az dtlaghoz képest plusz-minusz egy
szérdsnyi tdvolsdgon beliil [évé parokat dtlag koriilieknek, az ehhez képest pozitiv vagy
negativ irdnyba eltéré parokat dtlagndl magasabbnak, illetve alacsonyabbnak nevezziik
(6. dbra). Atlagosnal nagyobb disszimilaritéssal az alsé kettd és a felsé statuszkateg6ria
osszevetésekor taldlkozunk. A legalacsonyabb pontszdmokat a két felsd és a két alsé
kategéria kozot, illetve az alsokozép és a kozépen elhelyezkedd stdtuszok viszonydban
taldljuk. Az ezek kozote elhelyezkedd négy par kozos jellemzdje, hogy egymdssal nem
szomszédosak, és dltaldban egy kategéria vilasztja el ket. Ez aldl egyediili kivétel a
kozép és a fels8kozép pér, viszont az dtlag koriili disszimilaritdsi indexszel rendelkez8k
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kozil itt a legalacsonyabb a mutatd. Azt tapasztaljuk, hogy a nagyobb térsadalmi ta-
volsdg (a szociookondémiai stituszok tdvolsiga) nagyobb térbeli elkiiloniiléssel jdr, és
forditva: a kisebb tdrsadalmi tévolsdg kisebb disszimilaritdssal.

Kategbridk - 2[')15521m11a3r‘1ta51 1nde: s Szief(rfeiicljés
1. Felsé stdtusziak 27
2. Fels6kozép stdtusziaak | 20,1 18,4
3. Kozép stdtuszdak 15,2
4. Als6kozép stdtusziiak 19,8 26
5. Alsé statusziak 18,4 23,1
8. tdblizat

A szocioskondmiai stituszkategdridk kozotti disszimilaritdsi indexek és a szegregdcids index.

30

s TN /

-

20

15

Szegregacios index

10

5 . } }
Alsd statuszlak Alsokdzép statuszuak — Kdzép statuszuak  Felsdkdzép statusziuak  Felsd statuszuak

7. dbra

A szociodkondmiai stdtuszhkategoridk szegregidcids gorbéje
A szegregicids gorbe alakja az alsokozép stdtusziiak magasabb pontszdma miate

(26) kevésbé hasonlit J-re, mint a munkajelleg-csoportok esetében. Az emlitett csoport
kiilonosen erésen koncentralédik a kortoltésen kiviil taldlhaté Falusias lakéovezetben
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(Kiskundorozsma, Szentmihdlytelek, Sz6reg, Tépé). Ezekben a vdrosrészekben alig ta-
lalunk a fels6kozép és felsd stdtusziakat, anndl inkabb a Villanegyedben, a Belvaros-
ban és a Belsé lakéteriileten.

Visszatérve ahhoz a hipotézishez, miszerint a magasabb tirsadalmi stitusziak ese-
tében erdsebb szegregdlidds figyelheté meg, ezittal is kijelenthetjiik, hogy igen. A ha-
gyomdnyos virosrészek szerint als6 stdtusziiakndl 23,1 a szegregdcids index, a felsd
statuszdaknal 27.3

A vilaszadé6k mentilis térképe

A szegények és a gazdagok dltal lakott vérosrészek

Arra a kérdésre, hogy vannak-e Szegeden szegények dltal lakott vérosrészek, a
vélaszad6k 79 szdzaléka (n=2001) azt felelte, hogy igen. A tovébbiakban hdrom vi-
rosrészt jelolhettek meg ekként, ezért a kovetkezd adatok az emlitések gyakorisigdra
vonatkoznak. Am el8tte fontos megjegyezni, hogy a kérdésre igenlSen vélaszolok 68
szdzaléka (n=1721) tudott megnevezni legaldbb egy ilyen teriiletet Szegeden.

A leggyakrabban Tarjdnrdl (21,7%; n=570), Méravérosrél (21,5%; n=567), illetve
Alsévérosrdl (14,9%; n=393) mondtdk azt, hogy szegények lakjak. A t6bbi vérosrész
egyike sem ért el 10 szdzalékot az emlitési gyakorisdgot illetden. Ha a jovedelmi ka-
tegoridkat nézziik, akkor az els6t tarthatjuk helytdllénak, mig az utébbi két vdrosrész
esetében nem taldlhatok jelentds ardnyban alsé jovedelmi helyzetliek. Az egy f6re jutd
vérosrészenkénti dtlagjovedelem szerint Méravdros és Tarjdn a teljes mintdra szdmitott
dtlag koriil taldlhaté, mig Alsévdrosban ez az érték sokkal magasabb. Ellenben Kiskun-
dorozsmit, Gyélarétet, Szent-mihdlytelket és Ujsz6reget nem tartottdk a szegények
lakohelyének.

Ha szegénységet ennél komplexebben, szociookonémiai stdtuszként értelmezziik,
akkor még élesebb a mért adatok és a vélaszadék mentdlis térképe kozti kiilonbség a
szegények lakta teriileteket illetéen. A vdrosrészenként meghatdrozott dtlagos statusz-
indexeket illetden Alsévdros és Méravéros is dtlag feletti pontszdmokkal rendelkezik,
de nem sokkal marad el t8liik Tarjdn sem, st a stdtuszkategéridkat tekintve Alsévaros
az élen dll. E mutaté tekintetében a legalacsonyabb dtlaggal Béketelep, Kiskundo-
rozsma, Subasa, Szentmihdly-telek és Sziksos rendelkezik. Ennek ellenére a vilasz-
ad6k elenyészé hdnyada emlitette ezeket a részeket — koziilikk csupan Kiskundorozsma
emelkedik ki leginkdbb (6,2%, n=163).

Az el8bbi kérdés ellentettjeként megkérdezték, hogy vannak-e gazdagok dltal la-
kott vérosrészek, amely a vélaszadék tobb mint 91 szdzaléka (n=2328) helyeslSleg fe-

34 A funkciondlis tagoz6dds szempontjibdl most is alacsonyabbak a pontszdmok: 12,6 és 22,3, de e megkdzelités alapjdn is
egyértelmd a leirt kiilonbség.
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lelt, majd koziilitk 95 szdzalék (n=2208, tehdt az sszes megkérdezett 87 szdzaléka)
meg is nevezett legaldbb egyet. A megoszlds meglehetdsen koncentrélt: 69 szdzalékban
(n=2044) Ujszegedet, 10 szdzalékban (n=298) Belvdrost emlitették ehelyiitt, mds vd-
rosrészeket viszont csak nagyon csekély ardnyban. Akdr az iskolai végzettséget, akdr
a munka jellegét, akdr a jovedelmet vagy a szociodkonémiai stdtuszt nézziik, sokkal
inkdbb konzisztens a vélaszaddk mentdlis térképe a statisztikai eredményeinkkel a gaz-
dagok, magas tdrsadalmi stdtusziak lakhelyét illetéen, mint a szegények esetében. Meg
kell jegyezni azonban, hogy az dtlagjovedelmet illetéen a fenti két vdrosrészen kiviil
a teljes mintadtlagndl jobb helyzetben van Alsévdros, Fodorkert, Klebels-berg telep
(Hattyas) és Odessza is stituszindexek szempontjabol: Fodorkert, Marostd és Odessza.
Utbbbiakat mégis nagyon elenyész8 — 5 szdzalék alatti — gyakorisdggal emlitették.

A vilaszad6k szegények és gazdagok lakdhelyével kapcsolatos mentdlis térképét
szemlélteti a 8. dbra. Mivel a szegények lakra teriiletek emlitése nagy széréddst mu-
tatott, és csak a leggyakrabban emlitett varosrészeket dllt szindékomban bemutatni,
ezért a térkép nem kell6képp szemléletes. Azonban az a jelenség, hogy — a gazdagok
lakéhelyével szemben — a hdtrdnyos helyzetli kdrnyékekrdl ennyire megoszlanak a vé-
lemények arra utalhat, hogy a vélaszadék is ,szigetekben” észlelik a szegénységet. Ter-
mészetesen elképzelhetd olyan magyarazat is, hogy a jelolt vdrosrészekben ,hagyomi-
nyosan” szegények vagy gazdagok élnek, és nem a tapasztalat alapjdn cimkézédnek igy
vagy ugy a teriiletek a mentdlis strukeirdkban, hanem valamilyenfajta elézetes tudds
alapjdn (pl. hallomads, képzettdrsitds, tényszerd tudis stb.).
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A VALASZADOK
MENTALIS TERKEPE

m Szegeények altal lakott
varosrészek

B Gazdagok altal lakott
varosrészek

1 - Tarjan

2 - Méravaros
3 - Alsévaros
4 - Ujszeged
5 - Belvaros

3 d : N

W E

8. dbra
A leggyakrabban emlitett virorészek, ahol a vilaszadok szerint szegények, illetve gazdagok élnck
(A térkép alapja: Mucsi et al. 2007)

Osszegzésképp kijelenthetjiik, hogy @ vilaszadik mentilis térképe és a tarsadalmi
rétegzddés teriileti megjelenése kozott jelentds eltérés mutathatd ki, hipotézisiinket az al-
kalmazott médszerekkel sikeriilt alditdmasztani.

Egyes varosrészek lakéinak elutasitottsiga és kedveltsége

Arra a kérdésre, hogy vannak-e olyan vdrosrészek, ahol az ott él6k miatt nem akar-
na lakni, a vlaszaddk 46 szézaléka (n=1172) felelt igennel és 44 szdzalékuk (n=1114)
meg is nevezett legalibb egy ilyen teriiletet, de néhdnyan tobbet is mondtak. Az ada-
tok most is az emlitések gyakorisigdra vonatkoznak (6sszes emlités: n=1388).

A leginkdbb elutasitott vdrosrészek: Moéravéros (34%, n=470), Alséviros (16%,
n=219), Kiskundorozsma (11%, n=147), Tarjin (10%, n=134) és Rékus (8%, n=116).
Léthatjuk, hogy nem kevés dtfedés van az elutasitott és a szegények 4ltal lakottnak mi-
nésitett teriiletek kozote, de ennél fontosabb, hogy miért utasitanak el a valaszadék
egy-egy Varosrészt.

Az el6z6 kérdésre igennel felelék 46 szdzaléka (n=542), tehdt az dsszes megkérde-
zett 21 szdzaléka mondta, hogy a cigdnyok miatt nem kéltozne abba a vdrosrészbe.
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Mivel ez a felelet volt a leggyakoribb a tobbi sztereotipia (pl. a gazdagok miatt, a panel
miatt stb.) elhanyagolhaté emlitése mellett, helytdll6 az a feltételezés, hogy egy vdros-
rész negativ megitélése, elutasitdsa leggyakrabban az etnikai sztereotipidkkal fiigg dssze.
Ennek tovébbi igazoldsira nézzitk meg a kovetkezd megoszlast.

Azok koziil, akik nem lakndnak Méravdrosban 62 szdzalék (n=292) mondta azt,
hogy a cigdnyok miatt nem lakna ott. Alsévdrosnal 56 szdzalék (n=122), Kiskundo-
rozsméndl 63 szdzalék (n=93), Rékusndl 54 szdzalék (n=62), Tarjdnndl 30 szdzalék
(n=41) vélekedett igy.

Lényegesen kevesebben feleltek igennel arra a kérdésre, hogy Szegeden beliil
vannak-e olyan vdrosrészek, ahol az ott él6k miatt szivesen lakna — ez 21 szdzalékot
(n=537) jelent. A legtobbszor Ujszegedet (32%, n=201), Alsévirost (11%, n=67) és a
Belvérost (10%, n=65) emlitették és lakoikat bardtsdgosként jellemezték.

Ha a preferdlt varosrészeket osszevetjitk a szegények, illetve a gazdagok lakhelyé-
nek percepcidjaval észrevehetjiik a nagyfokd hasonlésigot. A vilaszaddk szivesebben
lakndnak azokon a teriileteken, amelyekrél ugy tartjdk, inkdbb jobb méda emberek
élnek ott (Id. 9. dbra). Kiilonos helyzetben van Als6évdros, mivel egyardnt szerepel a
szegények dltal lakottnak vélt, az elutasitott és a kedvelt vdrosrészek kozot. E jelenség
mogott a vdrosrész presztizsének, az ott lakdk tdrsadalmi stdtuszdnak valtozdsa 4llhat,
amelyet statisztikai modszerekkel ehelytitt nem tudunk vizsgélni.
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A VALASZADOK
MENTALIS TERKEPE

Elutasitott varosrészek

B Kedvelt varosrészek

1 - Tarjan
2 - Moravaros
3 - Alsovaros

4 - Rokus
5 - Kiskundorozsma
6 - Ujszeged
7 - Belvaros
N
W E
S

9. dbra
A leggyakrabban emlitett virosrészek, amelyek lakdit a vilaszaddk elutasitjik, illetve kedvelik
(A téskép alapja: Mucsi ez al. 2007)

Osszefoglalis és kovetkeztetések

Vizsgdlatunk alapjén nem lehet megerdsiteni, hogy Szeged lakossdga bizonyos no-
mindlis (nem, etnikum, csalddi 4llapot), illetve bizonyos gradudlis paraméterek szerint
(életkor) térben élesen elkiiloniil egymdstdl. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy a
két paramétertipus felsorolt elemein kiviil nincs olyan szempont, amely mentén ldt-
hat6vé vélna a lakéhelyi elkiiloniilés. Az aldbbiakban ezeket foglaljuk 6ssze, kiemelve
a vdrosrészek és funkciondlis egységek jellegzetességeit, utalva az elméleti hdttérre is.

Az iskolai végzettség esetében ldthattuk, hogy a Belvirostél és a Villanegyedtil ki-
[felé haladva csikken a teriileti egységek lakdi dltal elvégzert iskolai évek dtlaga. Szorosan
koveti a kozponti 6vezetet a diplomdsok ardnydban a Belsd lakéteriilet is, de itt mar
inkdbb az érettségizettek domindlnak, ahogy a Kertvdrosias laké6vezetben is. Szak-
munkds végzettséglicket leggyakrabban a Lakételepeken és a Falusias lakéovezetben
taldlunk, ahogy legfeljebb nyolc osztéllyal rendelkezéket is (leginkdbb Kiskundorozs-
mdn és Szentmihdlytelken).
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Mivel nagyon szoros 8sszefiiggés van a munkajelleg és az iskolai végzettség kozott,
ezért nem okoz meglepetést, hogy a fizikai munkdsokat — ide értve a szakmunkdsokat
és a szakképzetleneket és a gazdalkoddkat — féként a Falusias lakdivezetben (Kiskundo-
rozsma, Szentmi-hélytelek, Sz8reg, Tapé), illetve a Lakdtelepeken (Tarjan) taldljuk. A
nem fizikai foglalkozdsiiak adjik a Belvirosban, a Villanegyedben és a Belsé lakdteriileten
(Alsévaros, Felsévaros, Méraviros, [jjszeged) élok tobbségér. A felss- és kozépvezetdk,
diplomads foglalkozdstak és a kereskeddk, szolgiltatok tobbsége ezeken a teriileteken
lakik. Az egyéb szellemi foglalkozdstak és az alsévezetdk lakhelyei tobbé-kevésbé ara-
nyosan megoszlanak a Belsd lakétertilet, a Kertvdrosias lakéteriilet, a Lakételepek és a
Falusias lakéteriilet kozotr.

A jovedelmi helyzetet illetden is hasonlé tendencidt fedezhetiink fel. Természetesen
most sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a vélaszaddk legaldbb fele valamennyi te-
ritleti egységben kozepes jovedelmi helyzetinek mindsiil. A Falusi lakdovezetben, illetve
a Lakdtelepeken taliljuk a legtobb alsé jovedelmi helyzetii megkérdezettet és a legkevesebb
magas jovedelmiit, akik jellemzden a Belvdrosban és a Villanegyedben laknak. Az emlitett
tendencidt jol illusztrélja, hogy az elébbi két teriileti kategéridban a legmagasabb « jo
Jovedelmi helyzetiiek ardnya, némileg kevesebb a Belsd lakdteriileten, majd a Lakdtelepeken
és a Kertvdrosias lakdovezetben, végiil a Falusias lakdovezetben. Az 1. dbrit szemiigyre
véve jol ldthatd, hogy a kozponti teriiletektd] haladva csékken a periféria irdnydba.

A lakékoriilmények valamelyest médositanak az imént emlitett centrum—perifé-
ria irdnyon, ugyanis a Belvdros dltal elért kozépéreék (M=2) megegyezik a Falusias
lakddvezetével és a Lakdtelepekével, vagyis az itt laké megkérdezettek inkdbb kozepes
lakdsfeltételekkel rendelkeznek. Jé koriilményeket a Belsé és Kertvarosias lakéovezet-
ben, illetve a Villanegyedben taldlhatunk. Elemzésem a legfeljebb nyolc osztilyr vég-
zettek, illetve a gazdilkoddk, szakképzetlenek és a rossz lakdkiriilmények kozott mutatott
dsszeftiggést. Ugyanilyen viszonyt dllapithatunk meg a diplomdsok, illetve a felsévezetdk,
a diplomdhoz kotott foglalkozdsiiak, a kereskeddk, szolgdltaték és a jo lakdkiriilmények
kozitt. Kozépen helyezkednek el a szakmunkds végzettségiiek, illetve az egyéb szellemi fog-
lalkozdsiiak és az iparosok, szakmunkdsok a lakdsfeltételeiket tekintve.

Az iskolai évek szdmdbdl, a jovedelmi decilisekbdl és a lakékoriilményeket mérd
véltozékbdl konstrudlt szociodkondmiai stituszindex vizsgilata ismét egyfajta kozép-
pontbdl kifelé irdnyulé lejtét mutat be. A Villanegyed és a Belvdrosban lakdinak fele a
felsokozép és felso kategdridbol keriil ki. Ujfent kozépen taldljuk a Belsé és a Kertvdrosias
lakdiovezetet és a Lakdtelepeket. A Falusias lakdovezet esetében az alsokozép stdtusziiak
tekinthetdk jellegadinak.

A tirsadalmi rétegzddés és struktira kutatdi, illetve a vdrosszociolégusok kiemel-
ten kezelik a lakShely szerepét a kiilonb6z8 egyenlétlenségek kialakuldsiban (pl. Kon-
rad—Szelényi 1971, Kolosi 1984 és 1988, Csanddi—Laddnyi 1992 stb.). Mint minden
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nomindlis paraméter, igy a lakohely is j6l koriilhatdrolhaté alcsoportokra bontja a
populdcidt, és emellett kapcesolatba hozhaté a hierarchikus stdtusbeli kiilonbségekkel
is (Blau 2004). Ha lakohely alatt a véroson beliili elhelyezkedést érgjiik, akkor ebbél
kiindulva azt mondhatjuk, hogy 6sszekapcsolédva a gradualis paraméterekkel a laks-
kornyék is hozzdjarul a tirsadalmi egyenlétlenségek rendszeréhez, a szerepviszonyok
és a tdrsadalmi stdtuszok rendszeréhez. Nemcsak azt jelenthetjiik ki, hogy bizonyos
paramétereket tekintve Szeged népessége nem egyenletesen oszlik el a térben, hanem azt is,
hogy a létrejovd egyenldtlenségek térbeli mintdzottsdggal is birnak.

A térsadalmi stdtuszok kozti viszonyrendszert a disszimilaritds és szegregdcié ki-
szdmitdsdval vizsgdltam. Akdr a munkajelleg-csoportokat, akdr a stdtuszkategéridkat
vesszitk mindkét esetben ugyanazokat a f6bb jellemzdket sorolhatjuk fel:

— az egymdstol legtvolabb 1év6 csoportok (kvalifikdlt szellemi dolgozék és a fizi-
kai foglalkozdstak, illetve az alsé és a felsd stdtuszhak) kozote a legmagasabb a disz-
szimilaritdsi index;

— az egymdssal szomszédos csoportokndl (pl. szakmunkdsok és gazddlkoddk, szak-
képzetlenek, illetve az alsokdzép és alsé stdtusziiak) a legalacsonyabb a mutatd;

— a szélsé kategéridk kozote dtlag koriili a disszimilaritdsi index értéke;

— vagyis a nagyobb tdrsadalmi tévolsdg nagyobb térbeli elkiiloniiléssel jdr, és for-
ditva: a kisebb tdrsadalmi tdvolsdg kisebb disszimilaritdssal;

— a szegregiciods index a felsd kategéridkndl a legmagasabb, majd csokkenni kezd
egészen a kozépsd kategoridkig, ahonnét ismét emelkedik, de a legalsé helyzet(i cso-
portndl mar nem éri el a mutaté a legfelsd éreéket;

— a szegregdcids gorbe J-re emlékeztet;

Csanddi Gdbor és Laddnyi Jdnos gy véli, hogy — a t6bbi eurdpai nagyviroshoz
hasonléan — Budapesten a szegregiciés gorbe J-alakot vesz fel, mert a tirsadalmi hi-
erarchia aljin elhelyezkeddk térbeli elkiiloniilést jelz8 indexei alacsonyabbak, mint a
hierarchia tetején l1évknél, szemben az Egyesiilt Allamok nagyvdrosaival, ahol a gorbe
U-alakot kovet. Ennek oka, hogy a magas stitustak akaratuk szerint koncentréléd-
hatnak, mig a szegények mikroszegregd-tumokban élnek (Laddnyi 2007). Az eurdpai
nagyvarosok mdsik sajdtossiga, hogy a belsd teriileteket a felsébb tdrsadalmi rétegek
veszik birtokukba és sajdtitjak ki, kiszoritva onnan az alacsonyabb rétegeket (Castells
2005).

A munkajelleg- és a szociodkondmiai stituszcsoportok segitségével sokkal ponto-
sabb képet kaptunk arrél, mely csoportok kozott mutathatd ki a legnagyobb lakéhelyi
elkiiloniilés, s ez alkalmat ad arra is, hogy elméleti magyardzatot prébéljunk adni a
jelenségre. Gans (1973) szerint az eltérd varosi életformak és a lakokorzeti adottsdgok
magyardzatakor nem az okolégiai viszonyokbdl kell kiindulni, hanem a tdrsadalmi
rétegz8désbdl (osztdly) és az életciklusbdl. Késébb Castells is tgy vélte, hogy a vdros
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kozosségi életében dontd fontossiggal birnak a tdrsadalmi és foglalkozdsi csoportok
szubkulturdlis viszonyai, mivel a tdrsadalmi problémdk a termelési médra vezetheték
vissza (Beluszky—Szirmai 2000). Véleményem szerint egy-egy teriileti egység arculata,
yszubkultirdja” képezddik le a vdlaszadék mentilis térképében, amikor az egyes vé-
rosrészekhez kiilonféle sztereotipidk kapcsolédnak (pl. nyugdijasok, Gjgazdagok, cigd-
nyok stb. lakjdk).

Léthattuk, hogy a vdlaszaddk mentdlis térképe jelentdsen eltér a statisztikai mddsze-
rekkel vizolt tdrsadalmi-térbeli szerkezettél. Meglehetdsen megoszlanak a vélemények
a szegények dltal lakott vérosrészekrdl, ellenben a gazdagok lakhelyeire vonatkozé vé-
lemények inkdbb ,konszenzusosak”, koncentrdltak. Kozos benniik, hogy a megkér-
dezettek dltal emlitett teriiletek a kozponti vagy ahhoz kozeli fekvéstiek, mig a tobbi
vérostész mintha ,14t6sz6gon kiviil” esne. Erdekes médon @ mentdlis térképek tanulsdga
egybevdg a budapesti és a szegedi tapasztalatokkal, miszerint a magas tdrsadalmi statusiiak
Jellegzetessége a nagy kiterjedésii, egybefiiggd teriileten vald szegregdlidds, mig a tdrsadalmi
rétegzddés alsobb régiviban a sok kisebb méretii szegregdtum jellemzd. A jelenségre adhaté
sempirikus” valasz: a megkérdezettek jol lokalizdlhaté teriileteken észlelik a szegény-
séget (pl. a Cserepes sor esetében). Azonban azt sem zdrhatjuk ki, hogy az dltaluk
emlitett varosrészekben huzamosabb ideig alacsony, illetve magas tdrsadalmi statusza
emberek laktak/laknak és ez az informdci6 sztereotipidk formdjaban rogziilt a vélasz-
ad6k mentilis strukeardjdban.

Azt is tapasztalhattuk, hogy a preferalt teriiletek és a gazdagok altal lakottnak vélt
vérosrészek megegyeznek, mig a hdtrdnyos helyzetli népesség nem kivinatos szom-
szédsdg. Feltételezhetjiik, hogy a jomddiiak esetében a vdlaszaddok pozitiv vonatkoztatdsi
csoportjidval”® van dolgunk, mig a szegényeknél negativ vonatkoztatdsi csoporttal, melynek
normiit elutasitjik’® (Merton 2002). Alkalmasint a cigdny emikum is a negativ refe-
renciacsoport szerepét tolti be (pl. Méravéros esetében), ami miatt a vdlaszad6k jelentds
része nem szeretne a romak dltal lakott vdrosrészekben élni. Specidlis helyzetben van
Alséviros, mert egyardnt szerepel a szegények altal lakottnak vélt, az elutasitott és a
kedvelt virosrészek kozott. E jelenség mogott a varosrészben lakék tdrsadalmi statusza-
nak emelkedése, s ezdltal a teriilet presztizsének novekedése dllhat.

Médszertani jellegli észrevétel, hogy a funkcionilis tagozddds révén konnyebb volt
a bizonyos paraméterek mentén hasonlénak mondhaté teriileti egységek jellemz8i-
nek leirdsa. Ami azonban a hasonldsdgok kidomboritdsakor nyereség, az a vdrosrészek
kozti a kiilonbségek szempontjdbdl veszteség. A szegregicids és a disszimilaritdsi in-
dexek kiszdmitdsakor a funkciondlis 6vezeteknél rendre alacsonyabb értékeket kap-

35  Arra a kérdésre adott vilaszok, hogy vannak-e olyan vdrosrészek, ahol az ott él6k miatt szivesen lakna: pl. Ujszeged. ,Miért,
gy Y g
milyenck az ottani emberek?”: ,bardtsdgosak”, ,jéméduiak”, ,olyanok, mint én” stb.
36 Arra a kérdésre adott vdlaszok, hogy vannak-e olyan teriiletek, ahol az ott él8k miatt nem szeretne lakni: pl. Méravros.
,Miért, milyenek az ottani emberek?”: | ciganyok laknak ott”, ,piszkosak, rendetlenek”, ,nem tartjik be a normdkat” stb.
¢ gany P )
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tunk, kivaltképp a kisebb teriileten koncentrdl6dé alacsony tdrsadalmi statusziaknal.
E megfigyelés elméleti magyardzatdt adja Laddnyi Jdnos (2008), aki szerint a klasszikus
vérosszociolégiai modellek korldtja, hogy a nagy teriileti aggregdtumok alapjan felépi-
tett modellek sziikségképp heterogén teriileteket foglalnak magukba, elfedve ezzel a
kisebb [éptékii szegregalédast. Kérdés, hogy mit tekintsiink a ,megfeleld 1éptéknek”,
hiszen példdul Méravérosban (amely minden vizsgdlt szempontbdl kozépen taldlhatd)
egymds mellett fekszik az etnikai-szocidlis szegregici6 (Cserepes sor) és a jdémédiak
onszegregdci6ja (Vadaspark laképark) — a kett6t, egyfajta liminalis térként, a bevdsarlé
ovezet vélasztja el egymdstSl. A szerzd szerint a dilemma felolddsihoz, ,a vérosszerke-
zeti vizsgdlatokhoz, kiilonbozd szegregdciés mintdk leirdsdhoz, jellegzetes tdrsadalmi
kovetkezmények feltirdsahoz varostorténeti és varosszocioldgiai elemzésekre és — kiils-
nosen — sok-sok terepmunkdra van sziikség” (Laddnyi 2008:41).

A térsadalmi-térbeli tagozddds és a mentdlis térkép parhuzamos vizsgilata sordn
egyfajta komplementer viszonyt sikerilt kialakitani a kiilonb6z6 médszerek kozott. E
viszonyt tovabbflizve érdekes volna a népszamlildsi adatok segitségével hosszmetszeti
dimenziéban kutatni az egyes vdrosrészek tdrsadalmi helyzetét, melyet kiegészithetne
az adott teriiletre f6kuszdlé terepmunka is. Az ilyen médon elkiilonitett természetes
ovezetek egytttal érvényesebbek is lennének a jelenleg alkalmazott felosztdsndl. A vé-
ros szocioldgidja szimdra viszont nem az a kuleskérdés, hogy hol huzédnak az egyes
teriileti egységek hatdrai, hanem hogy ezek milyen tdrsadalmi csoportoknak nytjtanak
keretet, milyen életfeltételek mellett és milyen kultira, intézmény-, norma- és szimbo-
lumrendszer épiil erre, amely befolydsolja az ott élék viselkedését (és a teriilethez ko-
t6d6 képzeteket) (Nemes—Szelényi 1967). Firey és a ,szimbolikus okoldégia” kapcsdn
taldlkoztunk mdr ezzel a gondolattal, mely nemcsak a szegregicié ,objektiv”, kiilsé
oldaldt veszi figyelembe, hanem az émikus, szubjektiv oldalt is.
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